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Brhaddevata und Mahabliarata. 

Von 

M. Winternitz. 

Emil Sieo 1 hat mit bczug auf zwei ItihOsas der Brhaddevata 
die Vermutung ausgesprochen, daB sie aus dem MahAbharata ent- 
lehnt seien. Wie gewagt und von wie weittragender Bedeutung eine 
solche Vermutung sei, dessen war sicli Sieo wohl kaum bewuBt. Es 
wllrde, wenn seine leicht hingeworfene Vermutung irgendeine Be- 
rechtigung hilttc, folgcn, dafi das MahabhArata in seiner jetzigen 
Gestalt Alter sei, als die iramerhin in die spittvedisclie Zeit hinein- 
reichende Brhaddevata. Schon Macdonei.l® hat dagegen cingewendet, 
daB die Brhaddevata ins 4. Jahrhundert v. Chr. zurltckreichen mlisse, 
wtthrend das MaliabliArata seine jctzige Gestalt kaum vor 800 n. Chr. 
erreiclit haben kOnne. Ich gebe auf diese ,allgemeine chronologische 
Ertv&gung' gar niclits. Denn das ,300 n. Chr.' ist gerade so un- 
sicher wie das ,4. Jahrhundert v. Chr/. Wenn man beweisen 
lcOnnte, daB die Brhaddevata aus dem MahAbharata entlehnt babe, 
so mllBtcn eben jene Zahlen geilndert werden. Mit Recht hat aber 
auch schon Macdonell geltend gemacht, daB die Vermutung Siegs 
auch sachlich durch nichts gerechtfertigt erscheint. 

Es ist aber der Mtthe wert, sowohl die von Sieo behandelten 
Itihflsas, als auch alle anderen Itibasastoffe, in denen Makabharata 

1 Die Sagemtoffe det Bgvcda und die induchc Itih/Uatraditivn I, Stuttgart 1902, 
S. 126 und S. 137 Amu. 4. 

* Deutsche LiUeraiur-Zcitung 1903, Nr. 38, Sp. 2303 f. 

Wiener Zettoebr. f. d. Ennde d. Morgen I XX. Bd. 1 
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and Brliaddevatft Berllhrungspunkte zeigcn, nilher zu untersuchen. 
Dies soli im folgendcn geschehen, und wir beginnen mit den beidcn 
von Sibg behandelten Itihasas. 


1. Agastya und LopSmudra. 

Die Gcschichte von Agastya und LopSmudra wird Bjhad- 
dcvatfi iv, 67—61 im Anschlusse an Rgveda i, 179 folgenderruaCen 
crztlhlt: 

,Der begann seine Frau, die hcrrliche LopSmudrS, welclie 
nach ihrer Periode gebadet hatte, im Verlangen nach heimlicher 
Vereinigung zu beschwatzen. Sie aber sprach mit den beiden ersten 
Versen des Liedes JjjLv. i, 179 ihre Bcrcitwilligkeit aus. Der sich 
zu ergotzen wiinschende Agastya befriedigte sie hicrauf mit den 
beiden folgenden Versen. Ein Schiller, welcher vermoge seiner BuBe 
den ganzen Zustand dieser beiden, die sich zu ergOtzen wllnschten, 
in Erfahrung gebracht (und dann ihr Gespr&ch belauscht) hatte, 
dachte, daB er eine Stlnde begangen habe, dadurch, daB er (das 
Gesprkch der beiden) angehdrt, 1 und sang die beiden letzten Strophen. 
Da belobten und umarmten ihn der Lehrer und seine Frau, kilfiten 
ihn aufs Haupt und sprachen lftchelnd zu ihm: „Schuldlos bist du, 
Sohnchen."' 

Oldbnberg* sieht in dieser Anekdote nur einen schlechten Ver- 
such der alten Vedainterpreten, aus den Versen des Liedes Rv. i, 179 
den alten Itihisa wiederhcrzustellen. Mit dieser Annahme scheint 
mil - der erste Vers der Bfhaddevata-Geschichte in Widerspruch zu 
stehen. Der Verfasser der Brhaddevata wuBte so gut wie wir, daB 
der erste Vers des Liedes nur Worte der LopSmudra enthalten k&nne; 
und es lag fUr ihn gar kein Grand vor, den Agastya selbst als zum 
Bruch des Keuschheitsgelilbdes geneigt erscheinen zu lassen, wenn 
er nicht die Gescbichte eben so gehtfrt hatte. Man hat sich gewiB 
in den Brahmanenschulen auch ohne alle Rticksicht auf Vedainter- 
pretation die alten Geschichten von Agastya und anderen P«is — 



So n*ch der von Macdonell hergeitetlten richtigcn Lesart. 
ZDMQ, Bd. 39, 8. 08. 
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insbesondere die in Brahmanenkreisen stets beliebten pikanten 
Anekdoten — immer wieder gerne erzttlilen lassen und sie weiter 
erziihlt; und wie tlberall, so haben aucli in Indien derlei Geschichten 
beim Weitererz&hlen mannigfacbe Ver&nderungen erlitten. Anders lau- 
tete das AkhjSna, welchem die Verse des Bgvedaliedes angehUrten, 
andei*s erztthlte man es sich in der Schulc des Saunaka. 1 * * Aber ich 
kann nicht glaubcn, daB die ganze Geschichte, wie sie in der 
BfhaddevatA erziihlt wird, nur cine ,Rekonstruktion‘ scin soil, ,welche 
die altcn Erklttrer auf ilire eigene Vcrantwortung machten'. 8 Nur 
die Einfdhrung des Schulers dUrfte den Vedaintcrpreten zur Last 
fallen; und die Vcrmutung von Sieg,* daB in der altcn Anekdote 
das Wort brahmuedrin ,keusch lebend' mit bezug auf Agastya selbst 
gebraucht worden sci, ist schr wahrschoinlich; nur glaubc ich nicht, 
daB das Wort in einem geschriebenen Itihfisa ,gestanden' habe 
und durch antevasin (,Schuler') ,glossiert‘ worden sci, sondern das 
zufdllig vorkommende Wort Irahmacdrin (Adjektiv) wird den Brah- 
macSrin d. h. ,den Vedaschiiler' suggoriert haben. So erklkrt es 
sich wohl, daB zwar Sa<)guru6i§ya und Sayapa den ,Schuler' aus 
der Brhaddevata Ubernommen haben, daB aber die Erzilhlung des 
Mahabharata nichts von ihm weiB. 

Was linden wir nun im Mahftbhllrata? Da wird zun&chst (in, 
96—99) erziihlt, wie Agastya seine Vater in einer Grube kopfabwilrts 
h&ugen siclit, und sie ihm sagen, daB sie in die HOlle stUrzen mUssen, 
weil er infolge seines KcuschheitsgelUbdes keinen Sohn erzeugt habe; 
worauf Agastya ihnen verspricht, fur die Fortpflanzung des Ge- 
schlechts zu sorgen. (Dies ist eine Dublette 4 * * der Geschichte von 
Jaratkftru, Mah. i, IS f. und 45 f.) Da Agastya keine Frau findet, 

1 Macdonki.t. (Hr)iadclevatu i, p. xxiu f.) liat nacligewiesen, daC niebt Sau- 
naka selbst, sondern nur ein AngehOriger seiner Scbnle der Verfaiser der B|-had' 
devatii sein kann. 

* Ou>kshbiio a. a. O. 

* A. a. O., 8. 126. 

4 Solche Oubletten sind im MahibhSrata Uberans hSufig. Sie finden sich 

aber aucb in der Epik anderer Vtilker. Vgl. Tu. Nou>aa* Im GrundrUi der irani- 

tchcn Phihlogie II, S. 168. 

1 * 
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die gut genug fftr ilin wRre, bildet er sclbst ein wunderscliones 
Weib, welches er als Tocbter des wegen Nachkommenschaft bllGen- 
dea Vidarbba-Koaigs geboren werden lilBt. Das Lopiimudrfi ge- 
nannte Mildchcn w&chst zu unvergleichlicher Schonheit heran, so 
daB kein Frcier es wagt, sich mn sie zu bewerben. Da wirbt Aga¬ 
stya um das Miidchen, und der Konig, da er den Fluch des Hei- 
ligen filrchtet, kann sie ihm nicht verweigern. 1 Lopamudrfi selbst 
1st aber sofort bereit, die Gattin des Agastya zu werden. Sobald sie 
verbeiratet sind, muB die Fran ihre kostbaren Gcw&nder und iliren 
Schmuck ablegen und sich, in Lumpen, Bastgewand und Antilopen- 
felle gekleidet, an den BuGtlbungen des Gemahls beteiligen. Nacli- 
dem sie lange miteinandcr Askeso gctibt und Lopamudrfi dem Gatten 
stets treu gedient bat, sicht cr sic cines Tages nacb dem Bade, und 
da er von ihrcr Treue und FrOmmigkeit, wie von ibrer Schouheit 


gleich bofriedigt ist, lfidt er sie zum ehelichen Beilager ein. Sie 
aber erklitrt, daB 6ie ihm nur auf einer kostbaren Lagers tfittc, wie 
sie sie im Palaste ibres Vaters gehabt, und mit herrlicben Kleinodien 
geachmilckt angehbren wolle, und auch er mbsse ibr bekrfinzt und 
gesckmiickt nahen. Nacb einigem Strituben bemiiht sich Agastya die 
Schfitze zu erbetteln, deren er bedarf, um der Lopamudrfi Wunscb 
zu erftlllen. Nacbdem er von KOnig Ilvala unermeBlicbe ReicbtUmer 
bekommen hat, besorgt er alles, wie es seine Frau gewttnscht bat, 
und stellt ibr noch Uberdies die Wahl frei, ob sie liebcr tausend 
Sdhne haben wolle, oder hundert, von denen jeder zehn M&nnern 
gleich sei, oder zebn, von denen jeder einzelne hundert M&nnern 
gleiche, oder nur einen Sohn, der tausend Mann iiberwiiltigen konne.® 
Lopamudrfi, entscheidet sich fUr das letztere, sie empfRngt von dem 



1 DaB cr sic ihm sc ungem gibt, wird wohl darin setncn Grund haben, daB 
dieser Heilige ebenso wie VyiUa (Mah. i, 106, 41 f.) als alt and abStoBend h&Blich 
gedacht ist. 

5 Auch dies ist eine Dublette. Denn anch Kasyapa gewahrt seinen Frauen 
Kadru und VinatS ihre Wttnsche; der ersteren, daB sie tausend Kinder (Schlangen) 
zur Welt bringt, der lotateren, daB sie nur zwei Sohne gebiert, die aber den tausend 
Scbnen der Kadrtl gewsebsen Sind. Mab. i, 16. 



Buftaddevata cud Mahabharata. 


5 


Rsi cinon Sohn, den sie nach siebenjahriger Sehwangcrschaft 1 gebiert, 
und der gleich als ein vedagelehrter Brahmane zur Welt kommt. 
Die Ahnen des Agastya aber gelangen nun, da das Geschlecht vor 
dem Ausstcrben bewahrt ist, in den Himrnel. 

Schon diese kurze Inhaltsangabe diirfte genltgen, um zu zeigen, 
daB die Erz&hlung des Mahsbhfirata von der Anekdote der Bi'had- 
devata so weit abweicht, daB von einer Entlehnung der einen aus 
der anderu keine Rede sein kann. Nirgends linden wir auch eine 
Spur von einer wSrtlickcn Ubereinstimmung. 8 DaO Agastya die Lo- 
pflmudr& selbst erschafft, and daB er ihr die Wahl frei stellt in bezug 
auf Nachkommenschaft, das sind Ztlge, welche, wie der ganze Ton 
der Mah&bharata-Erziihlung, darauf hinweisen, daB dieselbe der pau- 
r&nischcn Legendendichtung n&her steht, wlihrend die lapida- 
risehe Kiirze der von alien Ubertreibungen freien Brhaddevata-Gc- 
sehichtc mehr an die Itihiisas der Brahma^as erinnert. 

Oudesberg und Sieo stimmen darin tiberein, daB der Rgveda- 
liymnns eine andere Version des Itihasa voraussetzt, als die in der 
Brhaddcvatft Uberlieferte. Nach Oldbkbbrg ware der dem Hymnus 
zugrunde liegende Itihasa ungef&hr folgendor: 

Agastya und seine Gattin ttben seit Jahreu hartc Askesc. Der 
Kasteiungen miide klagt die Gattin Lopamudrft iiber ihr Los und 
wUnscht Vereinigung mit dem Gatten (Verse 1, 2). Agastya tritt 
ihrem Verlangen entgegen (Vers 3), gibt aber schlieBlich dem un- 
gestiimen Drangen der Frau nach (Vers 4), vollzieht jedoch dann 
eine Slthne fUr den Bruch des Kenschheitsgellibdes (Vers 5). ,Nach 
der Slihnung' fkhrt Oldenberg fort 8 (und Sieg stimmt auch bier im 
wesentlichen mit ihm llberein) ,wird erzahlt gewesen sein, wie die 
frommen Ubungen des Agastya, vielleicht auch der Lop&mudr&, 
ihren Fortgang genommen und trotz jener StCrung auf die eine 

1 Gandharl ist zwei Jahre schwanger, ehe sie ihre hundert SiJhne zur Welt 
bringt (Mah. i, 116). SakuntalS gebiert den Bhaiata nach dreij&hriger Scbwanger- 
schaft (Mah. i, 74, 2; 68). 

* Nicht cinmal, wenn cs Mah. m, 97, 13 hciQt, daB der IJsi die LopSmudrS 
*ndtdm gesehen babe, brauebt das dasselbe za bedouten wie rl«u im/Udm Brh. iv, 57. 

• A. a. 0., 8. 67. 



'■-v' “ 
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odcr andcrc Weiso zu dem orhofften Zicl geftthrt habcn. Einzclheiten 
sind uns hier uicht erreichbar; wir besitzen nur den Vers, der am 
ScbluC des Ganzen stand: „ Agastya, mit Schaufeln grabend, nach 
Kindern, Naclikommenschaft, Kraft begehrend, der gewaltige Jfci 
hat beiden Geschlechtern ( ubhau vdrnau ) Gcdeihen gcschafft; bei 
den Gottern hat er die ErfUllung seiner Wtlnsche erlangt.*** Srao faGt 
khdnamUnali IchanUraih als ,Slang* (soil heiCen als ,Zote‘) auf und 
bczicht ubhau vdrnau auf die beiden Kastcn, denen Agastya (als 
Brahmane) und Lopamudra (als Tochter eines Ksatriya) angehiiren. 
Das mag richtig sein. Die Auffassung des Itihftsa ist aber dieselbe, 
wie bei Oldbxbbkg. 

Weil nun im (tgveda die Frau als die ,Anstifterin* erscheint, 
in der Bphaddevata aber der R§i, und auch im Mahabharata Agastya 
es ist, der die Lopamudra maithunay&juhilva, meint Sieg , 1 dafi die 
Darstcllung der Brhaddevata ,lediglich auf Entlehnung aus dem Ma¬ 
habharata beruhen dilrfte*. Scheint eine solche Entlehnung schon 
nach dem oben Gesagten ausgeschlossen, so ist auch die Ubcrein- 
stimmung zwischen BphaddevatS und Mahabharata nur eine ganz 
oberflachliche und scheinbare. Weder in der Bj-haddevata, noch im 
Mahabharata begeht Agastya eine Slinde, es kann dahcr auch von 
keiner ,Anstiftung‘ die Rede sein, ebensowenig wie von einer Deu- 
tung der Legende in einem ,der Lopamudra gtlnstigen Sinne*. Im 
Grunde stimmen ja alle drei Versionen darin iiberein, daC beide 
Gatten zum maithuna willig sind.* Im Mahabharata ist die Sache ganz 
klar: Agastya braucht Nachkommenschaft, damit seine Ahnen in den 
Himmel kommen; darum heiratet er Lopamudra; er crprobt erst 
ihre Treue und Standhaftigkeit, indcm er mit ihr Askese Ubt; nach- 
dem sie sich aber als seiner wllrdig erwiesen hat, naht er ihr und 

1 A. *. O., S. 136. 

9 Es steht inir auch uicht ganz auficr Zweifel, daC Kv. i, 179, 2 wirklich 
von LopSmndra gcsprochen wird, wie allerdings alle ErklArer tlbereinstimmcnd an- 
nehmen. Es ware ganz gut mflglich, daC LopImudrS sagt: ,Dic Manner sollen 
zu ihren Gattinnen kommen* und Agastya, ihr beipflichtend (and nn die Not- 
wendigkeit der Nachkommenschaft erinnernd), sagt: .Die Gattinnen sollen sich 
mit ihren Manners vereinigen.* 
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er^eugt einen Bohn. Alles andero ist Ausschmiickung. In der Byhad- 
devaUl ist durch die EinfUhrung des Schlilers dor Sachverhalt etwas 
verdunkelt; man miichte glauben, daft der alte ItihSsa, dcm die Rg- 
vedaversc angeboren, hier zu einer pikanten Anekdote zusammen- 
gescbrumpft ist, deron Pointe nichts anders besagen will als: ,Lichen 
ist keine Siinde/ In dem ursprtlnglichen Itihfisa des Rgveda dtirftc es 
sich um einen Konflikt gehandelt haben, in den der Heilige dadurch 
gerat, da 13 er einerseits der Pflicht gegen die Ahnen genUgen and 
Nachkommenschaft erzcugen soil, anderseits das Keuschheitsgclubde 
nicht brcchen will. Durch Darbringung eines Slihnopfers wird der 
Konflikt gelcist. Daft es sich im Rgveda ebenso wie im Mahabharata 
um die Erzeugung von Nachkommenschaft handelt, beweist der 
Schluftvers i, 179, 6 (AgdstyaJi . . . prajdm dpatyam bdlam icchd- 
mdnah) unwiderleglich. Wie der Anfang des ItihAsa im Rgveda 
lautete, wissen wir ja nicht. Wir sehen aber in den brahmanischcn 
Akhyanas, ebenso wie in den buddhistischen Jfltakas, daft die Er- 
zithlung init der Prosa beginnt und oft ziemlich lange in Prosa fort- 
bis erst mehr gegen Ende die Verse beginnen. Es ist daher 
nicht einrnal wahrscheinlich, daft mit den Worten der Lopfunudra 
Rv. i, 179, 1 der alte Itihftsa begonnen babe, und die Annahmc 
nicht ungcrechtfertigt, daft dcnselbcn irgend cine Hinwcisung auf 
des Agastya Wunsch nach Nachkommenschaft vorausgegangen sei. 

Jedenfalls ist aber eine Entlehnung der Brhaddevata-Erzfthlung 
aus dem Mahabharata ansgeschlossen. 

2. Devapi und ^aiptann (Saiptanu). 

,Einen noch markanteren Fall' der Entlehnung seitens der 
Bjhaddevata aus dem Mahabharata glaubt Sieg in der Erzahlung 
von Devapi Ar?ti$epa gefunden zu haben. 1 

Der Tatbestand ist folgender. Yaska (Nirukta 2, 10*) erzahlt: 
Devapi Ar?ti?epa und Saiptanu aus dem Kurugeschlecht waren Brll- 
der; Saiptanu, obwohl der jtingere, wurde zum KSnig gesalbt, wah- 


1 A. a. O., S. 126, Anm. 2. 

* Anch von S£yapa zu Jf-r. x, 98 zitiert. 
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rend Devfipi, der iiltere, Askese ttbte ( tapaii pratipede). Infolge- 
dessen regnete es in Saiptanus Reiche zwOlf Jahre lang nicht. Dio 
Brahnianen geben als Grund der Dlirre an, daB 6aiptanu als der 
jUngere die Herrschaft Ubernommcn habe. Darauf trilgt Saiptunu 
dem Devfipi den Thron an. Dieser aber sagt: ,Ich will dein Pure- 
hita sein und flir dich opfem.' Brhaddevata vu, 155—viu, 7 wird 
diesclbe Geschichte ausflihrlicher erzablt, aber hinzugcfllgt: Devfipi 
sci mit einer Hautkrankheit behaftet (ttagdopi) gewesen und habe 
deshalb sich selbst als zur Herrschaft ungeeignet erklart; darum 
habe er sich in den Wald zurllckgezogen ( vanaiji Devapir art Hat). 
Und da Saiptanu wegen der Dlirre ihn auffordert, die Regierung zu 
Ubernehmen, erklart er abermals, daB er der Herrschaft nicht wiir- 
dig sei, erbietet sich aber ftir ihn um des Regens willen zu opfern, 
worauf Saiptanu ihn zttm Purohita macht. 

Im Mahabhirata (v, 149) nun will Dhitarfi§tra dem Duryo- 
dhana beweisen, daB auch ein jUngerer Bruder den Thron besteigen 
kann. Im Kurugescblecht selbst sei dies schon mehrmals vorgekommen. 
Er (Dh|tarS§tra) selbst muBte wegen seiner Blindheit dem jUngeren 
Bruder PSrwJu weichen. Yayatis Nachfolger war Pttru statt des fil- 
teren Yadu. Und auch Pratlpa, der GroBvater des Bhlsina, hatte 
drei Sfihne, von denen Sfiiptanu, der jllngste, Kilnig wurde, wahrend 
Devfipi, der filteste, infolge einer Hautkrankheit (tvagdofl) auf den 
Thron verzichten muBte und in den Wald ging (DevSpih sav.iSrito 
vanam ), Bfihllka aber das Land verlieB und den Thron seines mtttter- 
lichen Oheims Ubernahm. 

In dem genealogischen Abschnitt des Mahfibhfirata i, 94, 6If. 
wird die Geschichte etwas anders erzilhlt: ,Dem Pratipa wurden drei 

r 

Sbhne geboren, Devfipi, Sfiiptanu nnd der groBe Wagenkfimpfer Bfi¬ 
hllka; von diesen wurde Devfipi, da er nach dem Gesetze zu han- 
deln wlinschte ( dharmahitepsayO. ), Asket (pravavr&ja), tsfiiptanu aber 
und der groBe Wagenkfimpfer Bfihllka erlangten die Herrschaft liber 
die Erde.‘ Es handelt sich hier nur um cine ganz kurze Erwfihnung 
der Sage, und dharmahitepsayd scheint mir nichts anders besagen 
zu wollen, als daB Devfipi wegen seiner Hautkrankheit nach dem 
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Kccht ( dliarnia ) auf den Thron verzichton muGte. Denn kein Dharma 
verlangt doch von einem Erbprinzen, daG er Asket wird! Es kann 
sich daher nur urn das Gesetz ( dharma ) handeln, wonach ein rait 
einem Gebrechcn behafteter Prinz nicht KOnig werden kann (hindu- 
<jam prthivipdlani nahhinandunti devataJi, Mali, v, 149, 25). In dor 
darauffolgenden prosaischcn Version dcrselben Gonealogie i, 96, 43 f. 
werden wieder die drei Scihne des Pratlpa genannt, und es wird er- 
ziihlt, dal? Devflpi noch als Knabe in den Wald ging (bdla evura- 
nyaiii vive3a) } Saiptanu aber Kcinig wurde. Von Bahllka ist hier 
weiter niclits gesagt Auch diese Angabe steht mit der ausftlhrlichen 
Erzablung v, 149 nicht in Widersprueh; denn wenn Sieg 1 * * bei der 
Wiedcrgabe dieser Version hinzuftigt ,doeh wohl als gesnnder Knabe‘, 
so tut er dies auf seine eigcnc Verantwortung. Der Zusammcnbang 
schlieOt nicht aus, daG er als Knabe in den Wald ging, weil er ebon 
kein gesunder Knabe war. 

Mit Mahubhiiratu v, 149 stimmt auch die ErzUhlung des Matsya- 
PurS&a 8 ttberein, nacb welcher Devflpis Krankheit Leprose war. 
Wslhrend aber im Mahabharata die Brahmanen Einspruch gegen 
seine KrOnung erheben und in der Brhaddevatsi sich Devapi selbst 
ftlr untauglich crkl&rt, sind es hier die Untertanen, die ihn nicht als 
Kiinig mogen. 

Im Ilarivaipsa 32 (l820ff.) s werden wieder dieselben drei 
Saline des Pratlpa genannt; von Devapi aber heiBt es hier merk- 
wllrdiger Weise, daG er ein Lehrer der Gutter, ein Muni und ein 
Adoptivsohn des Cyavana war. 

Von der Dlirre und davon, daG Devapi als Purohita Regen 
gemacht hatte, ist an keiner dieser Stellen die Rede. 

Hingegen wird im Bhagavata-PurAua und ausftlhrlicher im 
Vi§pu-Puraya 4 auch von der zwiilfjahrigen Dlirre erzfthlt, welche 
aber nicht, wie im Nirukta und in der Brhaddevatfi, durch die Opfer 

1 A. a. O., 8. 130. 

* Siko a. a. O., 8. 132. J. Mem, Original Sarucrit TexU i s , p. 277. 

* Ebenso VSyu-Purioa. Siko a. a. O., 8. 132 f. Merit a. a. O., p. 273. 

4 Die Stellen ubersetzt von Sieo a. a. O., 8. 138 ff. Mem a. a. O., p. 274 ff. 
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und Gebetc dcs Devftpi, sondorn im Gegcntcilc dadurch behoben 
wird, daB Devapi dem Veda widersprechende Lebrcn vortrilgt — 
offenbav eine ganz tendenzibsc Entstcllung der alten Sage. Der An- 
fang der Erziihlung stinimt im Visnu-Purana mit Maliabliarata i, 95, 44 
fast wCrtlich Uberein, indem auch hier Devftpi als Knabe in den 
Wald gcht (Devapir hula ev&ranyaip. viveia), ohne daB vora Anssatz 
die Rede ist. Im Bhagavata-Puriliia heiBt os bloB, daB Devapi auf 
den Tbron verziclitete und in den Wald ging (pityrajyam pan- 
tyajya DevSpis tu vanaip yatah), wfthrend Sarptanu, der frtthcr Ma- 
hftbhisa gehciBen, Kdnig wurde. 

Sowobl in den Purftnas als auch im Mahftbhftrata erscheint 
DevSpi stets als einer der drei SOhne des Pratlpa, wahrend Ar§ti- 
?cpa als ein von Devapi verschiedencr alter Rsi genannt wird. So 
heiBt es (Mah. ix, 39, 34 ff.; 40, iff.), daB im Kjtayuga Ar?ti?ena 
in dem Tlrtha Pptlmdaka an der Sarasvatl nach strengen BuBlibungen 
die Brahmanenschaft erlangt habe, und eben dort sollen auch De¬ 
vapi, Sindhudvlpa und Visvftmitra die Wiirde von Brahmanen er- 
reicht haben. Viivftmitra und Sindhudvlpa werden auch Mah&bhftratA 
xiv, 91, 34 neben Ai-^isena (sic) und anderen genannt, die sich duroh 
BuBe und Freigebigkeit ausgezeichnet haben. Ferner wird Mahabhft- 
rata n, 18, 13 unter den Rajar?is und Brahmarsis der Vorzeit, welche 
in der Sabhft des Yama wohnen, in einer langen Liste Arstisepa 
neben Dillpa, Uainara u. a. genannt, w&hrend Saiptanu erst viel spatcr 
am Ende der langen Liste erscheint. Eine Begegnung der Parujavas 
mit dem bertthmten BuBer Arsfi^epa in dessen Einsiedelei wird Ma- 
habhftrata iu, 159 (vgl. m, 166, 16; 158, 108) geschildert. Endlich 
wird Ar§{i§eijta im Matsya-Purfipa unter den nennzehn Bhjgus auf- 
gezahlt. 1 

Dies der Tatbestand, dem nur noch hinzugefiigt sei, daB De¬ 
vapi Ar$ti?ei?a von der Anukramanl als R?i des Hymnus Rv. x, 98 
bezeichnet wird, was kein Knnststllck ist, da derselbe in dem Lied 
deutlich genug als Sanger auftritt. Und mehr IftBt sich aus dem 
Lied nicht herauslesen, als daB Devftpi Anjti§eija der Purohita des 
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Saiptanu war und Air dicsen, um Kegcn zu machcn, opfertc und 
bctctc, und daB er auch tatsiichlich seinen Zweck erreichte. 

Sjkq 1 hat nun die Hypothese aufgestellt, daB es zwei DevSpis 
(oder doch Devftpi-Sagen) gegeben habe: einen illtercn Dcvapi, Sohn 
des Ibstisepa, und einen jllngeren, den Sohn des PratTpa. Auf cr- 
stcrcn beziehe sich die Sage des Yaska, auf lotzteren die von Ma- 
hubh&rata v, 149. ,Schon der epische Dichter' habe die beiden De¬ 
vapis nicht raehr auseinanderzuhalten vermocht. In der Bj-haddevata 
soli ,der erste Teil der Erz&hlung* ,wiederum nur auf Entlehnung 
aus dem Mahsbhsrata beruheu' und die beiden Lcgendcn (wie irn 
Visixu- und BhSgavata-Puruna) ,direkt incinandergeavbeitet' sein. 

Hier mbchte ich vor allem anf eine iible Gewohnheit hinweisen, 
welche unter den Indologen sehr verbrcitet ist, und der auch Size 
folgt. Wir lesen sehr oft auch bei den besten Forschern, daB dies 
oder jcncs ,schon im Mahsbhsrata' vorkoinmc, oder daB ,schon 
der epische Dichter' (das soil doch wohl heiBen ,schon der Dichter 
des Mahabhftrata') dies oder jenes gesagt habe. Wenn man abor 
die Gelehrten, die sich so ausdriicken, fragen wttrde, ob sie denn 
wirklich, wie der gl&ubige Hindu, davon ttberzeugt sind, daB cin 
Dichter, etwa der alte Vyftsa, das ganze Mahsbh&rata mit alien seinen 
heterogenen Bestandteilen verfaBt habe, so wtirden sie eine solche 
Zumutung entschieden zuruckweisen. Und doch hat das Wbrtchen 
,schon £ in diesem Znsammenhang nur einen Sinn, wenn man wie 
Dahlmanw und die Inder das MahftbhSrata fUr ein einheitliches, zu 
irgendeiner Zeit von einein bestimmten Dichter abgefaBtes Werk halt. 
Tats&chlich kann schon der Verfasser der prosaischen Genealogie, 
in welcher die Verse Mah. i, 95, 43 f. vorkommen, unmoglich derselbe 
sein, wie der der metrischen Genealogie, in welcher sich die Verse 
Mah. i, 94, 61 f. linden; und dev Dichter von Mah. v, 149 muB wieder 
ein anderer gewesen sein. Alle drei Stellen gehoren aber wenigstens 
derselben Dichtungsart, der genealogisclien Bardendichtung, an. Dicse 
Dichtung muB in ein hohes Alter hinaufreichen, denn die im Ma- 
ha.bhs.rata und in den Puriiyas so oft zitierten AnuvaipSa-Mokas 


1 A. *. O., S. 136 ff. 
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machcn slots den Eindruck grofter Altortllmlichkeit. Eincr ganz 
anderon Dichtungsart und wahrscheinlich auch eincr viel jlingeren 
Zeit gchOren Tlrtha-Geschichten wie Mah. ix, 40 an, in denen De¬ 
vapi und Ar?lisepa als zwei verschiedene Persoaen erscheinen. Wenn 
dahor Macdo.vell 1 sagt: ,The single fact that Devfipi’s patronymic, 
Arsjiseiia, has in the Mahabharata, become an independent name 
designating anotlier person, but mentioned along with Devapi, is a 
clear indication of the posteriority of the Mahabharata form of the 
story; a differentiation of this kind being a not infrequent pheno¬ 
menon in mythological development' — so ist ein solcher Schlufi auch 
nicht gcrechtfertigt. Denn die Stelle Mah. ix, 40 gehort gar nicht 
zur ,MahabhSrata-Form der Geschichte', wie sie v, 149 erziiklt wird, 
und beweist deshalb auch nichts fllr die letztere. Dcnnoch stiramo 
ich mit Macdonell vollkommen darin ilberein, daft die Bfhaddevatit 
die Angabe, daft Devapi hautkrank gewesen sei, nicht aus dem Ma¬ 
habharata entlehnt haben kann. Das einzige, was fUr eine solche 
Annahme sprechen konnto, ware der Umstand, daft Bjh. vu, 157 
mit Mah. v, 149, 17 den Ausdruck tvagdofl gemein hat. Bewcison 
abor wllrde dieser Umstand, wenn er nicht auf bloftem Zufall beruht, 
nur, daft die beiden Geschichten enger mit einander zusammenhangen; 
und dann ware es immer noch wahrscheinlicher, daft die beiden Er- 
zahlungen auf eine und dieselbe Tradition zuriickgehen, als daft die 
B|haddevata gerade diesen einen Zug aus der Mahabharata-Ge- 
schichte v, 149 (denn nur urn diese und nicht um das Mahabharata 
als ganzes handelt es sich) entlehnt habe. Unwahrscheinlich ist eine 
solche Entlehnung deshalb, weil die ganze Form der ErzUhlung in 
der Brhaddevata viel altertUmlicher ist, tils die in Mah. v, 149, und 
auch sehr stark von derselben abweicht. In der Brhaddevata will 
Devapi selbst von einer Thronbesteigung nichts wissen; im Mahabha¬ 
rata erheben die Brahmanen dagegen Einspruch. In der Bjbadde- 

^ _ _ 

vata handelt es sich mn die KrOnung nach dcs Vaters Tode, im 

Mahabharata um Einsctzung als Thronfolger bei Lebzeiten des Va¬ 
ters. Auch die Hypothese Siegs von einer Vermengung zweier ver- 
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schiedener DevApi-Sagen kann ich nicht fttr walirscheinlich halton. 
Dafur sind die Ubereinstimmungen in alien Versionen von YAska bis 
nuf die PurAyas und den Harivaipfo docli zu grofi. Die Pur&yas 
stiramen mit Nirukta und Brhaddevata fast ganz tlbcrein. Der Haupt- 
unterschied aller Versionen von der des Nirukta und der Brhadde¬ 
vata ist der, daG in den beiden letzteren nnr zwei Brtider erwithnt 
werden, wiilirend sonst llberall von drei Brttdern die Rede ist. Wenn 
aber im MahobhArata von der zwolfjahrigen Dilrro usw. nichts cr- 
wiihnt wird, so ist zu bedenken, daG an lceiner der Stellcn, wo von 
DevApi gesprochen wird, irgendein Grand vorlag, diesen Teil der 
Sage zu beriihren; denn es handelt sicb iiberall imr uni Gcnealogic 
und Thronfolge. Folgende Ubcrsichtliehe Zusainmenstellung aller 
Hauptztigc der Erzfthlung dilrftc zcigen, daG es sich doch nur um 
eine Sage handelt: 

1 a DcvApi und &ai)itanu sind zwei Brtider aus dem Kuru- 

gescklecht. 

/ 

lb DevApi, Sftiptanu und B&hllka sind drei Brttder aus dem 
Kurugeschlccht. 

2 a Der Jtingste (Saiptanu) wird zum Ktinig gesalbt, wilhreud 

der Alteste (DevApi) Askot wird. 

2 b DevApi wird Ilbergangen, weil er hautkrank ist, und zieht 
sich in den Wald zurllck. 

2 c DevApi geht schon als Knabe in den Wald. 

3 Els regnet zwOlf Jahre lang nicht. 

4 Saiptanu trUgt dem DevApi die Herrschaft an. 

5 a DevApi zieht es vor, des KOnigs Purohita zu werden und 

ftlr ihn zu opfern. 

5 b DevApi wird ,in den Brahmanenstand erhoben'. 

5 c DevApi erweist sich als ein Vedaver&chter, darum kann 
er bei der Thronfolge iibergangen werden. 

Wir finden nun: 

Nirukta: la, 2a, 8, 4, 5a. 

Bj-haddcvatA: la, 2b, 3, 4, 5a. 

MahAbhArata v, 149: lb, 2b. 
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Mali;!bhftrata I, 94, 61 f.: lb, 2b. 1 
„ I, it5, 48f.: lb, 2c. 

„ ix, 39, 35; 40, 10: 5 b. 

Matsya-Purftija: lb, 2b. 

IIarivaip6a: lb, 5b. 

Vi§nu-Purftpa: lb, 2c, 3, 4, 6c. 

Bhftgavata-Purftija: lb, 2a, 3, 4, 5c. 

Aus dieser Ubersicbt geht hcrvor, daG rach einer einheit- 
lichen Tradition Devftpi und Saiptanu zwei BrUder aus deiu Ivuru- 
geschlecht waren, von denen der Altere, Devftpi, Asket, Wald- 
cinsiedler oder Priestcr wurde, withrcnd der Jttngere, 6aijitanu, den 
Thron bestieg. Da die Brhuddevatu-Sage sicli iin ttbrigen aufs engste 
an den Nirukta-Bericht anschlieGt, ist es immerhin mftglich, daG 
auch Yaska von der Hautkrankheit dcs Devftpi wuGte und sie nur 
in seinem ganz kurzen Bcrichtc nicht erwfthnte; ebenso wie es mBg- 
lich ist, daG dcr zwcite Toil dor Devflpi-Sage (3, 4, 5) im Mahft- 
bhftrata nur deshalb fehlt, wflil kein AnlaG zum Erzfthlen desselben 
da war. Will man diese Mtfglichkeiten nicht geltcn lassen, so mllGte 
man annebmen, daG die Devftpi-Sagc, wie so viele andere Sagen, 
in mehreren Versionen existierte, die aber doch alle auf eine Sage 
zurtlckgehen kttnnen. Die Annahme zweier Devftpis scheint mir we- 
nigstens nicht notwendig. Dcnn daG Devftpi den Beinamen Ar- 
8ti?e(ia fUhrt, widerspricht nicht dcr Ubcrlicferung, wonach er ein 
Sohn des Pratlpa gewesen sein soli. ArRtisena ist der Name eines 
arsja-Gotra (einer von einem alten Rsi abgeleiteten Familie), welches 
neben Cyftvana unter den Bhpgus genannt wird;* und Devftpi, 
der ursprttnglich als Kaurava jedenfalls ein Ksatriya gewesen ist, 
muG in eine fei-Familie adoptiert worden sein und als Adoptiv- 
sohn, nicht als leiblieher Sohn eines das Patronymikon Ar.?{iseria 
erhalten haben. Eine Erinnerung daran hat der Harivaip&a 8 bewahrt. 


1 Wonn meine ErkISrung von dharmahitepsaya richtig ist. Sonst mflftte hier 
2* stehen. 

* Vgl. Max Mrr.i.Lit. History of ^nciCTiI Sansb-il Literature, p. 880. 
s S. oben 8. 9. 
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Soviel aber scheint mir sicher, daB von cinem ,markanten Fall' 
dcr Entlehnung aus dera Mahabharata bei der. Devflpi-Sage dcr 
Brhaddevatil nicht die Rede sein kann. 

3. ViSvamitra. 

Von ViSvamitra lesen wir in der Brhaddevata (iv, 95), daC er, 
der Sohn des Gathi oder Gfithin, nachdem er (als Kbnig) die Erde 
beherrscht, durch Askese den Stand eines Brahmanji erlangt und 
hundertundein Sbhne bekoramen babe. 

Wie ViSvamitra durch strenge BuBlibungeu Brahmane wild, 
ist im MahabhArata zweimal (i, 176 und ix, 40 IT.) ausfUhrlich erzkhlt, 
von seinen hundertundein Sohnen 1 wird aber dort nichts erwUhnt; 
auch son8t bieten die ErzUhlungcn im Epos keinerlei Anhaltspunkte 
zu einer Vergleichung mit dem Bericht der Brhaddevata. Von den 
tlbrigen Geschichten, welclio in der Brhaddevata noch von ViSvft- 
mitra erzahlt warden (iv, 105—108; 112—120), findet sich im Ma- 
habharata nichts. 

4. Agni und seine Brttder. — Das Verschwinden des Agni. 

Dcr Mythos vom verschwundenen und wiedergefundenen Agni 
findet sich bereits im Rgveda (x, 51) und in der Taittirlya-Sainhitft 
(u, 6, 6).* Die Brhaddevata (vu, <51—8l) erzahlt ihn folgendermaBen: 

,Al8 die Brtider Agni VaiSvdnara, Grhapati, Yavixfha, Pivaka 
und Sahahsuta durch den Vasatruf niedergeschmettert worden waren, 
da entfernte sich, wie ein Vedatext lehrt, Agni Sauclka von den 
GOttern. Und nachdcm er sich entfernt hatte, ging er in die Jahres- 
zeiten, die Wasscr und die Bliume ein. Als aber Agni der Opfer- 
speisentrager verschwunden war, kamen die Asuras zum Vorschein. 
Naclidem die Gutter die Asuras im Kampfe geschlagen hatten, suchten 
sie den Agni. Schon von weitem entdeckten ihn Yama und Varuna, 

1 VUvamitra hatte hundert Sohnc, zu welchen er noch den Sunabsepa adop- 
tierte, Ait. Br. vn, 17. 

* Vgl. F. Max MCixkk, Phytitthe Religion (Gifford-Vorlcftnngen) Uberaeizt von 
R, O. Fkakke, Leipzig 1892, S. 267 ff. 
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und dio beiden nahrnen ilin mit sicli tind bcgaben sich zu den 
Gottern. Als die Gotten ihn wicder sahen, sprachen sie: „Agni, 
ftlhre uns die Opferspeisen herbei und nimrn von uns Wunschgaben 
entgegen, sei uns zugetan! . .Und es cnvidertc ihnen Agni: 
„Was ihr, all ihr Glitter, zu mir gesagt liabt, das werde ich tun, 
aber es sollen die fltnf Mcnschenstilmme (paiica, janoJi) sich an 
raeiner Priesterschaft erfreuen.“‘ (Es folgt eine Diskussion darllber, 
was unter pafica janclli zu verstehen sei, dann fHhrt Agni in seiner 
Rede fort:) , . . . „Und langes Leben moge mir zuteil werden und 
mannigfache Opferspeisen, meinen alteren Brtidern aber sei Unver- 
sehrtheit bei jeglichem Opfcr gewiihrt. Ferncr sollen sowohl die Vor- 
opfer als auch die Nachopfcr, die Schmclzbutter und das Tier beirn 
Somaopfer mir als Gottheit geweiht scin und auch das Opfer (im 
allgemeinen) soil mich zur Gottheit haben. u Dies wurde ihm gewahrt 
mit den Wortcn: „Dein sei das Opfer. “ Und or wurde der Opfer- 
fiirderer (Svisfaki't), cr, dcm die dreitausenddreihundertneunund- 
dreifiig Gotter alle seine Wiinsche gewtthrt hatten. Frohgemut, be- 
friedigt und von alien Giittern geelirt, schUttelte sodann Agni seine 
Glieder und versab unermUdlich das Priestoramt bei den Opfem, 
erfreut mit seinen Brtidern, als der himmlische Opferspeisentrftger. 
Sein Gebein wurde der Devadkrubaum (Pinus Deodora), sein Fett 
und Fleisch das Bdellion, seine Sehnen das wohlriechende Tejana- 
gras, sein Samen Silber und Gold; seine Korperhaare wurden Kfisa- 
gras, seine Haupthaare Kusagras und seine ISftgel die SchildkrOten; 
seine Eingeweide aber wurden zur Avakftpflanze, seiu Mark zu Sand 
und GerOll; sein Blut und seine Galle wurden zu verschiedenen 
Mineralien, wie Rtftel usw.‘ 


Im Mah&bharata begegnet uns die Sage vom Verschwinden des 

Agni mehrfach. 1 Unwillig darllber, dafi Bhrgu ihn verflucht hat, ein 

Allesesser (sarvabhakfa) zu werden, verschwindet Agni und macht 

die Opfer der Menschen unmOglich; erst nachdem Gott Brahman 

ihn beruhigt und mit der Erklftrung versOhnt hat, dafi alles durch 
-— 

1 Vgl. A.d. Holtimank, Agni nock dm VortteUungen det MahMiarala, StraG- 
borg 1878, S. 13 ff. 
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seine Flammen rein werden soil, kehrt or wieder zurttek (Mali, i, 7). 
Im Baladevatlrthayatra-Abscbnitt (ix, 47, 14 ff.) versteckt sich Agni 
wegen des Fluches des Bhrgu, und alle Glitter raachen sich auf, 
ilin zu sucheu, und linden ihn in einem 6amlbaum in dem Agnitlrtha. 
Mali, i, 37, 9 besclilieCt Vttsuki, daB die Sclilangen eine Bei’atung 
abhalten sollen, ,sowie einst die Glitter darlibcr bcricten, auf welche 
Weise sie den in einer Hiihle versteckten Agni wiederfinden klinnten*. 
An die Erztthlnng der Taittirlya-Saijihita, wo der im Wasser ver- 
steckte Agni von einem Fisch verraten wird, crinnert Mali, xni, 85, 
wo die Glitter den verschwundencn Agni suchen, damit er ihnen 
gegen den Asura Taraka helfe; ein Froscli verrttt seinen Aufenthalt 
in dcr Unterwelt; er versteckt sich dann im Asvatthabaum und wird 
vom Elefanten verraten; schlieBlich verbirgt er sich im Bamlb&um, 
aber ein Papagei verrHt ihn den Glittern, die ihm cndlich ihre Bittc 
vorti-agen kiinnen. Keinc diescr Stellen hat irgendwelche Berlihrungs- 
punktc mit dem Bericht der Brhaddevata. Hingegen kann man Mali. 
hi, 219—222 zur Vergleichung mit der Brhaddevata heranzichen. 
Und zwar erweist sich dieser dem Agni gewidmete Abschnitt des 
MahSbharata als eine unzweideutig jtlngere, Purnpa-artigc Form der 
alten brahinanischen Agni-Mytlien. Sowie in dem Bericht der Brhad¬ 
devata ztierst von den fttnf Briidern des Agni, wolcher dann den 
Beinainen Svistnkrt crhult, die Rede ist, so wird Mali, m, 219 er- 
z libit, daB Brhaspati seclis Agnis zu Sohnen hatte, von denen der 
sechste Svi?{akrt hciBt, wUhrend als die ersten ftlnf Samyu, NiScya- 
vana oder Niskj’ti, ViSvajit, ViSvabhuj und das unterseeische Vadava- 
Feucr genannt werden. AuBerdem werden jedein Agni eine Gattin 
und Kinder beigegeben. Wie ferner in der Brhaddevata Agni wUnsclit, 
von den ]/aiica janulj verelirt zu werden, so handelt Mali, m, 220 in 
allcrdings rcclit verworrener Weise von Agni paficajanya, der von 
fftnf Miinnern (paficahhir janaili ) fttnffarbig (paucavamtaJ/) gomaebt 
worden und dcr Urhcber dcr filnf Geschlechtcr (paiicavaniSakara/t) 
gewesen sein soil. Daranf folgt Mah. m, 221 eine weitere Auseinander- 
setzung ttber verschiedene Agnis, deren Frauen und Kinder; und 
es genUgt zur Charakteristik dieses Abschnittes, daB neben Vuisva- 
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nara und Svistnkrt auch 6iva ; Vi§yu und der Philosoph Kapila als 
Agnis aufgezalilt werden! Im folgenden Kapitel wird dann mit selt- 
samer Modernisiening der alten vedischen Vorstellung von Agni als 
dcm ,Enkel der Wasser' (aparfi napSt ) und als dcm ,Solm der 
Kraft 1 ( sahasasputra ) erziililt, daft eine Tochter des Apa die Gattin 
des Saha gewescn sei und dicsem einen Sohn, namens Pavaka 
oder Agni Gjhapati, geboren habe. Dieser Agni versteckt sich 
— vielleicht 1 aus Fureht, anstatt seines Sobnes (?) Bharata zur 
Leichenverbrennung verwendet zu werden — im Ozean. Die Gutter 
suchten ihn in alien Weltgegenden und fanden ihn mit Hilfe des 
Atbarvan. Als aber Agni den Atharvan erblickte, forderte er den- 
selben auf, sein Amt als Bringcr der Opfcrspeise zu ttbernchmen. 
Er selbst aber suebte ein anderes Versteck. Die Fische* verraten 
den Gottern seinen Aufenthaltsort und werden von ihm verfluebt. 
Wiederum suebt er sein Amt dem Atbarvan zu llbertragen und 
weigert sich trotz der Bitten der Gutter ihr Opferspeisentrftgcr zu 
sein. Ja er versebwaud mit seinera ganzen KUrper unter der Erde. 
Dieser KUrper des Agni lostc sich aber in die versebiedenen Be- 
standteile der Erde auf: ,Aus seinera Eiter entstand Geruch und 
Glanz, aus seinen Knochen der DevadSru-Baum, aus seinem Schleim 
der Bergkristall und aus seiner Galle der Smaragd; seine Leber 
wurde zu Eisen; . . . seine Nagel wurden zu Abhrapatala* und seine 
Adern zu Korallen; noch verschiedene andere Mineralien entstanden 
aus seinem KUrper.* Aber die Bhrgus und die Afigiras entflammten 
vermittels Askese den Agni von neuem. Er aber versteckte sich 
abennals im Ozean. Auf Bitten der Gutter quirlt ihn nun Atharvan 
aus dem Meere heraus. Seitdem fuhrt Agni wieder den Guttern die 
Opferspeisen zu. 

Daft arir bier eine sehr spate Entwicklung von Agni-Mythen 
vor uns haben, deren altere Foi-men in den BrShmapas und in 

1 Mir sind die Terse Mah. in, 222, 6 f. unverstandlich; Xllakapthas Er- 
klSrungen sind ganz wertlos. 

* Wie in der Taittirlva^arphitS. 

* Das Wort mnfi docli hier etwas andcrcs bedeuten als ,Wolkenschleier‘. 
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dci' Brhaddevatu vorliegen, bedarf kaum erst eiucs besonderen 
Nachweises. 


5. Indra und Trifiiras. 

Audi Indra-Mythen finden sich sowohl in der Brhaddcvata als 
aucli iin MahAbharata, aber nur der Mythos von TriSiras bietet Ver- 
gleichungspunktc dar. Wir lesen Brh. vi, 149—153: 

,Tridras (der DreikOpfigc), der allcrlei Gcstalten annehmeu 
konnte, der Sohn einer Schwester der Asuras, wurde der Puroliita 
der Gutter, um (in dieser Eigenschaft den Asuras) gefiillig zu sein. 
Indra aber merkte, daG jener Rsi von den Asuras unter die Gutter 
geschickt worden sei; und flugs hieb er ibm mit dem Donnerkeil 
seine drei KUpfc ab. Und der Mund von ibm, mit welchem er Soma 
zu trinken pflegte, wurde ein Kapinjala (Haselhubn?), derjenige, 
mit welchem er Sura trank, ein Kalaviftka (Sperling?), und der¬ 
jenige, welclicr ihiu zum Essen diente, wurde ein Rob huh n (Tittiri). 1 
Da sprach zu ibm (dem Indra) Vac (Rede), die Tochter des Brah¬ 
man: „Du bist ein BrahmanenmUrder, o Indra Satakratu, weil du 
den Visvarupa (Trifiiras), der sich in deinen Schutz begeben hatte 
und sich nicht verteidigte, 5 getUtct hast.“ Um diese unheilvolle Sttnde 
zu entfernen, besprengte ihn der Rsi Sindhudvlpa mit dem Hymnus 
Bgveda x, 9.* 

Zum Beweise daflir, daG cs auch dem Gotterflirsten Indra ein- 
mal sehr schlecht erging, erzahlt im MahAbharata (v, 9) 6alya dem Yu- 
dhi?thira folgende alte Goschichte ( puravj-ttam itihasani purdtanam): 

,Tvastr war einst der Herr der GescliUpfe ( praj&patib ), der 
beste der Gutter (deva£re$thah) und ein groGcr BuGer. Aus HaG 
gegen Indra erschuf er sich einen dreikUpfigen ( trtiirat ) Sohn. 
Dieser, der allerlci Gestalten annehmen konnte (vitcarUpa), trachtete 
nach Indras Stelle. Mit einem Mund rezitierte er die Vedas, mit dem 
zweiten trank er SurA und mit dem dritten schaute er in alle Welt- 

1 Vgl. 6at. Br. i, 6, 3, 1—6; v, 6, 4, 2-6. Taitt Saqih. u, 6, 1,1. A. Hn.us- 
iirakut, Veduche Mylhologit I, S. 531. 

1 WCrtlich: ,der abgcwandteu AutHtses war. 1 
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gcgcnden, als ob er sie schllirfen wollte. Dabei war er ein froinmer, 
milder und reel)tschaffener Asket, der sicli den strengsten BuB- 
Ubuugen hingab. Das machte den Indra ura seine Herrseliaft bc- 
sorgt, und or scliickte seine Apsaras zu deni Trisiras, damit sie ilin 
verfliliren und von seinen BuBubungen abbringen sollten. Aber so 
selir sie sicli auch MUhc gnben, gelang es ihnen doch nicht, den 
standhaften BiiBer in seinen Ubungen zu sttiren. Da blieb dem Indra 
nichts Iibrig, als seinen Donnerkcil zu ergreifen und dem Trisiras 
die KiSpfe abzuhauen. TiJdlich getroffen sank dieser zu Boden; trotz- 
dem aber strahlte ein milchtiger Glanz von ihm aus, und die Kdpfe 
schienen merkwtirdiger Weise noch zu leben. Darllber ist Indra in 
groBcr Angst, und da zufiillig ein Zimmermann mit der Axt auf der 
Schulter des Weges kommt, fordert ihn der Gdtterfiirst auf, dem 
Trisiras die KUpfe vollends abzuschlagen. Der Zimmermann maclit 
ihm zuerst Vorwtirfe darttber, daB er einen Brahmanen getdtet habe; 
Indra aber erklilit, TriSiras sei sein Feind gewesen, und von der 
Schuld des Brahmanenmordes werde er sich durch cine Sttlmc rei- 
nigen. Da er dem Zimmermann auch noch verspricht, daB der Kopf 
des Opfcrtieres beim Tieropfer ihm gehoren sollc, willigt derselbe 
schlieBlich ein, die KOpfe abzuhauen. Kaum ist dies geschehcn, so 
fliegen aus dem Mund, mit welchem TriSiras die Vedas zu rezitieren 
xmd Soma zu trinken pflegte, Kapitljalas heraus; aus dem Munde, 
mit welchem er in die Wcltgegenden scliaute, als ob er sie schliirfen 
wollte, kamen Rebhtthner, und aus dem Mund, mit welchem er 
Suril trank, Kalaviftkas und Syenas (Habiclite, Falken) geflogen. 
Darauf kelirt Indra vergnUgt in den Himmel zurUck. Tva?tr aber 
erschafft in seinem Zorne den Damon Vj'tra, der dem Indra noch 
viel mehr zu schaflen gibt.‘ (Es folgt dann die Geschichte von Indras 
Kampf mit Vj-tra, in welchem Indra solange den KUrzeren zieht, bis 
er durcb List und Trug die Oberliand gewinnt.) 

Eine andere Version des Mythos, welche sich in ihrem ersten 
Teil mehr mit der Erzahlung der Bfhaddevata berllhrt, wilhrend 
sie sicli nachher weiter von derselben entfernt, findet sich Mahabhft- 
rata hi, 342. Hier wird in einem ProsastUck erzahlt: 
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,Vi6varQpa, der Sohn des Tvasfr, war der Purohita der Gutter 
und der Schwestersohn der Asuras. 1 Er gab* (iffentlich den Gbttcrn 
ihren Anteil, heimlich aber (gab cr aucli) den Asuras (einen Opfer- 
anteil). Da baten die Asuras mit Hiraiiyakaiipu an der Spitze ihre 
Schwester, die Mutter des Visvarilpa, urn eine Gnade. „Schwester!“ 
sagten sie, „dieser dein und des TvasJr Solm, der dreikUpfigo ViSva- 
rflpa, hat als Purohita der Getter den Gottorn offentlich einen Anteil 
(von dem Opfer) gegeben, uns aber nur heimlich; deshalb wachscn 
die Getter, wir aber sclnvinden dahin. Darum sollst du ihn so bc- 
einflusson, daC er auf unserer Seitc sei.“ Da sprach zu ViSvarupa, 
der in den Nandanawald gegangen war, seine Mutter: „Moin Sohn, 
warurn bist du ein FOrdcrer der Partei der Gcgner und lilBt die dciner 
mlltterlichen Oheime zugrunde gchen? Das sollst du nicht tun.“ Da 
dachte ViSvarDpa, dafi man das Wort der Mutter nicht libcrtrotcn 
dttrfc, und aus Ehrfurcht flir sic ging er zu Hirapyakasipu.' Dieser 
cntlicB scinen Opferpriester Vasistha und setzte den ViivarQpa an 
dessen Stellc. Infolgcdesscn wurde Hiranyakasipu von Vasistha ver- 
flucht und erlitt spStcr den Tod. Vifivarflpa aber gab sich, um die 
Sache der Partei seiner Mutter zu fbrdern, strengen Bufittbtingen 
hin, worauf Indra Apsaras herabsendet, um seine Askese zu storen. 
Visvarupa lindet Gefallcn an den Apsaras. Sobnld diese aber schcn, 
da!3 cr sehr an ihnen hiingt, erklaren sie, daft sie in Indras llimmel 
zurltckkehren mltssen. ,Da sprach Visvarupa zu ihnen: „Hcuto noch 
sollen die Gutter samt Indra aufhUrcn zu sein.“ Darauf murmeltc 
cr Zaubersprttcho, und durch diese Zauberspriiche wuchs der Drci- 
lcopiige. Mit einem Mund trank er den Soma, welchor in alien 
Welten von frommen Brahmanen bei ihren Op fern vorschriftsmilBig 
geopfert wurde, mit dem zweiten (Munde vcrzehrte er alle) Speise 
und mit dem dritten (drohte cr) alle Gutter samt Indra (zu ver- 
schlingen)/ Da bekamcn die Gutter Angst und wandten sich in ihrer 
Not an Brahman. Dieser rttt ihnen, den BhSrgava Dadhlca zu bitten, 
dafi er seinen KUrper aufgebe und ihnen gestatte, aus seinen Knochen 


1 WOrtlichc (jborcinstiminung mit Taitt. Sattth. It, 5, 1, 1. 
* t/hajam adat Mali., Ithagam avadat, Taitt. Saiph. 1. u. 
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den Donncrkoil zu vcrfcrtigon. Dor groGo Yogin Dadhlca willigt cin 
und der SchSpfer (Dhiity) 1 macht aus seincn Knochen den Donncr¬ 
koil, mit welchem dann Indra den Yisvarupa to tot, und nachher 
auch den aus dem Kiirper dcs Visvariipa alsbald entstandcncn Vrtra. 
Wegen des zweifachen Brabmanenmordes in groGer Angst, verstcckt 
sich Indra in einera im Manasateich wachsenden Lotus, und Nahufja 
nimrat eine Zeit lang die Stelle des Gbtterflirsten cin. 

Dieses Prosasttick muG — nacb dem an die BrShmanas crin- 
nernden Stile zu sehlieGen — sehr alt sein. Aber gerade der Anfang, 
wclchcr mit der Era&hlung der Byhaddevatil ilbereinstimmt, zeigt durch 
die wortliche Ubercinstimraung mit der Taittirlya-Saiphita, daG or 
dicser und nicht der Byhaddevatil entnommen ist. Der weitere Vcrlauf 
der Erz&hlung weicht so stark von dem Bericht der Byhaddevatil ab, 
daG an irgend einon Zusammcnhang zwischcn den beiden nicht zu 
dcnken ist. 

Die metrische Erzilhlung im Udyogaparvan (Mah. v, 9) erweist 
sich aber durch das Auftreten der Apsaras und das Hinzukommcn 
des Zimmermanns als eine jilngere Version der alten brahmanischen 
Sage, welche die Byhaddevata noch mehr in Ubereinstimmung mit 
dem ^atapatha-Brfthmaija erziihlt. Wie in letztcrem und in der Tait- 
tirlya-Saiphita, ist auch in der Byhaddevata nur von dem Entstehen 
je einer Vogelart aus je einem Munde des ViSvarQpa die Rede, w&h- 
rend in dem Itihilsa des Mahsbh&rata aus jedem Munde gleich eine 
Menge Vogel beransfliegen. 

Wir sehen also auch hier, daG die Byhaddevata den BrShma- 
Qas zeitlich nSher steht, als den brahmanischen Legenden des Ma- 
hsbh&rata. 

6. Vispu hilft dem Indra. 

In der oben wiedergegebenen Prosaerzfihlung (Mah. xu, 342) 
wird von dem aus den Knochen des Dadhlca verfertigten Donner- 
keil, mit welchem Indra den Vytra tdtet, gesagt, daG er auch ,von 

1 Mahiibh. tn, 100 ist os Tvastf, welcher ans don Knochen das Dadhlca 
den Donoerkeil verfertigt, rait welchem Indra den Vrtra tOten soil. 


Brhaddevata und Mahabharata. 


23 


Visnu durchdrungen 1 * (Vinyupravi?^) war. Ebenso wird Mali, v, 10 
und xu, 281, 31 erziihlt, daB Visnu zum Schutze der Welt und auf 
Bitten der GOtter in den Dounerkeil des Indra liincinfuhr, wodurcli 
dieser in Stand gesetzt wurde, den Vrtra zu toten. Und Mali, m, 101 
wird ausfuhrlich berichtct, wie India sich vor Vrtra fllrchtet und in 
seiner Angst den N&rayana (Visnu) uni Ililfe angeht, worauf dieser 
ihm einen Teil seiner Kraft ( tejas ) vcrleiht. Da dies die Gtitter und 
Brahmarsis sehen, geben sic alle aucli etwas von ihrer Kraft an 
Indra ab. Nun erst gelingt es ihm, den Vrtra zu besiegen. An alien 
dicsen Stellcn ist Visrju ein liber alle anderen Giittor lioch erbabener 
Gott, ohne den Indra in seinem Kampfe mit Vrtra ganz und gar 
ohnmiichtig sein wiirde. 

Ganz an del's in den vedischcn Sagcn voni Kampfe des Indra 
mit Vrtra. ,In der Mchrzahl der Stellcn stolit Indra allcin auf dem 
Kampfplatzo und nur in einzclnen Fallen tritt Visiju in Aktion/ 1 
Wo Visyu dem Indra zur Seite steht, ist er dessen Freund und 
Kampfgcnossc; 3 nur erst an wenigen Bnlhmanastellen tritt Vi«yu 
mclir in den Vordcrgrund und Indra wird hcrabgedrttckt. 3 

In der Brhaddevata vi, 121—123 lesen wir nun: ,Dic drei 
Welten hier quklend, stand Vrtra mit seiner ungestilmen Kraft da. 
Indra vermochte ihn uicht zu tiiten. Da trat er an Visiiu lieran und 
sprach: „Den Vrtra will icli tiiten; sebreite heutc weit aus und ver- 
weile in meiner Nabe. Fiir meinen erliobenen Donnerkeil soli Dyaus 
ltaum gewahren.“ „Jawohl“, sagte Visiju, tat so, und Dyaus gew&brte 
einen weit offenen Raum.' 

AVer mit dieser ErzUhlung etwa 6at. Br. v, 5, 5 vergleicht, 
wird keinen Augenblick daruber in Zweifel sein, daB die Brhadde- 
vatfi. ganz auf dem Boden der vediseken Tradition steht und eino 
weit ftltere Phase der indischen Epik darstellt, als die itn Mahftbhi- 
rata erzahlten Itihfisas. 

1 A. Hillshkandt, Vedische Mylhologie, m, 348. 

* Vgl. A. A. Macoosbix, Vedic Mythology (OnmdriJS iu, 1A), S. 89 ff. Hilt.e- 
hhandt a. a. O. ill, 230 if., 286 242 AT. 

3 A. HiixtusnANirr a. a. O., S. 849. 
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7. Geburt des Bhrgu. 

In der Brbaddevattl v, 97—101 Icscn wir: 

,Um Nachkommcnschaft zu erlangen, brachte Prajapati ein drci 
Jahrc wiihrcndes Opfer ( sattra ) dar, und zwar zusammen mit den 
Sftdhyas und alien Gdttern. Dabin lsam wilhrend des Weilieopfers 
(diksaylya) die verkorpertc Rede (Vue). Bei ihrem Anblick batten 
Prajftpati und Varuna zugleich eine SamenergieGung, und dev Wind 
schleuderte diesen Sarnen von ungeffc.hr in das Feucr. Da wurde 
aus den Flammen Bb|gu geboren und in den Kohlen (aitgdreyu) 
Ailgiras. Als die kdrperlich sichtbare Rede die beiden Sohne er- 
blickte, sagtc sie zu Prajapati: „Ich mOchte auGer diesen beiden 
nocb einen dritten Rsi als Solm habcn.“ Prajapati sagtc es der Bhft- 
ratl (Vac) zu, und es wurde dann der Rsi Atri geboren, der an 
Glanz der Sonne und dem Fcuer glich.' 

Im Mah. xni, 85, 87 ff. wild in allerdings zicmlich verworrener 
Wcisc eine etwas dhnliche Geschiebte crzahlt: Dor groGe Gott Siva, 
welcher die Fonn des Varujja angenommen hatte, vcranstaltete ein 
groGes Opfer, zu welchem allc G Otter, Rsis usw. herbeikamen. Audi 
die Frauen, Tcichter und Mlitter der Gutter kamen zu dem Opfer. 
Als Brahman diesc GStterfrauen sah, fiel — nach einer Version — 
scin Samcn auf die Erdc, und Ptisan hob den infolge dieses Samen- 
ergusscs mit Brahmans Samcn vermischten Staub von der Erde auf 
und warf ilin ins Opfcrfeuer. Nach einer zweiten Version, welche 
glcich daneben crziihlt wird, nahm Brahman, der als Opferpriester 
fungierte, seinen Samen sofort mit dem OpferlOffel auf und goG ihn 
anstatt der Sehmelzbutter in das Fcuer. Infolge dieser Opferung 
von Brahmans Samen entstanden aus dem Feuer drei Manner, zu- 
erst aus den Flammen Bhjgu, dann aus den (noch glilhenden) 
Kohlen Ailgiras und zuletzt aus den verglommenen Kohlenresten 
Kavi. Noch andere R§is und auch GOtter, Metren, Gestirne usw. 
kamen aus dem Feuer, der Asche, dem Rauche hervor. SchlieGlich 
entsteht ein Streit darllbcr, wem alle diese Wesen gehOren. Siva in 
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seiner Gestalt als Varuija 1 erklilrt, daB die drei Ksis seine Nacli- 
kommenschaft seien, denn er habe das Opfer veranstaltet. Agni be- 
liauptet, daB sie aus seinem Kiirper hervorgegangen seien und daher 
ihm gehiiren mliCten. Brahman aber, der Urvater der Welt (lokapi- 
tdmaha), nimmt sie fttr sich in Anspruch, da er seinen Samen ge- 
opfert, denn wein der Same gehOre, dem mllsso auch die Frucht 
zufallen. Auf Bitten der Gutter trifft aber Brahman die Anordnung, 
daB Bbj-gu als der Sohn des Siva-Varuija (varunax ce&varo devalj.), 
Aftgiras als der Sohn des Agni, Kavi als sein (Brahmans) eigener 
Sohn gelten solle. 

Es ist klar, daB wir hier einc jtlngcre, im Stile der Purftgas 
umgestaltcte Version einer alten brahmanischcn Lcgende vor uns 
haben. Bcmerkenswert ist aber, daB die altc Tradition, wonach Bhrgu 
ein AbkOmmliug des Varuija, 2 3 Aftgiras aber ein Sohn des Agni sein 
soil, sieh auch noch in dieser pauriinisehen Fassung der Sage or- 
halten hat. In dcr Brhaddcvata erscheint Varuija neben Prajftpati 
cigcntlich ganz unerwartet; aber jedenfalls doch deshalb, weil Bhrgu 
als ein Varuiji gait. Es ist nicht unmCglich, daB die Lcgcndo des 
Mahftbhnrata auf eine altere Version der Sage zurUclcgcht als die in 
dcr Bihaddcvata erhaltcno; aber die Form der Brhaddevatft-Erztth- 
lung ist unverglcicblich alter, als die des Mahabharata. 

DaB Bhrgu von Brahman Svayambhu bei dem Opfer des Va¬ 
ruija aus dem Feuer erzeugt worden sei, wird auch Mah. i, 5, 7 f. 
kurz erwiihnt. 


8. Ekata, Dvita und Trita. 

liber die Sage von ,Trita im Brunnen* und deren verschicdene 
Versionen hat Gkldner 8 eingehend gehandolt. Hier ist cs uns nur 


1 Vers 117 hciBt cs: mahudevo V«ruita/i, Vers 118 nur: Varuyah. Wir iiabon 
eg offenbar mit einer Sage au tun, in wclcher imprUnglich nur von Varuna die 
Rede war, und welche (wio so viele Sagen des Mahabharata) in iivaitischem Sinne 
umgearbeitet worden ist. Mah. i, 5, 8 ist nnr vom Opfer des Varupa die Eedc. 

* Bhrgur Vilrupil), vgl. Hillksbasdt a. a. O., n, 8. 170. 

3 Vedit the Studien von R. Piscina. und K. P. Gsldmsr, iu, S. 168 ff. 
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darum zu tun, das Verhiiltnis der Brhaddevata-Ei-ziihlung zu der ira 
MahftbhUrata crhaltenen Legende festzustellcn. 

Brhaddevata in, 132—136 heiBt es: 

,Dcn Trita, welcher hinter den Ktihen cinlicrging, warfen die 
grausamen Sdhnc einer Wolfin (sdlavi'ki) in einen Brannon und 
nahmen ihm sodann alle Ktthe weg. In dicsem Brunnen preBtc cr, 
der Sprttchekundigstc von alien spvticliekundigon (Priestern), Soma 
und rief alle Gutter (zu scinem Somaopfer) herbei. Dies hiirte Bi¬ 
ll aspati .. . und von Brhaspati angetrieben, begabcn sich die drei 
Scharcn der Allgotter zu jenem Opfer des Trita und nahmen jcdcr 
scinen Anteil entgegen.* 

Im Baladcvatlrthayiltril-Abschnitt des Mahilbharata (ix, 36) wircl 
die Gcschiclito des Tirtha Udapana an der Sarasvatl erzUlilt. In 
einem friihercn Yuga lebten drei Brttder, Ekata, Dvita und Trita, 
fromme Munis, Scihne des Gautama. Als der von alien Opferern 
und Askcten hochgcchrto Gautama gestorbcn war, ging der Ruhm 
des Vaters auf den Sohn Trita Uber, und dieser wurde von Opfer 
Ycranstaltenden Konigen stets den beiden anderen BrUdern vor- 
gezogen und am reichlichsten beschenkt. Als sie einst alle drei von 
einem Opfer, bei deni sie eine Menge Vieh als Opferlohn bekommen 
batten, heimkehrten, ging Trita frohgemut voran, withrend die beiden 
andem mit den Kiihen nachfolgten. Da kam den beiden der stlnd- 
haftc Gedanke, wie sie sich in den Besitz all der Ktihe setzen 
konnten; dem Trita wtlrde es (so beredeten sie sich miteinander) 
doch ein leichtes sein, als gesuchter und beliebter Opferpriester 
wieder anderes Vieh zu erwerben. Mittlenveile wurde es Nacht, .und 
als sie gerade in der Niilie eines Brunnens am Ufer der Sarasvatl 
waren, kam ihnen ein Wolf entgegen. Als Trita den Wolf vor sich 
stehen sab, wollte or davonlaufcn und fiel in den Brunnen. Die 
Briider horten wohl sein Hilfegeschrei; aber teils aus Furcht vor 
dem Wolfe, teils aus Habsucht lieGen sie ihn im Stich und zogen 
weiter. In dem unergrtlndlich tiefen, schreckh'chen Brunnen von den 
BrUdern verlassen, wUhnt sich Trita dem Tode vcrfallon. Da sieht 
er von ungefjihr ein GewUchs herabhiingen, und alsbald den la er 
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damn, in Gedanken ein Soinaopfer zu vollzichcn. Das Gew&chs 
stellt or sich als den Soma vor, die Kiesol im Brunnen als die PreB- 
stcinc, das Wasser als das Opfcrschmalz, nnd die heiligen Fencr 
dcnkt or sich hinzu, ebenso sagt er die Hymncn, Gcbetformeln und 
Litancien in Gedanken her. So ruft er die Gutter zu scinem Opfcr 
hcrbei. Dor Gott Brhaspati hurt sein Rnfen, macht die andcren 
Gutter darauf aufmcrksam und ermahnt sie dringend, zu deni Opfer 
des Trita zu gehen, denn sonst kunnte dieser Heilige im Zorn an- 
dere Gutter erschaffen. Da begeben sich die Gutter sofort zum 
Opfer des Trita, nchmcn ihrc Opferanteile entgegen, und nachdcm 
Sarasvatl ihn aus dem Brunnen hcrausgezogen, gewiihren sie ihm 
noch die Erfllllung des Wunschcs, daB jcder, dor in diescm Brunnen 
bade, dasselbe religiose Verdienst haben solle, wie einer, der ein 
Somaopfcr darbringt. Als aber Trita seine Brilder wieder sah, ver- 
flnchtc er sie, daB sie zu Wiilfen werden und Golaftgfdas, 1 B&ren 
und Affen als Nachkominenschaft haben sollen. Kaum war der Finch 
ausgcsprochen, so wurden Ekata und Dvita in Wolfe vcrwandelt. 

In den Hauptpunkten stimmen BrbaddevaW und Mahftblulrata 
tlberein: 1. Trita wird von schlechten Menschen, die sich seine Ktihc 
aneignen wollen, in den Brunnen geworfen, 2. er bringt dort ein 
Somaopfer dar, 3. liber Aufforderung des Brhaspati kommen die 
Gutter zu dem Opfer des Trita. Von Ekata und Dvita weiB die 
Brhaddevata nichts, nnd der Plural schlieBt die Annahme aus, daB 
sie unter sdluvj'klautaJi zu verstelien seien. ,Die grausamen SOhne 
einer WUlfin (odcr HyUne)' soil wohl nichts anderes bedeuten, als 
,grausame Rituber'. 2 Dieser oder ein Ahnlicher Ausdruck in einem 
altcn Itihftsa dtlrfte wohl der AnlaB dazu gewesen sein, daB in einer 
jungeren Form der Sage die beiden Brilder durcli einen Fluch in 
Wolfe verwandelt worden sind. Als eine jtlngero Version erweist 
sich die Lcgende des Mah&bh&rata schon dadurch, daB sie zu einem 

1 ,Kuhscliwiinze‘, nacli den WOrtcrbllchern eine Affenart, nach Rors Ober- 
isetzung .leopards'. 

J So wird die Grausamkeit der Frauen Itv. x, 96, 16 durch die Worto ants* 
gcdriickt: *Sluvrk&vam lirday&ny (la. 
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Tlrtha in Beziehung gcbracht wird, sowic auch dureh die von Br- 
haspati ausgcsprochene BefUrchtang, daS der erzttrntc Heilige sich 
neue Gutter erschaffen kdnnte. Eine solche Angst vor den Heiligen 
liabcn die Gutter in den altesten Sagen noch nicht. Iinmcrhin gelit 
die ErzUhlung des Mah&bhSrata unzweifelhaft auf alte vedische Tra- 
ditionen zurlick, und die Zttgc, welche sic mit der Bfhaddevatfi ge- 
mein hat, sind gewiC sehr alt und iniigen — wie Gbldnbr 1 will — 
in die Zcit des Bgveda zurilckreichen. 

Eine viel jUngcrc Version der Trita-Sage wird Mah. xh, 341, 
45 f. crwilhnt, wo Ki?iia crzithlt, daB er einst von Trita, als dicscr 
von Ekata und Dvita in den Brannen geworfen worden war, mit 
den Worten angerufen worden sci: ,Prinigarbha, rette den in den 
Brunucn gcstUrzten Trita;' darauf habc er (Kr«na) den Trita aus 
dem Brunnen hcrausgezogen, und seitdem sei Prsuigarbha auch 
ciner seiner Beinamcn. Es mag sich hier eine sehr entfernto Erin- 
nernng an den alten Mythos erhalton haben, nach welchem die Ma- 
rutas, die Kinder der PpSni (prfnivuUarali = pyinigarbh&fa), dem 
Trita im Kampfe gogen Vrtra geholfen haben sollen.* 

Die Sage von der Wandcrung, welche Ekata, Dvita und Trita 
nach fcivctadvlpa unternehmen (Mah. xu, 336), zeigt kcincrlci Be- 
ruhrungspunkte mit der Legende von Trita im Brunnen. 

9. Purflravas und UrvaSl. 

Auch die Sage von Pui-dravas und Urvail in alien ihren ver- 
schiedenen Versionen ist cingchcud von Gkldher® behandelt worden, 
und ich kann mich damit begntlgen, nur das hervorzuheben, was 
auf das Verhaltnis zwischcn BrhaddevatA und Mahabhitrata Licht wirft. 

Im Mahftbhftrata selbst wird blofi in dem genealogischen Ab- 
schnitt i, 76, 18 ff. die Sage ganz kurz gestreift. Hier wird Purura- 
vas, der Sohn der Ils — die nicht bloB seine Mutter, sondern auch 

1 A. a. 0. m, 170. 

* Macdosell, Vedic Mythology, p. 67. 

* Vedische Studien i, S. 243—295. 
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seiu Vater war 1 — als ein libenniitiger Ftirst gescliildert, der mit 
den Brahmanen in Strcit lebte und schlieBlich, von den Mahar§is 
verflucht, zugrunde ging. Dann heiBt es: ,Dieser FUrst brachte 
n&mlich* im Verein mit UrvaSs die in der Gandharvawelt befindlichen 
Feuer in ihrer vorschriftsmilBigcn Dreiteilung znm Zweck der hei- 
ligen Handlungen (auf die Erdo) herab. Und es wurdeu dem Sobn 
der lift von der UrvasI sechs S5hne gcborcn: Ayu, Dhimat, Amil- 
vasu, Dj*<}hftyn, Vanftyu und Satftyu/ 

Schr ausftlhrlich wird die Sage im Harivaipsa 26 und 27 
(1368—1414) 8 erzitblt. Im Gegensatz zur eben zitierten Stelle des 
Mnliabharata wird hicr PurQravas als ein wahrer Mustcrkonig, mit 
alien Tugendcn ausgestattct, bingestellt. UrvaSl ist eine Gandharva- 
frau ( gandharvi ), die infolge eines Fluches des Brahman sich in 
einen irdischen KOnig verlieben und auf Erden wobnen muB. Um 
sich von diesem Fluche zu befrcien, schlieBt sie mit PurQravas den 
Vcrtrag, daB sie ihn nicht nackt schen und cr ihr nur, wenn sie 
wolle, beiwohnen darf, daB zwei Lttmmer stcts an ihrem Bette an- 
gebunden bleiben mtlssen, and daB sie nur einmal tkglich eine Mahl- 
zeit, bloB aus Butterschinalz bestehend, zu sich nehmen soli. Neun- 
undftinfzig Jahre lang lebten die bciden in Lust und Wonne an 
verschiedenen Orten zusammen. Wie die Gandharvas die Lilmmer 
rauben und PurQravas von Urva£l nackt gesehen wird, wie UrvaSl 
verschwindet, wie der unglUckliche Konig herumirrt, bis er endlicli 
die Geliebte wiedcrfindet, wie sie das im Bgveda erhaltene Wcchsel- 
gespriich initeinander fUhren und sie ilnn endlicli verspricht, daB sie 
ihm nach Jahresfrist, nachdem sie den Sohn, mit welchem sie von 
ihm schwanger sei, geboren, cine Naclit angehoren wolle, wie er 

1 Das wird dnrcli die von Sat.IgnrmUsya orzUhlto Sage (vgl. Gei.dnkr a. a. O., 
S. 249) erklart, wonacii ein Kiinig Ila infolge des Fluches der GiKtin PSrvatl in 
oin Weib 118 verwandelt tvurde. Mit dieser 118 crzeugto Budba den Ptirliravas. 

* Ob das hi in Vers 23 wirklich als bogriindende Partikel aufisufassen ist 
nnd daa Herabbringen der Fcner als Beispiel des Obermuts des Pnrtiravas eraRblt 
wird, mag dahingcstellt bleiben, da ja die Partikcl hi im Epos unzahlige Mai bloC 
als VersfUller oder zur Hervorliebung dient. 

* Cbersetzt von Geldmek a. a. O., S. 249 ff. 



30 


M. WlNTWUHTZ. 


nach einem Jahre wiederkelirt und auf Anstiftcn dor UrvasI von 
don Gandharvas ein Fcueropfer erlernt, mittelst dessen or in ihre 
Gemeinschaft aufgenommen werden soli — das alles wird im Hari- 
vaip&i in auffallcnd genauer Ubereinstimmung mit deni Satapathn- 
Brahmaya erzilhlt. Dann aber heifit cs — und dieser ScliluC stimint 
init Mali, i, 76, 23 f. iiberein —, daO or, nacbdem er von den Gan- 
dliarvas diese Gnadc erlangt hatte, die drei heiligen Feuer gestiftet 
habe. ,Nur ein Feuer gab es vormals, der Ila Sohn setzte die Drei- 
zahl ein.' Wuhrend in der dem Satapatha-BrShmapa folgenden Er- 
z&hlung immer nur von einem Sohn der UrvasI die Rede ist, iverden 
am Anfang und am Schlufi des Abschnittes (Hariv. 1372 f. = 1418 f.) 
sieben im Himinel geborenc SUhne der UrvasI genannt: Ayu, 1 
Amavasu, ViSvSyu, Srutiiyu, DrfhSya, VanSyu und Satayu. 

Ebenso auffallend wie die Ubereinstimmung zwischen Hari- 
vaipSa und ^atapatha-BrShma^a ist die starke Abweichung der 
BrhaddevatS von alien anderen Tcxten, welche uns die berllhmte 
Sage aufbewahrt liaben. Zwar der Kern der Sage ist auch in der 
Brhaddevatil (vu, 147—162) derselbe, wie sonst. Auch hier ist Ur- 
va&I eine Apsaras, welche infolge eines Fluches des Brahman* als 

1 DhlmSn kann in fines Erachtens hier nar Epitheton zu Av ur sein. (Vgl. 
Gkipnru a. a. 0., S. 250 Amu.) Wenn man die Harivaiiria-Verse: 
iajtya piUrS babhUmu it tapta dev/uulopamdh [ 
divi jdtS mahalmana dyur dlitman amdvatuh | 
vUcayuf eaiva dharmdimS, SrulayuA ca tathdparah \ 
dfdhdyut ca vandyui ca iatdyut corvafUut&l 1 1! 
mit M&htibh. i, 76, 24 vergleicht: 

tula jajflirt cailad dyur d him an am&vatul). | 
drdhdyui ca vanSyut ca iatayui corvaltsutdh || 
so ist es wahrschcinlich, d&G wir es hier mit Anuvaip jatlokas zn tun haben, deren 
iiltcrc Form im Harivaqiia enthalten ist; durch Ausfall einer Zcile blieben nur 
sechs Sbhne und ilberdies muCte das Epitheton Dhlmiin zu einem Eigennamen 
werden. 

* Wie im Harivanisa. Geldvkz (a. a. 0., S. 256) tibersetzt Brb. vu, 148: ,Un- 
willig fiber sein Zusammenwohnen mit ilir und fiber des Brahman und seine (des 
Purfiravas) Leidenscbaft zu ihr, als sei er Indra.* So auch Mscdoskll. Von einer 
Liebc des Brahman zu UrvasI ist aber uirgends (auch nicht an der von Gei-dneu 
zitierten Stelle Hariv. 1875) die Bede. Ich fassc paiUmaham als gleichbedcutend 
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Gemahlin eines Sterblichen auf Erden leben muB; die Liebenden 
werden auch bier von einander getrennt; PurQravas irrt wie ein 
Wahnsinniger herum, bis or Urva&l in einem Teich in Schwanen- 
gcstalt wiederfindet; auf sein scbmerzlichcs liufen hat sio uber nnr 
die Antwort: ,IIier bin ich ftlr dich jctzt nicbt mchr zu haben, orst 
iru Hiraxnel wirst du mich wiederiinden.' Von einer Verabrodung 
(saynvidam kftvd ) weiB auch der Verfasser der Brhaddcvatil, aber 
dio Trennung crfolgt bier durch die Zaubcrkraft von Indras Donncr- 
keil, welcher ganz pcrsOnlich gedacht und von Indra angesprochen 
wird: ,Wcnn du mir Liebes crweisen willst, trenne die Liebo dicscr 
beiden.‘ DaB dieses Eintreten des Indra an Stellc der Gandharvas 
,ein durchaus junges Gepriige‘ triigt, 1 ist mir nicbt gerade einleuch- 
tend. Ich stimme ganz mit Gildkir darin Uberein, daB die Sage in 
ihrer ursprllnglicben Form einen tragiseben Ausgang batte. Und gc- 
rade wcil die Brhaddcvatfi diesen tragiseben Ausgang bewahrt bat, 
wird auch der Anfang der Erz&hlung nicbt gar so jung sein. Und 
cs ist immerhin bemerkenswert, daB in der gcwiB sebr alten Stclle 
dos K&thaka (vm, 10) nicht von den Gandharvas, sondern von 
Devas die Rede ist, zu welchen die Urvasl zuriickkebrt. 

Soviel ist aber jedenfalls klar, daB gerade in bezug auf den 
Urvafil-Mythos das Mahnbhiirnta, beziebungsweise der Harivaipfia, 
von der Brhaddevata tuehr abweiebt, als von irgend einer dor an- 
deren alten Versionen. 


10. Dlrghatamas. 

Eine der unfliitigsten brahmanischen Legenden ist die von 
Dlrghatamas. In der BrbaddevatA (iv, 11 —15) wird sie folgender- 
maBcn erzahlt: 

mit Irahmaiapakriam auf und ergSnze zu indravaeciipi Uuya tu ein Wert wio vrUam. 
Ich Ubersetze also: ,UnwiUig Uber sein Zusammonwohnen mit ihr und die durch 
Brahman (i. e. durch Brahmans Pinch) veranlaCte Liebe, sowie anch Uber sein Be- 
nehmen, als wiire er ein Indra.* Aber selbst wenn man imfrauaccSyi latya lu mit 
anuragam konstruiert, wird man pailtimaham in dem Sinne von ,durch Pit&maha 
bewirkt* auffamen mUssen. 

1 G Ki.L>NKit a. a. 0., S. 262. 
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,Ucatliya und Brhaspati warcn die boidon Soline oincs 
Ucathyas Gemahlin war Mamatft aus dera Geschlecbte der Bhi'gus. 
Ihr nahte Brhaspati, der jUngere (Bruder), zum maithuna. In dem 
Moraente des Sukrasyotsarga aber sprach das Embryo in ihrem 
SclioB zu ibm: „Hier bin ich, der icb schon frUber erzeugt bin, dti 
darfst keine Samenvermischung machen." Brhaspati aber lieB sich 
die Abwehr seines Samens nicht gefallcn und er sprach zu dem 
Embryo: „Langes (dtrgham) Dunkel (tamos) werdo dir zuteil.“ So 
erhielt der Sohn des Ucathya, der B§i, den Naraen Dlrgbatamas. 
Kanm daB er geboren war, setzte er den Gottern hart zu, da or 
von ungefahr blind geworden war. Die Gutter aber gaben ibm sein 
Augenlicht wieder, und da war cr niebt melir blind.* 

Viel ausfiihrlicher und umst&ndlicher wird diese Gescbicbte im 
Mahabhiirata i, 104, 8—21 erzilhlt. Hier heiBt der Gemabl der Ma- 
matfi Utathya, und Brhaspati, der Pnrohita der Gtitter, wird aus- 
drilcklich als sein jttngerer Bruder bezeichnct. 1 Die Frau selbst ist es 
hier, welche ibm erklttrt, daB sic von dem iilteren Bruder sebwanger 
sei, und ibn hOflichst ersucht,* von seincm Wunscbe abzusteben, zu- 
mal das Kind in ihrem SchoB bereits den ganzen Veda samt den 
seebs Aftgas studiert babe. Ferner: 

amogharetds tvam cdpi dvayor nasty atra sambhavah | 

tasmad evarfi ca na tv adya upUramitum arhasi [| 

Brhaspati will aber von seinera Vorhaben niebt abstehen. Docb der 
kleine Heilige im SchoBc der Frau wehrt sicb liier nicht mit bloBen 
Worten, sondern: 



1 Audi Brliadd. iv, 12 kann kanly&n nur ,der jiingcro Bruder* bcdcuten. 

* Es ist merkwiirdig, wic hier nirgends die geringste Andentnng gemacht 
wird, daB llfhaspati von Mainatii otwas Unrechtes verlange. Da dcnnoch MamatS 
ausdrilcklich als Gattiu do* Utathya bezoichnct wird, haben wir cs stwar nicht 
mit einem Fall von Grupponche, wold aber mit einom Obcrlebsel eines solchen 
zn tan. Dcnn es schcinen sich in der Sage sexuolle VerhiiUnisse, dio wirklich he- 
standen haben, abzospicgcln, wonacli der Sell wager ein gewisses Anrecht anf Ge- 
schlechtsvorkehr mit der Gattin des Bruder* battc. Spnren dcrartiger freier ge- 
scblechtlicher Verhaltnisse finden sich im MahSbhSrata Sfters. 
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kukrotsargam tato buddhvS tasya garbhagato munih | 
padbhyam arodhayan margam Sukrasya ca Brhaspateh |J 
Brhaspati, erziirnt iiber dlese Stiirung seines Genusses, verflucht 
das Kind, daJ3 es in langes Dunkel eingehen soil (tamo dlrgham 
pravekfyati). Infolgedessen kommt der Riji blind auf die Welt und 
wird Dlrghatamas genannt. Die weitcren schmutzigen Geschicbten, 
welche das Mahftbk&rata dann von dem Rxi Dlrghatamas crzithlt, 
haben mit der Sage der Brhaddevata nichts mehr zu tun. Davon, 
daC er von seiner Blindheit geheilt worden sei, wird hier nichts er- 
w&hnt. 

In etwas kttrzerer und abweichender Form kehrt die Geschichte 
von Dlrghatamas im Mah. xu, 341, 48—53 wieder. Hier versohwindet 
Utathya, nachdem er seine Frau geschwilngcrt, infolge eines Blend- 
werks der GiStter ( devam&yayct ). Da naht ihr Brhaspati, wird aber 
von dem Fotus mit den Worten (also wieder wie in der Brhadde¬ 
vata) zurechtgewiesen: ,Ich war friiher da ( pHrvHgato'ham ), du sollst 
meinc Mutter nicht bedr&ngen.' Darauf verflucht ihn Brhaspati, und 
er kommt blind auf die Welt und bleibt lange Zeit blind. Nachdem 
er aber die vier Vedas mit den Aftgas und Upfifigas studiert hatte, 
wiederholte er viele Male Kjsrias Geheimnamen ,Ke£ava‘, und wurde 
infolge des religiOsen Verdienstes, das er sich dadurch erwarb, von 
seiner Blindheit befreit Diese zweite Version kommt also der der 
Brhaddevata niiher, erweist sich aber schon durch ihre viwuitische 
Fitrbung als eine jiingere Version der alten Legende. Aber auch 
die erste Version des Mahfibhilrata ist jilnger, als die der Brhadde¬ 
vata. Das beweist die Umstandlichkeit, mit welcher namentlich die 
schmutzigen Details erzahlt werden. Das beweist auch die Angabe, 
daC das Kind schon im Mutterleib alle Vedas und Vedaflgas kennt. 
Derlei Ubertreibungen sind immer ein Zeichen jUngerer Uberarbcitung 
im Pur&^astil. 

Fassen wir die Ergebnisse unserer Vergleichung nun kurz zu- 
sammen, so kOnnen wir sagen: 

1. In keinem Falle finden wir eine wbrtliche oder auch nur 
eine so genaue Ubereinstimmung zwischen den Erzfthlungen der 

Wiontr Zcitsehr. f. d. Kind* A Murgeal. II. BA 3 
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Brhadderata and des MahftbhSrata, daC eine Entlehnung der einen 
aus der anderen wabrscheinlich ware. 

2. Wo in einzelnen Zligen eincr Sage eine genauere Ubcreiu- 
stimmung zwischen Bphaddevata und Mahabharata vorkommt, ist es 
wahrscheinlicher, daC beide auf eine und dieselbe itltere Uberliefe- 
rung zuriickgehen, als dad eines dev beiden Werke aus deni anderen 
entlebnt hat 

3. In der Regel sind die im Mahabharata vorkommenden Vcr- 
sionen brahmanischer Mythen und Legenden mehr im Pur&Qastil 
gchalten, wlihrend die Erzithlungen der Brhaddevatft durchaus an 
den Brahinauastil erinnern; woraus folgt, daC die betreffenden 
Stilcke des Mahabharata 1 jllngcr sein milsson, als die Bphad- 
devata. 

4. Wo wir ausnahmsweise sebr altertiimliche Ziige in den Er- 
ziihlungen des Mahabharata finden, sind clieselben nachweislich nicht 
der Bphaddcvata, sondern illteren vedischen Texten entnommen 
(vgl. oben S. 21 und 29 f.). 

Von fast wOrtlichen Ubereinstimmungen zwischen Bphaddc- 
vata und Mahabharata hat Macdonell zwei nachgewiesen.* Bjhadd. 
v, 144 f. werden die dreizehn TOchter des Daksa in dem Sloka auf- 
gez&hlt: 

aditir ditir danuli kdld dandyulj. siirihikd munijf | 
krodhd vi£vd variffhd ca surabhir vinatd tathd |j 
kadruS caiveti , etc. 

Und almlich Mah. i, 65 , 12 f.: 

aditir ditir danuli kdld dandyulj, sirphikd tathd | 
krodhd prddhd ca viSvd ca vinatd kapild munilj |j 
kadruS ca, etc. 

Von eincr Entlehnung kann aber hier keine Rede sein. Erstens 

ist die Ubereinstimmung doch keine ganz genaue. Zweitens finden 
- ... - —— --- 

1 Ich be tone, daB daraus nichts filr das alter ,des MahfibhSrata 1 fo’.gt. 
Nor wenn roan ausdrQcklich vom ,MaU5bhArat* in seiner jetzigen Gestalt' sprieht, 
kann man sagen, dafi dasselbe jlinger sein muO als die BfhaddevatS. 

* BfhaddevatS cd. Macdoxkll i, p. 154 und n, p. 208. 


nil 
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wir lihnliche Listen auch sonst; so werden z. B. die zwBlf TOchter 
des Daksa im HarivaipSa 11521 1 folgendermaBcn aufgczfthlt: 

aditir ditir danufy kdld danayulj, siirihika khasa | 

pradha krodhd ca surabhd vinatd kadrur eva ca || 

Es wird wohl ein derartiger Vers zum Grundbestaud der pau- 
rflijischcn Kosmogonie gehOrt haben, und daB er gcrado aus dem 
Mahabharata cntnommcn sei, ware eine ebenso unberechtigte An- 
nahme, als die, daB der 6loka im Mahsbharata aus der Bjhad- 
devata stamrae. Ob die Stellc in der Bphaddevata selbst alt ist, muB 
librigens dahingestellt bleibcn. Denn sie findet sich nur in der lttn- 
geren Rezension, welche nach Macdonrel* zwar ,on the whole' den 
ureprtlnglicken Text darstcllt, aber doch auch, wie Macdonele selbst 
zugibt® und wie ich mich Uberzeugt babe, vielcs enthklt, was ganz 
Uberflttssig erscheint und unbcschadet des Zusammenhanges weg- 
gelassen werden kann. 

Die zweite Stelle, wo der Wortlaut der Bjhaddevatfi mit dem 
des Mahsbharata Ubereinstimmt, findet sich Brhadd. vra, 98. Hicr 
heiBt es, daB derjenige, welcher die mystischen MahanSmnlverse 
spricht, ,einen Brahmantag, welcher tausend Yugas 4 wkhrt, ge- 
winnt': 

sahasrayugaparyantam ahar brdhmani sa rddhyate. 

In der BhagavadgltS vm, 17 (in ganz anderera Zusammenhang) wird 
erklSrt, daB diejenigen, welche wissen, daB f(ir Brahman ein Tag 
tausend Yugas wShrt und eine Nacht nach tausend Yugas endet, die 
Menschen sind, die da Tag und Nacht kennen; hier kehrt nun die- 
selbe Ausdruclcsweise wieder: 

sahasrayugaparyantam ahar yad brahmano viduh \ 


1 Vgl. auch Hariv. 12447. 

* BjhaddevatS Ed. I, p. xvm sq. 

* Ibidem p. xvm: ,As the extensions iu B produced the general impression 
of superfluous matter 1 . 

* Macdohklls Cbcrsctzung: ,which lasts for a thousand years' ist wohl nur 
ein Versehen oder Druckfehler. 
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Da wir aber Mann i, 73 tmd Nirukta xiv, 4 dieselbe Stelle mit ge- 
ringen Varianten wiederfinden, kann auch hier von einer Entleh- 
nung des einen oder des anderen Textes nicht die Rede sein. 

Und hier mdchte ich noch auf eine von Macdonell nicht erw&hnte 
Parallele hinweisen. Es heiBt Bfliadd. vi, 142, daB ein frommer BllBer 
,zehn Vorfahren und zehn Nachkommen und sich selbst reinigt': 

daSa pUrvdparan vaipSy&n pundty dtmSnam eva ca |j 


Damit vergleiche man Manu m, 37, wo (allerdings auch in ganz 
anderem Zusammenhang) dieselbe Ausdnicksweise wiederkehrt. Es 
heiBt hier, daB der Sohn einer in BrShma-Ehe geheirateten Frau 
,zehn Vorfahren und zehn Nachkommen und sich selbst als einund- 
zwanzigsten von Silnde befreit': 

daia pdrv&par&n varpSydn dtmdnaip caikavirp&akam | 
brdhmtputraJi sukrtakpi mocayed enasali pitfbi || 

Es geht nicht an, aus derartigen Ubereinstimmungen irgend 
einen SchluB auf Entlehnung zu ziehen, sondern wir haben es in 
alien solchen Fallen mit Versen oder Halbversen zu tun, welche 
literarisches Gemeingut der brahmanischen Schulen waren, und 
von denen sich nie wird nachweisen lassen, daB sie ursprttnglich 
diesem oder jenem Texte angehOrt hatten, wahrend sie in anderen 
,entlehnt' sein mtlBten. 

Und ganz so verhalt es sich meines Erachtens mit den Itih&sa- 
stoffen. Auch diese waren Jahrhunderte hindurch literarisches Ge¬ 


meingut weiter Kreise. Und wenn wir in vedischen, epischen und 
paurSijischen Texten denselben Erzahlungen begegnen, so werden 
wir in den meisten Fallen annehmen mttssen, daB sie aus gemein- 
samer Uberlieferung, eben aus diesem ,Gemeingut' geschOpft sind; und 



nur in den seltenen Fallen, wo die Ubereinstimmung eine wOrtliche 
und sehr genaue ist — wie etwa oben (S. 21 und 29 f.) zwischen Maha- 
bharata und Taittirlya-Saiphita oder Harivaipsa und &atapatha-Brah- 
ma$a —, wird man von Entlehnung sprechen dtlrfen. Und nur 
solche, leider eben seltene Falle ktinnen geeignet sein, auf das 
chronologische Verhaltnis bestimmter Texte Licht zu werfen. 
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(SchluG.) 

30. =. M. Und wenn du es wiinschest, wetteifert mit des 
Sattels Mitte an Hohe ihr Haupt, und mit ihren beiden Ober- 
schenkeln schwimmt sie dahin, wie wenn eilends fltichtet 
der miinnliche StrauB. 

B. fUhrt die Variante OJU (statt o«-iU) an. — Zu xxiii-l *1*^ 
vgl. Kitab al-Wu^fiS 21, 265: 

87. = (“a. Und willst du’s, so rennt sie nicht, doch rennt 
sie, wenn du's magst, aus Purcht vor einer aus dem Leder- 
riemen geflochtenen, festgedrehten (Peitsche). 

Vgl. Zuh. 3, 11: jJai? Jill ^ > 8 ' e nimmt sicb 

in Acht (scbeut sich) vor den wiederbolten Schlagen einer..Ma'n b. 
Aus xv, 2: cA)i» .festgedrehte Peitsche' in einem Vers 

des ’A*5& (bei R. Geyer, Beitrilge, WZKM. xvn, 264). — ist 

eigentlich festgedrehter Strict; vgl. N&b. 7, 32: ,mit 

dem festgedrehten Strick'; Lab. xi, 7: ebenso. Hud. 125, c, 1: 

S -,fest' (Zweig des Dornstrauches); Mutal. 16, 9: SJaL ,fest‘ 

(Lanzcn); Lab. Mo. 29: vom festen EntschluB. gchOrt 

also zu den Verben, deren Bezeichnung einer intensiven Tft-tigkeit 
oder entschlossenen Handelns auf das Spannen oder Festdrehen des 
Zeltstrickes zurttckgeht. So z. B. •>-£>, y, J^-, ry ■ Vgl. auch 
welches eigentlich ,den Strick aufdrehen' bedeutet, dann auch ,die 
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Treuc, den Vertrag brechcn' (Sure 7, 131). 
26 die Peitsche selbst. 


— ist Man b. Aus iv, 


42. =. ft". Ich lasse den Riemen auf sie niederfallen, 
so daB sie sehncll lkuft, wahrend schon (zur Mittagszeit) 
die Luftspiegelung liber dem gllihenden Kiesboden auf und 
niederwogt. 

,schneller Lauf': Mutanabb! (ed. Dieterici) 384, 8.— Die 
Kamelin wird auch durch Zuruf und Schnalzen angetrieben, vgl. Aus 
b. Dag. 23, 15: yLSl UUai ,dic das Schnalzen antreibt'. 

43. =. ft*. Und sie stolziert mit langem Schwanze ein- 
her, wie mit langer Schleppe (sich wiegend) die Sklavin 
einhergeht in der Versammelten Kreise, die ihren Herrn 
die Schleppen eines dilnnen, lang herabwallenden Kleides 
sehen liiBt. 

jA" 5 bedeutet allerdings auch ,weiBes Gewand'. So Lab. xl, 7 
(,Ein hochgelegener Weg, der dem weilJen Gewand des Stadters 
gleicht*), Zuh. 1, 29 (wo damit der gliinzende, reine Rilcken des 
Wildeseis verglichen wird). Aber deshalb bezieht sich der Vergleich 
in unserem Verse doch nicht auf die Farbe (so A. und natiirlich auch 
Sbl. in den , Notes'), sondern auf die Lange. — Zu Ji" vgl. ferner 
Ni)I jDek.es Anmerkung zu Zuh. Mo. 18, wo als Grundbedeutungen der 
Wurzel ,reiben, feilen' angegeben ist Viellcicht ist aber ,Ge¬ 
wand' von ,aus einfachem Faden weben, drehcn' abzuleiten. 
Vgl. Ibn Doreid, iStiq&q 308: ' f \jS ji* 

(= gedoppelt). — Der RoBschweif wird Imrlq. 19, 29 mit der 
Schleppe der Braut N J^>) verglichen. Von der Schleppe der 
Sklavin ist al-’A'Sa Mo. (ed. Lyall) 31 die Rede: kSpl Jjjj Olsr?LZJlj 
,die lange Kleiderschleppen nach sich ziehen', Lab. xu, 88: JitjH 
,(Sangerinnen) mit langschleppigen Gewandem'; Mb. 5, 30: OLoSljjlj 
kjp 1 ,die mit ihren FllBen anstoBen an die Schleppen der 
Gewknder'. — vereinigt hier die zwei Bedeutungen ,langen 
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Sclnvanz, beziehungsweise lange Schk^pe besitzen* und ,cinen stol- 
zierenden, wiegenden Gang babe-.’. 

89. — A'- c oolch einem Tiere reite ich dabin, w&h- 
rend mei^ Gefahrte spricht: Ach, kiinnte icb doch dicb 
von all dem erlbsen und auch mich befrcien! 

Untcr mag die Wilste, odcr besser wohl die Gefahren, die 
sie birgt, gemeint sein. 

40. =. i°(. Und erregt wallt die Seele in ihm auf vor 
Furcht, und (schon) w&hnt er sich getroffen, und befande 
er sich auch (auf einem ,Wegc) ohne Hinterbalt. 

Da die Seele hier als in heftiger Erregung auf und niederwal- 
lend, somit (wenigstens bildlieb) als etwas vom KOrperlichen Los- 
gelbstes betrachtet wird, bezieht sich aJPl bier mehr auf den Leib 
als auf die Person iiberhaupt Wie das siedende Wasser sich den 
Kochkessel hinaufhebt, so bewegt sich die Seele erregt den sie um- 
bUllenden Kdrper hinan, und mit Rtlcksicht auf kann (muB aber 
niebt) ergUnzt werden: um sich an ihn zu sebmiegen, bei ihm Schutz 
zu suchen. Es dttrfte aber wohl nur die der Ratlosigkeit und Be- 
stlirzung entspnmgene unaufhOrliche Aufwarts- und Abwartsbewcgung 
der Seele gemeint sein. Vgl. IJam. 74, 1: ciitf (Fbbvtaq: 

,anima commota ad me confugit') und im zweiten Halbvers OjAiil* 
,und sie blieb wieder (ruhig und fest, ohne sich angstlich hin und 
her zu bewegen) auf ihrem Platz'; I.Iarn. 76, 2: woUkt* 

,und ich habe sie (sc. die Seele) zur Rube (eigentl. an einen festen 
Ort) gebracht, so daB sie (die bisber in Aufregung und Unruhe ge- 
wesen) auf einem Platze blieb'; vgl. ferner die Stellen: Aus b. IJag. 
16, 2: o? ,und meine Seele ist von der Be- 

gegnung mit ihnen heftig erregt'; Imrlq. Mo. 66: A-j 'H 

,wenn in ihm (sc. dem Rosse) seine Wut koebt'; K&m. 761, 6: 

Hud- 93, 18: '-wr-*-** ,ibr UngestQm braust auf‘; Imrlq. 

Mo. 66: ,_r»'44- ,erregt', ,schnaubend' (RoB); IJam. 33, 8: 

,(wenn ihm das cine Nasenlocb vei-stopft wil'd,) schnaubt das andere' 
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(ein mit einem Kamelhengst verglichener Held); Hud- 92, 41: 

,es braust auf sie (sc. die Wildeselinnen) ein (des Wild- 


esels) brausender (Lauf) ( . Dieses Bild ist vielleicht schon vom Bi-ausen 
der Meeresfluten hergenommen. So heiCt os Had. 99,12: 

,es brausen ihre (sc. der Wolke) Meere', ebenso Hud. 268, 26; Lab. 
xli, 18: ,es wallt (braust) (sc. in stkndiger Bewegung) sein 

(des Freigebigen) Meer‘: ein Bild der Freigcbigkeit. Vgl. dazu Job 
80, 27: >nn-j '%a ,meine Eingeweide warden zum Sieden gcbracht, 
wallten auf, gerieten in heftige Erregung*. So auch *]?> vom Brausen 
des Meeres, dann ,zomig sein'. 


41.—.ft*. Wann immer (aber) die Leute rufen: ,Wer ist 
(zu solch einem Wagnis) der Mann?' glaube icb gleich, ich 
ware gemeint, und dann bin ich nicht trftge und zOgere nicht. 

Vgl. Ham. 48, 2 (und K&mil 66, 18): 

ill] ^ \L Ud<Jl ^ P 

,Wenn unter Tausenden einer von uns sich beffcnde, und man riefe: 
„Wer ist der tapfere Ritter (sc. flir solch ein Wagnis)?“ so bildete 
er sich ein, sie meinten nur ihn‘; und Kftm. 66, 15 (Vers von al-Mu- 
tammim): u- 2 * cr* V 1 * ,best(lrzt, verwirrt, 

verlegen sein, nicht ein noch aus wissen'; auch Lab. Mo. 45 und an 
den in der Anmerkung zu diesem Verse von NOldeke zitierten Stellen. 
— Ich glaubte, diesen Vers an dieser Stelle belassen zu dlirfen und 
nicht gleich Ahlw. in den letzten Teil des Gedichtes versctzen zu 
sollen. Vgl. die BegrUndung meiner Versordnung in der Einleitung. 


44. ™. i 6 *. TJnd ich bin keiner, der sich an den Wasser- 
lftufen niederlaCt aus Furcht (vor Gasten), sondern wann 
immer die Leute Hilfe begehren, erweise ich mich hilfreich. 

Von den zwei Uberlieferten Lesarten: (Z., T.; 

B. im Text Jil*?;, im Kommentar ji*-) und (A., 

auch Ahlw.) wfthle ich die erste, und zwar deshalb, weil mir die 
Zusammenstellung keinen passenden Sinn zu ergeben 

scheint. Denn dies mtlfite bedeuten: der Absteigeplatz an den Wasser- 
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laufen, also eine Stelle an denselben, wo man fill' gewiihnlich ab- 
zusteigen pflegt. Doch bcsagt der Zusammenhang, daC man dies an 
so entlegenen Stellen nicht tut. Yielleicbt ist auch <_> mit 

folgendera Adjectivum unserer Lesart ein Beweis mehr fUr die Rich- 
tigkeit derselben. Diejenigen, welche die zweite Lesart bieten, lesen 
nicht is sondern 

40. =. i°v. So oft du zu mir koinmst, reiche ich dir als 
Morgentrunk einen durstltfschenden Becher (Weincs); und 
hast du erst davon genug, so sei (damit) zufrieden und 
mehre (nur stets deine Zufriedenheit). 

Der Sinn des Verses nach meiner Auffassung ist: Wenn ich 
dir einen Morgentrunk anbiete, so trinke, bis da genug hast; und 
zwar brauchst du nicht bescheiden zu soin und dciner GenUgsam- 
keit Grenzen zu setzen, sondern trinke nur immer zu, ganz nach 
Belieben, bis deine Zufriedenheit mit dem Genossenen eine voll- 
stSndige ist. — Wollte man interpretieren: ,wenn du ihn aber auch 
entbehren kannst (= zu reich bist), so sei doch mit dem, was ich 
dir biete, zufrieden und trinke nur zu', so wlirde dies eine Selbst- 
erniedrigung des Dichters involvieren. Uberdies pflegen arabische 
Dichter ihre Gastfreundschaft nicht demjenigcn anzubieten, der ihrer 
gar nicht bedarf, sondern dem demjenigen, der gezwungen 

ist, Gastfreundschaft in Anspruch zu nehmeu. Nach den arabischen 
Kommentaren und Sel. hingegen wiire der Sinn: ,hast du ihn aber 
nicht ntitig, so sei mit dem, was du hast zufrieden, und werde es 
immer mehr (indem du immer reicher wirst)' oder deutlicher ,so 
bleibe, wo du bist'. Diese Erklftrung steht zweifellos im schftrfsten 
Gegensatz zu den Prinzipien arabischer Gastfreundschaft. 

47. =. t°A. Und wenn der ganze Stamm zusammentritt, 
begegnest du mir an der Spitze des hochansehnlichen, viel- 
begehrten Hauses. 

Die Lesart *»ji vJl (T., B.; Z., der *£> liest) anstatt 

ojb4J\ i£ } > (A.) halte ich fllr besser, und zwar wegen der Attri- 
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bute (T. statt ,edel (hochansehnlich), viel- 

begehrt', die besser zu cxo ; Haus, Geschlecht, Familie' passen als 

zu dem abstrakten — See. ilbersetzt: . . tu me trouveras 

me dirigeant vers le sommet de la gloire la plus noble, comme vers 

le rendez-vous gdndral.' Mit welchem Rcchte er so iibersetzt, ist mir 

unerfindlich. Die Wiedergabe von (,derjenige, den man in- 

folge seines Ansehens oft aufsucht, nm Rat oder Unterstlitzung an- 

geht‘; so auch A.) durch ,comme vers le rendez-vous general' ist 

nattlrlich falsch. Das Gleiche gilt ftir ,me dirigeant', wie See. 

/ / 

wiedergibt. bedeutet ,du triffst mich[, wenn du kommst] 

zur Spitze etc.' Also als Vcrbum der Bewcgung, deren Ziel 

^1 angibt. Vgl. Reckbndorf, Die syntaktischen Verhttltnisse, p. 236, 
wo Beispiele ftir die ,Bereichemng am die Vorstellung der Hin- 
bewegung' bei ^J\ angeflihrt sind. So u. lllinl. Reckendorp 

zitiert jedoch unsere Stelle mit Unrecht erst p. 237 als Beispiel ,zor Be- 
zeichnung der Lage'. So werden allerlei fernliegende Erganzungen, 
die zu Jl gemacht wurden, iiberflilssig. — Der Sinn ist natiirlick: 
Wenn der gesamte Stamm zusammentritt, so findest du mich als 
Reprttsentanten meiner Familie, als ihren Ftlhrer obenan, an ihrer 
Spitze. Und das bedeutet bei dem hohen Ansehen meiner Familie 
nicht wenig. — fjji ist nicht ,Giebel des Hauses', wie Abel und 
Reokexdorf tibersetzen. 

45. =. fl. Und suchst du mich in der Manner beraten- 
dem Kreise, so triffst du mich an; und spUrst du mir in 
den Weinschenken nach, so erjagst du mich auch da. 

Dieser Vers ist Lis&n n, 106 anonym zitiert mit der Variante 
} und suchst du mich (tastend)' statt 

48. =. fl. Meine Zechgenossen sind Manner mit hell- 
strahlendem (Antlitz), Sternen gleich; und eine Sangerin 
gesellt sich des Abends zu uns in einem (gestreiften) Uber- 
wurf und einem safranfarbigen Gewande darunter. 
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Unter erg ist nicht, wie Reckendorf, Syntakt. Verh., 

p. 225 annimmt, ein einziges Gcwand gemeint. Dieses Beispiel ge- 
h5rt auf p. 206 unter die Beispiele fiir den Gebrauch von naeh 
Verben des Verbindens. Ich erinnere nur an die Redcnsarten 

crgji) ,ttbereinander anziehen'. Dieselbe Konstruk- 

tion bei und Darum ist unter den Erklarungen von Z. 

nur die richtig: (<*■»>») \w&hrend die Er- 

kltlrung \>£ (so auch B.) falsch ist. — Die Ansicht 

der arabischen Konimentatoren, die Zccbgenossen seien hier in 


bezug auf ,Hohe, Erhabenheit, Ansehen' (,►*}!* uj) mit den Sternen 
verglichen, indem jene wie diese alles iiberragen, halte ich flir irrig. 
Wenn auch sonst Jeg s in unz&hligcn Beispielen — wie es nicht ganz 
genau Ubersetzt wird — ,edle Manner' vornehmer Abkunft bezeich- 
net, glaubte ich hier Ja-o mit verbinden zu dttrfen, wonach 

der Vers besagt: ihre Gesichter sind hell wie die Sterne am Hiinmel. 
Es ist klar, daB die Untersclieidung zwischen den als minderwertig 
betrachteten schwarzen abyssinischen Sklaven und den, wenn auch 
nicht weiBen, so doch helleren, freien und von hohem nationalen 
Stolze erfiillten Arabem zu der Bezeichnung derselben als ge- 
flihrt hat. So heiBt es Hud. 38, 2: ,haltet ihr mich etwa fttr einen 
schwiirzlichen Mann (^>4-) un d B&nat Su'Ad 56 werden ytjpl ,die 
WeiBgl&nzenden' den >yL)\ ( dcn Schwarzen, Zwerghaften', 

die selbstbewuBten, tapferen Manner den schw&chlichen Feiglingen 
gegenUbergestellt. Doch beschrankt sich diese Bezeichnung nicht 
auf das m&nnliche Geschlecht; vgl. Nab. 6, 8 (Dfin.): 

UUtet ,sie erscheint nicht als zu den Weibern mit schwarzen Fersen 
gehorig . . .*. So sagt auch Doughty, Travels i, 102: ,So dark a 
colour is not well seen by the Arabs. . . . They think it resembles 
the ignoble blood of slave raceB. . . . The wicked man's heart is 
accounted black >>«»1 ~1». The Arabs say of an unspotted human 

life white is his heart.' So dient also ,weiB‘ zur Bezeich¬ 

nung alles Edlen, Vomehmen, Guten, ,schwarz' zu der alles Nie- 
drigen, Verachtlichen, Schlechten. DemgemftB ist weiterhin ,weiB f 
gleichbedeutend mit ,scbGn', und so dlirfte wohl das Uberaus h&ufige 
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Epitheton (beziehungsweise bei schtinen Frauen den hellen, 
reinen Teint derselben bedeuten. So werden Frauen auch heute noch 
als besungen; vgl. z. B. H. M. Huxlet: Syrian Songs, Proverbs 
and Stories, JAOS., vol. xxat, p : 191. — Das haCliche Weib wird 
genannt: Hud. 203, 8; ibid. 207, 5. — Daneben hat sich JiAol 
wohl unabhlingig von der aus dem Gegensatze zwischen hellfarbigen 
Arabern und schwarzen Sklaven entstandenen Bedeutung ,edel‘ zu 
der Bedeutung ,hellgl&nzend, leuchtend, strahlend' entwickelt, da der 
Gegensatz zwischen weifi und schwarz nicht besser verdeutlicht 
werden kann, als durch den Kontrast zwischen dem durch die strah- 
lende Sonne erhellten Tag und der finsteren Nacht. 1 Und so mag 
wohl auch und zuweilen ,glftnzend‘ bedeuten. So 

heiCt es Barit. Mo. 24: ,sie haben die Augen der 

Leute geblendet/ Denn von glSnzenden Gesichtern und leuchtender, 
das Dunkel erhellender Erscheinung ist Ofters die Rede: vgl. NOl- 
deke, Beitr., p. 46: iyLjJl ,die Gesichter [glttnzen] gleich Gold- 

denaren*; Dur-Rumma(M& b&Iu)ll(von der Schiinen): Ot-Ihj 

,leuchtend an Nacken und Brllsten, eine strahlende'; Qu$mi 
3, 4 (vom Ktirper der SchOnen): eigentl. ,Silbcrplatten‘, 

gemeint ist die silbergliinzende Haut; Hud- 79, 2 ,erleuchtet‘ der 
Held ,die Nacht gleich dem schimmernden (glftnzenden) Monde'; 
N&b. (D£rbnb.) 26, 5: ,ihre Brust gleicht den [glll- 

henden] Kohlen eines [in der Dunkelheit] auftauchenden Feuers'. Ver- 
gleiche mit den Sternen, der Sonne, dem Mond, z. B. Lab.vm, 9: jjl 

Ham. 595, 2: Ham. 109, 4: 

Hud. 216, 3: Ujib fZXJs. — SchlicBlich ist das Weifisein des Ant- 
litzes, sein Gl&nzen, ein Zeichen der Freude;* vgl. Hud. 175, 5: 

1 Vgl. das lutein, cemdidut: ferner s&nskr. {»eta ,weiC\ pers. (,weiB, 

glXnzend*), arm. ,\vei0‘, im Slavischcn nur in der Bedeutnng ,glltnzen‘ 

(heiat^j ,Licht‘, hcitcii ,leuchten, strahlen*); vgl. auch Klagelicder 4, 7: abng ins 
,sie waren reiner als Milch*, wahrend nn^t im Neuhebriiischen ,hell sein*, im Aram, 
nos ,glKnzen* bedeutet. — Schr bfinfig werden die hellgl&nzendcn, flammenden 
Schwertor Jw genannt. 

* Douohtt, TraceU n, 347 berichtet: ,The white is to their sense light and 
cheerfulness and black is balefulncss, „A white day to thee!* 1 is said for good- 
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*4^}' ,ich machte ihre Gesichter crgl&nzen (auflouchtcn)' (sc. 

vor Freude dariibcr, dafi ich . .. die langerschnte Blutracbe crmog- 
lichte). Vgl. auch noch Sflre 3, 102: *>“4 Auch 

vor Schande und Schmach wcrden die Gesichter schwarz: Bam. 
362, 2: 4*^ r<44.y crt- — Vgl. noch die bekannte Stelle Psalm 
104, 15: cub ‘rnJErr 1 ? tflaraa^ ]”]. — Em charakteristisches 

Beispiel fUr die gelegentliche Sachunkenntnis der arabischen Philologcn 
ist die in den Kommentaren enthaltene naive Bemerkung, die Siin- 
gerin heiCe Ails, weil sie zur Begleitung ihrcs Gesanges mit den 
Hilnden ein Instrument bearbeitet, also gewissermaCen cine Hand- 
werkerin ist! 


49. =. «•. Weit ist der Saum an ihres Kleides Busen, 
und freundlich gew&hrt sie, daC die Zechgenossen sie be- 
tasten, (und) zart (ftihlt sich) der entblhOte KOrper (an). 

Unter ist hier natllrlich das Betasten des KOrpers gemeint, 
und es sind wohl recht philistrttse Grttnde, welche einen arabischen 
Erkl&rer zu der gezwungenen Auslegimg bewogen haben, sei 
hier soviel wie ,verlangen', und der Sinn: die Silngerin gewllhrt den 
Zechgenossen jeden Wunsch, i. e. sic singt, was immer sie wollen. 
T. und A. zitieren einen Vers al-’A'Sfis khnlichen Inhaltes: 

aj ^ nach T. ein Einschnitt im Fraucnhemd, 

der vom Armel bis zur Achselhiihle reicht. Deshalb scheint mir 
auch (eigentl. jene Stelle, an der der Busen des Kleides zu- 

sammenschlieBt oder zusammengezogen ist) nicht ,inferior pars sinus' 
zu sein, sondem der obere Saum. — Bemerkenswert ist der Unter- 
schied zwischen der Schilderung der geliebten freien Araberin und 
der SSngerin, die zugleich Sklavin ist, ein Unterschied, der auf die 
Stellung des Weibes im alten Arabien deutliches Licht wirft. Die 
Sftngerin, deren kOrperliche Vorztige allerdings auch besungen werden, 
erscheinen im ttbrigen als feile Dirnen, die dazu da sind, jedem zu 
willfahren, zur Unterhaltung heruinvagierender Gesellen zu dienen 


morrow in the border countries. Syrian Moslems use to whiten their clay se¬ 
pulchres. 4 
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und sich die allerausgelassenstcn Scherze gefallen zu lassen. Aller- 
dings warden auch die kOrperlichen Reize der schonen Araberinnen 
(z. B. Dur-Rumma [MA bftlu] 11 ff., 16) in der indiskretesten Weise ge- 
schildert; doch wird diesen mehr Hochachtung entgegengebracht, 
man geht mit ihnen zarter um nnd spricbt auch ehrcrbietiger nnd 
mit mehr Rttcksicht auf das Schamgefllhl; vgl. ‘Amr. Mo. 15: ,Und 
einc Brust gleich einem ElfenbeinbUchschen, weich, sicher (eigentl. 
,keusch, unberllhrt') vor den Handen der Betaster' (i_ist UUai. 

Hud- 95, 9 ,zurtlckhaltend (eigentl. kar- 

gend) mit ihren verbox-genen Rcizen 4 , d. h. sie nicht preisgebend; 
Hud- 1 48, 4 ^,4; .keusch mit ihrer Scham 4 ; Nab. (Derenb.) 

5, 16 ,die Abgeschlossenen, Keuschen 4 ; ibid. 18 

iji. ^j\^t jSprOde (eigentl. stOrrisch) und streng bewahrend 

(verteidigend) jede Nacht in Reinheit 4 ; Hud. 95, 12: ,die sich nie ge- 
kttmmert um die litrmende Tttndler-(Fi'eiex-)schar‘ (aber doch V. 14 
dem Dichter ihre Gunst schenkt, wahrend ihr Gatte schlaft!). Keusch- 
heit hochgchalten Hud- 107, 29: . . . p oj cr«U. vjxli* ,ich will nicht 
Sohn einer Keuschen soin, wenn nicht . . Ein merkwilrdiges Bei- 
spiel von Zartgeftthl gibt 'Urwa 16, 7: ,wenn die Windc das Haus 
meiner Nachbarinnen umwerfen, so sehe ich weg 4 (sc. um ihre Scham- 
hafligkeit nicht zu verletzen). — ^44- 1st nicht nur die Stelle des 
Kleides, die den Busen umgibt, sondern auch die Brust selbst, so 
‘Urwa 9, 3; ahnlich jXo (sonst nur ,Brust 4 ) ‘Urwa 24, 3: ,der Busen 
des Kleides 4 (den die Frau aufreifit). — > j- Nab. 7, 13. — 
Sel. tlbersetzt diesmal die Lesart T.'s ,son corps est doux 

aux attouchements 4 , obwohl in diesem Falle die Lesart A.’s ent- 
schieden die bessere ist (beachte auch <»_> ,g(ltig, mild, freund- 
lich gegen jemanden sein 4 ). Man darf doch nicht annehmen, daC er 
(da er hier ausnahmsweise keine Varianten angibt) die Lesart A.’s 
so llbersetzt hat, was natlirlich ganz falsch ware. In der Tat scheint 
Sel. die Lesart kLiJ nicht gekannt zu haben, zumal er (was ihm 
schon NOldbke ZDMO. 66, 162 zum Vorwurf gemacht hat) T. ttber- 
baupt nicht bentttzt hat. Von den bei Sel. zitierten Stellen, in denen 
der Vers vorkommt, hat Hiz. n, 203 TA£. j, 434 und nur 
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Lis. ii ; 175 ajLSJ j die nichtzitierten: Gamtiaua, Arnold, Vulleiis, 
Reiser und B. haben s&mtlich 

• ** 

50. =. dt. Wenn wir sagen: ,LaB uns hiiren (ein Lied)*, 
so ist sie uns dazu bereit, mit ihrer (gemUchlichen) Gcftll- 
ligkeit, (mtide) blinzclndcn Auges; und (ikre Stimme) strengt 
sie nicht an. 

Die Lesart scheint besser zu sein als ^chlafF, die 

wohl dem folgenden >X&> p (,sie strengt sicli nicht an‘, ist also 
mttde, abgespannt) ihr Dasein verdankt. ist dann aber nicht 

in der ebenfalls angegebenen Bedeutung ,whose eye the love of men 
has smitten, so that the raises her eye and looks at every one that 
looks at her‘ zu nchinen, da die Sangerin es nicht mehr ntftig hat, 
durch kolcette Blicke die Milnner herauszufordern. Am besten wird 
wohl anf den mllden Blick der Siingerin bezogen, die den 
ausgelassenen Zechern zu Willen ist, selbst willenlos, langsam in 
ihren Bewegungen wfthrend des Singens die Augen bald 

schlieCend, bald offnend (u^t), ohno sich im Gesange anzustrengen. 
Vgl. Lab. xli, 40: JUiT \>\ oi ,die zur Wiederholung 

(des Gesanges) aufgefordert, bereitwillig wiederholeu'. — Wie die 
Stingerin durch zum Singen aufgefordert wird, so heiCen 

die S&ngerinncn auch Lab. xvm, 15 und xli, 88; al-'A'M, 

K&mil 298; 0am. 562, 6 : — Lab. xu, 40 singen die 

Sangerinnen mit heiserer Stimme (*»), weehselweise (cri^bC"). — Auch 
die Zecher singen, doch mag der Gcsang dieser berauschten Ge- 
sellen nicht sehr kunstvoll gewesen sein 'Ant. Mo. 18: ; 

Imrlq. 4, 21 4J1 SJ45 ,wic der Gesang des sehr aus¬ 

gelassenen (bci Slave n, 17 ,eines schwankenden*), spielenden 


1 , vereinigt in sicli die Begriffe a) Langsamkeit, Bolie, GcmSchlickkcit, 

b) giitige Zuvorkommonbcit, mit Sanftmut gepaarte GcfKUigkeit. Geraeint ist also: 
Sie erfullt unscren Wunsch zwar oline Strauben, gefSUig, aber mit apathischer Ge- 
machlichkoit. bier anf die Stimme zu beziehen (Sel. ,d’une voii grave*), ist 

wohl unnOtig. Vgl. tlud- 260, 28: ^le ,gelasscne Buhe* (des Schicksals). 

* .Gesang*, in einem im Kommentar zu l.Iaui. 68, 1 zitierten Verse. 
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Zcchgenossen'; Lab. xvn, 37: <PP >das weinerliche Singen 

eines Tankers'. 


[el*. Wenn sie (die Tone) in ihrer Stimme wiederholt, 
so kieltest du ihre Stimme fttr einander antwortende (Klage- 
laute) von Kamelmtittern wegen eines zur Frahlingszeit ge- 
borenen, umgekommenen Jungen.] 

1st auch iij nicht ein kunstvolles ,Trillern' (Abel), so bezeich- 
net cs doch gewiG Alinliches nnd zwar die rasclie monotone Wieder- 
holung eines und desselben Tones. DemgemftG wird es gebraucht: 
vom Glucksen der Tauben (so in einern Verse des Dur-Rumma, Li- 
s&n xiv, 215: JAG.*)!), von den gnrgelnden TCnen, die das 

Kamel ausstOfit und dem Schwirren der Bogensehne. So heiBt es 
bei Mutammim b. Nuwaira, Nold., Beitr., p. 108, V. 43 von einer 
klagenden Kamelin: crt^h U\, wo wohl nicht 

bloC ,laut scbrcien' (NOldeke) bedeutet. DaC bei an das dem 

Wiehem und andercn Tierstimmen charakteristische Wiederholen 
eines Tones zu denken ist, zeigt auch der Vergleich des Gesanges 
einer S&ngerin mit dem Summen der Fliegen. Vgl. Jacob, Beduinen- 
leben 103. Auch das FltStenspiel der Zecher wird mit dem Wiehern 
eines Rosses verglichen. Vgl. ibid. 104. — Vgl. auch al-A'5a Mo. (Lyall) 
30: aIXj b\ A-i ^LjS ,wenn zu ihrer (der Harfe oder Kastagnetten: 

Begleitung die Sftngerin (die Tone) wiederholt'. — Jacob 
(Stud.u, 90) bereitete dieser Vers Schwierigkeiten, weil hier seltsamer 
Weise ,viele Miitter um ein Fallen klagen sollen'. Doch handelt es 
sich natiirlich um mehrere ihrer Fallen beraubtc Kamelmatter, von 
denen jede wegen ibres Jungen Klagelaute ausstoCt, denen in ihrer 

f A 

Aufeinanderfolge der Gesang der Sftngerin gleicht. Hiebei 

bildet nicht der klagende Ton, sondem das z^fp das Tertium com- 
parationis. — Warum >j ,prdcipitd du haut d'un rocher' (See.) be- 
deuten soil, ist nicht einzusehen. Es liegt doch viel nfther an ein 
von wilden Tieren zerrissenes Fallen zu denken. Vgl. Mutammim b. 
Nuwaira (NOddeke, BeitrUge, p. 102, V. 41): 
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,der Schmerz dreier zartlicher Kamelmutter, die sahen, wie ihr Junges 
(= das Junge einer jeden von ihnen) fortgeschleppt und zerrissen 
wurde' (sc. von wilden Tieren). 


51. =. ot“. Und kein Endo nimmt mein Trinken der 
Mengen Weines und mein Vergnttgcn, und unaufhtSrlich 
kaufe ich und gebe verschwenderisch hin mein neuerwor- 
benes und altererbtes Gut, 


Es gilt als rtlhmlich, im Rausch sein ganzes Vermogen zu ver- 

9 f / ^ 5 ° 

prassen. Tar. 5, 42 z. B. werden J y&>\ ,die trachtigen und 

hochhOckerigen jungen Kamele gegen Wein eingetauscht*. Lab. xn, 20: 
^4JUa» cJy- o\ ,und ich lasso die Kaufleute verdienen, 


wenn ihre Weinreste teuer geworden sind.‘ Vgl. Dam. 561, 8 ff. — 
Hingegen ist das Sparen eines freien Mannes nicht wUrdig. Vgl. Dam. 
67, 2: ,Aufsparen mtlBte ich mein Gut und von dem Hohen mich 
cntfenien, und milfite finsteren (dlisteren) Angesichtes meinen Gas ten 
begegnen, ztSge ich nicht aus gegen einen Kriegshelden .. .*; *Ant. 
Mo. 40: ,und wcnn ich trinke, richte ich mein VermCgen zugrunde, 
wahrend meine Ehre mir reichlich verbleibt und unversehrt.' 


52. =. of. bis daC die ganze Sippschaft sich von mir 
fernhalt, und ich vercinsamt bin, so wie man das (durch 
die RUude) gedemiitigte Kamel isoliert. 

Der zweite Halbvers wird auch zitiert bei Ibn Doreid, Ktiq&q 7. 
— Das raudige Kamel wird isoliert, damit es die anderen Tiere der 
Herde nicht anstecke; vgl. Aus b. Da£. 12, 9. 10; Dam. 255, 1 (,du 
wirst entfemt, so wie man von der Herde das raudige Kamel ent- 
fernt‘); Dam. 519, 4 (,Ein Vetter, den seine Verwandten verlassen 
haben, als ware er — infolge seines UnglUckes — ein aussatziges, 
pechbestrichenes Kamel'); Nab. 3, 8: raudige Kamele 

werden auch kauterisiert (\S^) '• N&b. 17, 25. — Das Kamel fligt sich 
geduldig dem Bestreichen mitPech: Dam. 711, 2: ,wie sich die aus- 
satzigen Kamele dem Pcchbestreicher ftigen (demtitig untenverfen).' 

Wioacr Zcitscbr, t . 0. Kutido d. Eorgonl. XX. Ed. 4 
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— See. hat wieder seinen Kommentator miftverstanden, wcnn cr 
sagt: signifie ici ,1© chameau galeux', cela vient de ce qu’il 

est enduit de goudron et sa peau est glissante, semblable a un chemin 
frayA Denn mit den Worten: 

w ill A. durchaus niclit die Grlatte als Vergloichspunkt zwi- 
schen dem Wege und dem Fell der Kamelin bezeichnen. Vielmehr 
meint er: wie der Weg (so V. 18) als D-lii bezeichnet wird, wenn 
er viel gestampft und oft getreten made, weil er dadurch gewisser- 
raaOen gedemtitigt (JJ-a 5) ist, so ist auch das ausstttzige Kamel, das 
von der Herde abgesondert, sich geduldig das Bestreichen mit Pech 
gcfallen liiftt, oder A. will also sagen, daft in beiden Fallen 

glcich ist- Diese Erklitrung, nach welcher (gewift mit 

Recht) der gestampfte Boden und das mit Pech bestrichene Kamel 
als leidend und duldend aufgefafit werden, ist in alien Wtirterbttchern 
enthalten. So auch Ibn Doreid, IStiq. p. 7. Vgl. Lane: ,rendered 

submissive'. Und zwar kann man »xj^> entweder auf die Krankheit 
beziehen (,rendered submissive by the mange, or scab') oder auf 
das geduldigo Sichbestreichenlassen. 

53. =. «6. (Und doch) sehe ich, daft rnicli weder jene 
miftachten, denon nur der nackte Boden (eigcntl. Staub) 
geliOrt, noch auch die Besitzer dieses weitgespannten Leder- 
zeltes dort. 

Der Dichter will sagen: ,Wshrend meine eigenen Verwandten, 
weil ihnen mein ungebundencs Leben nicht behagt, mich verlassen, 
bin ich doch sonst allgemein geachtet bei Arm und Reich'. 

54. =. c*|. He! du da, der mich schilt, daft ich im Schlacht- 
get8se verweile, und daft ich bei Vergnligungen zugegen 
bin: kannst du mir wohl ewiges Leben gewahren? 

Zu dem Variantenverzeichnis bei See. ist hinzuzufligen, daft T. 
(fiir bei A.) liest, im Kommentar die Variante 1*5* 'J* 

(so auch Ibn Qutaiba 93, 18) tiberliefert, B. im Vers 
im Kommentar als Variante — Hitufig werden die Dichter 
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wegen ilires ruhelosen Umherziehens in der Wttste and iLrer Raub- 
ziige getadelt, so ‘Urwa von seiner Geliebten, die ibm Vorwttrfe dar- 
ttber mac!) t, da/3 er nicht ruhig bei ihr sitze und fur sein Haus- 
wesen sorge. Vgl.'Urwa 3, 8ff.; 4, 1. — IJam. 44, 3: U* 

,ist ja docli die Erlangung ewigen Lebens nicht mOglich/ 

55. =. «v. Doch wenn du mein Todesgeschick nicht ab- 
zuwenden vcrmagst, so lass’ mich: ich will ihm zuvor- 
kommen mit dem, was (noch) in ineinem Besitze ist. 


56. =. «a. Gabe es also nicht ihrer drei Arten von 
(wahrem) Leben fttr den (edlen) Mann, bei deinem Gluck! 
dann ktlmmerte ich mich gar nicht darum, wann meine 
Krankenbesucher erscheinen. 


Zn ergiinzen ist: da es aber solche drei Arten wahren Lebens 
gibt, muB ich an die Stunde denken, in der die Krankenbesucher 
sich bei mir einfinden werden, und will darum die Zeit bis dahin 
dazu bentitzen, dieses Leben zu geniefien. — Vgl. zu diesem und 
den folgenden Versen folgende Stellen im Diw&n des Imrulqais, die 
die gleiche Ubersch&umende Lebensfreude, den gleichstarken und 
wohl auch echten Drang atmen, das Leben ganz auszukosten. 52,42: 


jiibL Pi * *•>—IJ '>'*4- p 

<*** * J*' Pi Pi 


,Als h&tte ich nie einen trefflichen Renner geritten zur Lust, und 
nie der Liebe gepflegt mit einem Mtldchen mit schwellendem 
Busen und Beinspangcn/ 


,Und nie eingetauscht den durstliischenden Weinschlauch und nie 
zugerufen meiner Reiterschar: Wendet euch, nachdem ihr 
(scheinbar) geflohen, wieder zum Angriff (gegen den Feind - )!* 

Femer Imrlq. 36, iff. cr? pn* » nU1 ' daB 

ich auf vier Arten (Eigenheiten) des Lebens achte‘. ,Und zu ihnen 
gehbrt (crt^-p) ■ • Und der Dichter z/ihlt auf: Zechgcnossen und 

ein voller Schlauch schftumenden Weines; Rossetummeln; Kamelritt 

4* 
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in finsterer Nacht nach fernen Gegenden bin; GenuG eines wohl- 
duftenden, zarten Weibes. — Vgl. bei Ibn Qutaiba (de Goeje) 93, 9 

— * t m 

vier Verse des Dichters -a-t-®, von 

denen der erste bis auf das Reimwort (,Totengrttber‘) mit un- 
serem Verse idcntisch ist, wiihrend die tlbrigen (unter denen 2 a 

lautet, vgl. V. 57) ahnlichen Inhalt haben: 
,Madchen mit schwellenden Busen zu entkleiden . . ./ und ,einem 
trefflichen Renner den Ztigel hinter die Ohren zu legend Diese Verse 
sind deutlicbe Nachahmungen. — Ibn Qutaiba 98, 4 ist auch unser 
Vers zitiert. 

57. =. el Und dazu gohOrt: daG ich den Tadlerinnen 
zuvorkomme mit einem Trunk dunkelroten Weines, der auf- 
schSumt, wenn man auf ihn noch Wasser gieGt. 

<—> it* heifit eigentlich nicht ,mischen‘, sondern nur ,ctwas um 
(durch) eine andere Sache erhohen', dadurcb, dafi man diese auf 
jene legt; so auch 'Urwa 7, 7 *>1jo *UJl ,Wasser, das wir um 

anderes erhbhcn c = ,zu welchem wir anderes oben nachfiillen*. 

58. =. ‘I*. Und daG ich, wenn der Schutzbedilrftige 
ruft, wende (ein RoG) mit schOngekriimmten Schenkeln, 
gleich dem Wolf im Gad&-Gebttsch, den du aufscheuchst, 
wiihrend er zur Tranke geht. 

ist einer, der gezwungen ist, Gastfreundschaft in An- 
spruch zu nehmen, Unterkunft zu suchen, so Hud. 116, 10; vgl. Ma'n 
b. Aus i, 41 Die Ubersetzung Abels ,erschreckt‘ 

ist unzutreffend. — / bedeutet ,nach nur scheinbarer Flucht plbtz- 
lich zum Angriff Kehrt machen, um den Feind zu tlberraschen*. Es 
ist also nicht ein bloGes Herbeieilen, demnach die Ubersetzung Sel.’s 
,que j’accoure . . . en pressant mon cheval . . .* nicht richtig. Der 
Vers besagt: So schnell, 1 wie dcr zur Tr&nke gehende (also durstige) 

* >~yyC^\ macht es ganz zweifeliot, daB das Tertium comparationis 

die Schnelligkeit ist, was Jacob, Studim i, 33 bezweifolt. Sonst wlircn diese beiden 
Worte giinzlich Uberflttssig. 
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Wolf, wcnn er aufgescheucht und gereizt wird, sich umwendet, uin 
sich auf den Unvorsichtigen, der ihn gestSrt hat, zu stiirzen, wende 
ich mein RoG um und demjcnigen zu, der mich um Schutz bittet. 
Ygl. Imrlq. 80, 6 : U» ,Und wie vielc Betrllbte 

gab es doch, nach denen ich mich umwandtc*. IJam. 73 , 1 : 7 s ' 

,Ich wende gegen sie zum plotzlichen Angriff mein RoG D.‘; Aus 
b. Hag. 12 , 24: vom fliehenden Wildstier, der sich plotzlich gegen 
seine Verfolger zum Angriff wendet; Imrlq. Mo. (Lyall) 54: jL* ein 
zu solch einem plotzlichen Kehrtmachen und Angriff geeignetes RoG. 

— Uber den Wolf vergleiche die AusfUln-ungen Noldekes zu Lab. 

Mo. 38. — ,RoG mit schongekriimmten Schenkeln* auch Imrlq. 

4, 23. — Wird auch die Gastfreundschaft hochgehalten, so wird doeh 
andcrcrseits derjenigo getadelt, der sich immer nur von anderen aus- 
halten laGt und aus dem Betteln einen Beruf macht. So bci c Urwa 
an vielen Stollen seines Diw&ns 5 vgl. dort 3, 13 ff., wo der Arrne ge¬ 
tadelt wird, der sich Uberall bewirten l&Bt und sich infolge seiner 
Armut dazu hergibt, den Weibera des Stammes Dienste zu leisten. 
Derjenige, der dai-auf angowiesen ist, die Gastfreundschaft anderer 
in Anspruch zu nehmen, soli sich nicht seiner Manneswilrde begeben; 
vgl. 29, 2. 4: ,und werde ich arm, so sieht man mich doch nicht de- 
mUtig einem Reichen gegenllber . . . Nein, nicht will ich meincm 
Genossen in seinem Wohlstand schmeicheln . . / 

5ft. =. *1 r. Und daG ich den dunklen Regentag — wRh- 
rend der Regen (sc. ob seiner Heftigkeit) Staunen erweekt 

— mir mit einer jugendfrischen Sclionen unter dem von 
Pfeilern gestiltzten Zelte verkiirze. 

Sel. iibersctzt: ,Que j’abr&ge les jours n^buleux, en d4pit de 
leur charme . . / Zunftchst sind nicht die nebeligen Tage, sondern 
der Regen Ferner zeigt ,das Yerkllrzen des 

Tages (= Barmen der Langweile)', daG hier nicht der ,Reiz‘ des 
RegenguCes bewundert wird, und daG nicht konzessiv zu 

fassen ist. Der Sinn des Verses ist: Es ist finster und regnet — 
und es ist zum Staunen, wie heftig es regnet —; und da ich meiner 
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gewohnten Beschftftigung nicht nachgehen kann, vertreibe ich mir 
die Langweile mit einer SchOnen im Zelte. Also niclit ,trotz des 
Reizes' dieses Regentages, sondern gerade wegen der erstaunlichen 
Heftigkeit des Regens bleibt der Dichter im Zelte. — Als Erg&nzung 
zu Sel.’s Variantenvcrzeichnis sei bemerkt, daB K&mil 759, 3 im 
zweiten Halbvers hat; Ibn Qutaiba 93, 7 

*Ui-l B* und T. Bei 

See. finde ich im Text zwar im Kommentar des A. dagegen 

mit der dazu passenden Erklarung Die Ox- 

* Of 

forder Handschrift des A. hat im Text mid Kommentar xxwh — 

jugendstrotzend', das Sfters als Epitheton der SchOnen vor- 

kommt (so al-’A’Sa Mo. [Lyat.i.] 8 ; Qu{4mi 2 , 3), ist der anderen Les- 

art ,groB und stark' vorzuziehen, das z. B. Imrlq. 52, 44; 65, 

11 vom Pferde vorkommt. — Vgl. Imrlq. 52, 34: ,und in ein 

* 

Zelt von Jungfrauen trcte ich an regnerischen Tagen ein'; Lab. Mo. 5 
,finster' (Regenwolke); Lab. xui, 17: aIIJ ,finstere, rcg- 

ncrische Nacht'; Lab. xvi, 35 (Wolken; wohl niclit wie Huber: 

,lange weilend', sondern ,finster, regnerisch'); Hud. 66, 5 ^^-b ,be- 
w8lkt, finster' (Tag). — Der Zeltpfeiler >Uf ist Imrlq. 4, 58 (auf der 
Jagd) eine rudainitischc Lanze. 

60. =. il*. Es ist, wie wenn die Beinspangen und Arm- 
ringe geh&ngt wilren auf (Aste des) Asclepias-Baumes oder 
der Rizinus-Staude, die noch nicht geknickt wurden. 

Es ist mftglich, aber nicht notwendig, daB der Dichter hier an 
einen mit Schmuck als Votivgaben behangten Baum (Jacob, Stud, i, 33) 
gedacht hat. Es soli wohl vor allem gesagt sein, daB die Arme und 
Beine der Geliebten so zart und schlank sind, wie frische, junge 
Aste. — Vgl. dazu Imrlq. Mo. (ed. Lyall) 36: 

,und ein Schenkel gleich dem Zweig eines niedergebeugten 
Dattelbttschels'; Imrlq. 52, 23: ,. . . zog ich sie an mich, wie einen 
mit Zwcigen versehenen Ast, einen biegsamen'; Vergleich mit dem 
frischen, zarten Zweig des B&na-Baumes (ajLJI ‘SbV**) Imrlq. 19, 11 . 
Die zarten, biegsamen Aste des U--Baumes die herab- 
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h&ngen und sich neigen, wie dor Kopf des Schlummcrnden, werden 
Hud- 99j 30 genannt. — Sel. utnschreibt .>-«»*?■ duvch ,a de su* 
perbes et flcxibles branches', wiihrcnd doch nur zu tibersetzen ist: 
,dio nicht geknickt wurden', da sie noch frisch und biegsam sind-. 


61. =. Darum lafi mich (unbchelligt): sattrilnken will 
ich mein Hanpt, so langc noch Leben in ihm ist, aus Furcht, 
es konnte der Trunk mir zu lcnapp bemessen scin im Tode. 


Diescr Vers fehlt bci Z. AuBer den bei Sel. genannten Ubcr- 
lieforn auch T. und B. J>. Bei Sel. im Text OUill s? i, 

im Kommentar dagegeu OUii Ich ziehe die Lesai-t 
vox* und zwar mit Rllcksicht auf die heidnischo Anschnuung, nach 
welcher auch die Toten im Gnibe Durst leiden. Was der Dichter 
fUrchtet, ist nicht die Mbglichkeit, bci Lcbzeiten auf ausgiebigen 
GenuB verzichten zu mUsscn, 1 seinen Durst nicht liischen zu ktinnen. 
An diesc Miiglichkeit denkt der Dichter offenbar liberhaupt nicht; 
ihn kann, so langc er lebt, nichts vom GenicBen der Welt abhalten. 
Wie er es schon ausgesprochen, fUrchtet er nur den Augenblick, in 
dem die Krankenbesucher am Krankenbette erscheincn und der Tod 
dem GenieBen ein jahes Ende bereitct. Da ist es denn fraglich, ob 
seinem Grabe die nOtige Fcuchtigkeit zuteil werden wird, und dcs- 
halb will er die Spanne Zeit, die ihm noch zur Verfiigung steht, 
ausnUtzcn, um sich satt zu trinken. — Vgl. flam. 541, 5: 


ert st* ^ * cs —o\ Cjj U* 


,0, mein Heir! Gehe ich zugrunde, and du trUnkst mein Haupt nicht 
satt, so sterbe ich durch Laila, und kein Grab ist durstiger als meines/ 
(Also Liebesdui-st auch noch im Grabe. — Frbytao falschl). Der Aus- 
druck ,das Haupt triinken* rllhrt wohl daher, daB der Dui*st sich in 
der Kehle, der Rausch im Kopfe filhlbar macht. Vgl. Qutami 4, 18: 
UULfj ,und es dreht sich in unseren Kiipfen (da wir vom 

Weinc berauscht sind)‘. DaB der Kopf als Sitz des Durstes angesehen 


1 Es beweist natUrlich nichts dagegen, wenn Nftb. 17, S3 dem KG nig No'mftn 
b. Mundir wUnacht: '^1 d»jL£> U >« nd du rn0 & est . wann immor 

du cs willat, mit einem nie verminderten Trunke getrilnkt werden.' 
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wurde, zeigt auch die Vorstellung, nach welcher dcr Totenvogel aus 
dem Haupte des noch ungeriichten Erschlagenen hervorkommt. Es 
dttrfte wohl nicht umgekelirt erst dieser Glaube dazu gefiihrt haben, 
den Sitz des Durstes im Kopfe zu suchen. 


62. =. *11". Der Edle trinkt, so lange er lebt, sich satt; 
sind wir einst tot, so wirst du (ohnehin) gewiB erfahren, 
welcher unserer Leichname der durstige ist. 


Dieser Vers gehcirt zu den schwierigeren Versen des Gedicbtes. 
AuBer den bei See. (in den ,Notes') Genannten best auch T. o\ 
Loj tji Uxi und erwilhnt als Var. Uii oj. B. best 
Uol. — scheint mir keinen guten Sinn zu ergeben. DaB 
man scbon am nSichsten Morgen nach dem Tode erkennen werde, 
wer der Durstige sei, wobte der Dichter gewiB nicht betonen. Dieser 
Zeitraum ware wohl auch zu kurz. Dem Dichter handelt es sich 


offonbar um den Gegensatz zwischen einem genuBreichen Leben, in 
dem man seinen Durst nach Belieben stillen kann und dem Zu- 


stand nach dem Tode, in dem man dieser Mligliehkeit beraubt, auf 
die Feuchtigkeit von auBen angewiesen ist und nur zu oft Durst 
leiden muB. — wurde verschiedeu gedeutet. ZunUchst als ,Eule‘ 
odcr ,Totenvogel'. So von Sbl., der sich bier von der Autoritat des 
A. — dieser faBt es als ,Leichnam' — emanzipiert, bei diesem selbst- 
st&ndigen Gehversuch aber verunglttckt. Er ttbersetzt: ,Tu sauras 
laquelle de nos chouettes sera la plus altdrde.' Vor allem kann 
nicht superlativisch gefaBt werden, da im Arabischen nur Adjektiva 
mit der Bedcutung ,gut, schlecht, vorztlglich, hervorragend' etc. in 
gewissen syntaktischen Verbindungen Superlativbedeutung haben 
ktinnen. Diese Ubersetznng ist aber auch sachlich unmoglich. Die 
durstigen TotenvOgel schreien niimlich: ,Gebet mir zu trinken! Gebet 
mir zu trinken!' Wie soil man nun erkennen, welcher Totenvogel 
der durstigste ist, da doch der eine nicht lauter schreit als der an- 
dere ? Einen ahnlichen Widersinn ergiibe die Ubersetzung: ,welcher 
unserer TotenvOgel der durstige ist', da der Totenvogel, in den die 
durstige Seele sich verwandelt, ohnehin durstig ist, man also nicht 
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erst zu erkennen braucht, welcher unter den (durstigen) Toten- 
vogeln durstig ist! — Demnach bleibt nur noch die Mttglichkeit, 
durcb ,Leichnam* (so auch die Konimentare) wiedcrzugeben. 
Diesei - Vers kOnnte nun in Verbindung mit dem vorausgehenden zu 
der entscbieden abzuweisenden Auffassung verleiten, als werde man 
nach Eintritt des Todes an den Kttrpern erkennen, welchcr ein ge- 
s&ttigter (so Z. ,sattgetrunken') imd welcher ein durstiger sei. 
Dieser Qcdanke an cine Aufstapelung der Flttssigkeit, von der 
etwa der Leichnam noch zehrcn kttnnte, ist ganz absurd. Der vor- 
hergehende Vers bcsagt nicht: Ich will mich, so lange ich noch Iebe, 
sattrinken, damit ich nach dem Tode keinen Durst leide, sondern: 
Nur so lange ich lebe, habe ich die Moglichkoit, mich sattzutrinken, 
wlihrend mir — wic ich fttrchte — nach dem Tode nur zu oft ,der 
Trunk zu knapp bemessen' sein kiinnte. Und ganz Ulmlich ist auch 
der Sinn unseres Verses: Der rechtc Maim trinkt sich wUhrend seines 
Lebens satt; denn sind wir einst tot, so sind wir dieser MfJglichkeit 
beraubt, und dann wird es sich bei dem einen oder dem an- 
deren zeigen, da/3 ihm im Grabe die nGtige Feuchtigkeit mangelt, 
und da/3 sein Leichnam infolgedessen Durst leiden mu/3. 
Dies wird mau natilrlich an der Trockenheit des Grabes, an der 
Art seiner Vegetation erkennen oder aus dem Schrei des Totenvogels 
erschlieCen. Ich lese also mit A. bGi (anch in T.'s Kom- 

mentar als Var.), wobei , 3 ^ Subjekt • eincs indirekten Fragesatzes 
ist. — Einen ganz unbefriedigenden Sinn ergibt die in T.’s Kom- 
mentar erwilhnte Var. 3 -xAJ' 3 L 0 ,sind wir vor Durst gestorben, 
so wirst du erkennen, wer von uns der Durstige ist‘. — Zu obigen 
AusfUhrungen vergleicbe den Vers des T.I&tim af-Tai xxxi, 8 : 

ci’LL* *-*1 

,0 A., wenn mein Leichnam in der (wasserlosen) Wttste ruht, und 
mir von der Erde kein Wasser zuteil wird und anch kein Wein‘; 
Delectus 26, 18 und 27, 1 : ,Wenn ich sterbe, so bestatte mich 
am Fu/3e eines Weinstocks, dessen Wurzeln in der Erde meine 
Gebeine sattrftnken, und bestatte mich ja nicht in der Wttste, denn 
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sieh’! ich fUrchte, sie, wenn ich tot bin, zu kosten*; ferner den schon 
zu V. 61 zitierten Vers Ham. 541, 5. 

63. =. ‘tf. Sehe ich (doch), daC das Grab cines immer 
seufzenden (Knausers), dcr mit seiner Habe geizt, dem Grabe 
eines im Vergnttgen ausschweifenden Verschwenders gleicht. 

ist ein ,MllBiggUnger, Taugenichts*. Vgl. Lab. i, 7 (bier 
offenbar ein Zechbruder, der in den Schenken umherzieht und auf 
Kosten anderer trinkt); Hud. 156, 2 ,Ungehorigkeiten, 

tolle Streichc begehen* (Wbllhausbn) ; Imrlq. 19, 31 der MtiBig- 

gUnger, der nur Unheil stiftet; Hud. 75, 18 in veritcht- 

lichem Sinne vom Feinde: ,der herumvagierende, der eitle Schw&tzer.* 

64. =. *(». Du siehst zwei Haufen von Erde, auf denen 
beiden harte Steinplatten aus aufgescbichtetem Gestein 
sich befinden. 

Tabari, Ser. n, p. 842, wo dieser Vers zitiert ist, liest cr* 
,aus sclir liartem Gestein*. Die Lesart (so auch B.) ist 

besser. Vgl. Ma'n b. Aus xi, 39: ^ 

— Uber das Bcdecken der Graber mit Steinen vgl. Lab. xl, 60: 
,. . . wenn man auf sein Grab die Steine wirft*; ibid, mi, 15 ff.: 
,wenn du deinen Vater begi-Ubst, so lege auf ikn Holz und Erde und 
harte Steinplatten (U-*» die mit ihrer Festigkeit die Falten 

(seines Leibes) glatt machen, damit sie die Staubkorner vom Gesicht 
des Mannes abhalten*; Ham. 392, 2 iiLlle ,bis ihn die Steine 

bedecken'; ibid. 662, 7. 8 : ,in Graben, die unten HChlungen habcn und 
obcn aufrechte Steinplatten*; Delectus 6 , 8 ,zwi- 

scheD mir (und der lebenden Geliebten) Erde und Steine*; Delectus 
51, 6 ^ 

65. =. *t*t. Ich sehe, daB der Tod die Edlen erkiirt, 
aber auch (als erlesene Beute) das wertvollste Stllck aus 
des Gemeinen und Hartherzigen Habe erw&hlt. 

fU bedeutet ,nach Milch durstig sein*, die vnr. Form ,das Beste 
auswiihlen, wegnehmen*, eigentlich wohl auch ,nach etwas durstig, 
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begierig sein' (fU*l ,auswilhlcn' auch Hud. 109, 8). Vgl. dazu 
,8tarken Appetit nach Fleisch lmben, sich heftig nach etwas sehnen'. 
— Imrlq. 4, 4 ist ; die trefflichste' (unter den Genossinnen); 

Hud. 231, 8 ,edle Frauen'. 

66. =. 1v. Ich sehe, daC das Leben einem Schatze gleicht, 
der jede Nacht abnimmt: und was imraer die Tage verrin- 
gern und die Zeit, das schwindet (bald gttnzlich) dahin. 

Von den Lesarten (T. und Ibn Qutaiba 89, 18); 

JW' (A., auch Ahlw.); (Z., B. und Tabari, Ser. ii, p. 842) 

ist wohl die letzte die beste. Dcnn mit entstelit ein Widerapruch, 

da die Zeit immer nur als vernichtend, nicht aber als schwindend 
bezeichnet wird, und das VcrmOgcn (JU1') mit einem Schatze zu ver- 
gleichen, ist midlich. — Der Tag und besondcrs die Nacht oder 
auch die Zeit erscheinen hiiufig als feindliche, zerstfirende 

Mftchte. Hier nur einige wenige Beispielc Lab. xli, 52: alii 5jj 
,immer wieder kam die Nacht Uber sie, die sie (schlieBlich) 
vernichtete'; ibid. xui, 18 ff.: ,Dic Niichte haben die Nachkommen der 
Familie des M. Ubcrwunden, besiegt (w'i*)'; Hud. 77,1: JjU 

,Nun so sieh’! die Zeit ist eine ununterbrochen stehlende'; Hud-77, 4: 

,Nicht wird als olmmUchtig die Tage (fljSl) erweisen ein gefleclcter 
Wildstier auf hochragendem Bergc . . Zuh. Mo. 34: ,wenn eine 
der Nftchte mit Gewaltigem daherkommt 1 ; Hud- 132, 3: (die Zeit,) 
,die den Glummer nur noch vermehrt'; vgl. auch Ham. 117, 3: 

Jo* ,gcgen den BiC der Zeit'. — W&hrend aber die Zeit alles 

* a 

vernichtet, ist sie selbst cwig. Vergleiche Zuh. 20, 2: ^^ 

l—~jli yioJt ,w&hrend ich die Zeit nicht schwinden sehe'. Nur die 
Berge, die unerschtitterlich dastehen, die ewigen Steme und die ge- 
waltigen Bauwerke, die dem Beduinen imponieren, leisten der Zeit 
trotzig Widerstand. So Lab. vi, 1 und in den schbnen Versen Lab. 
jviii, 26f. 

67. =. 1a. Bei deinem Leben, aieh’! Der Tod gleicht, 
so lange er noch den Mann nicht erreicht, wahrlich dem 
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langen, gclockcrten Strict, dessen doppeltgeschlungenes 
Ende am VorderfuB (des weidenden Kameles bcfestigt ist). 

Ich glaube bier von den Erklilrungen der arabischen Komrnen- 
tare abweichen zu dUrfen. Nach dicscn wiire niimlich & hier die 
Hand des den Strick Festhaltenden *UXi crklart 

Z. durch 6'j was schon dcshalb undenkbar ist, weil 

das eine Ende des Strickes sich am FuB des Tieres befindet. Die 
anderen erklttren: Indem er den lockeren Strick (mit dem Tiere) 
an sich zieht, faltet er ihn (infolge der ktlrzergewordenen Entfcr- 
nung) zusammen, macht ibn so doppelt (a^J aj*(-£» \>J). Aber 
nach unserem Text mufi flu- den noch lockeren (^,^^1) Strick 
gelten. Daram fassc ich hier' (mit Lis4n xvm, 132) als den 

C * 

gefesselten FuB des Tieres. Und wie fttr sUxi die Bedeutung ,thc 
doubled, or folded, part of the extremity of the f Uj' (Lane) an- 
gegeben wird, so ist gewiB niclit bloO ,das Ende* (>—son- 
dern das zur Schlinge zusammengelegte (gefaltete) Ende des Strickes 
(vgl. Lane). Dann abor kann nur das zweimal in diescr Weise 
gefaltete Ende, also eine Doppelschlinge bcdeuten, wobei die 
zweite Schlinge aucb die des Knotens scin klinnte. Der Sinn des 
Verses ist also: Wenn dich auch das Todesgeschick liingere Zeit 
nicht erreicht, so bleibst du doch ebenso in seincm Bereich, wie das 
mit einer Doppelschlinge am Fufie gefesselte Tier sich w&hrend der 
Weide am gclockerten Strick wohl einiger Freiheit seiner Bewegungen 
erfreut, sich aber doch in der Gewalt des Strickes befindet. Deine 
Bewegungsfreiheit ist eine ebenso begrenzte. Es bilden also nur diese 
scheinbare Freiheit und die ihr gesetzten Grenzen (Tod und Strick) 
den Vergleichspunkt, wilhrend an einen Vergleich des Todes mit 
eincm Hirten, der den lockeren Strick an sich zieht (so die Kom- 
mentare), nicht gedacht zu werden braucht. Skl. gibt in den,Notes' 
die Erklarung A.’s richtig wieder, bietet aber eine mit ihr unver- 
einbare Ubersetzung: ,Lorsque la mort tarde a frapper 1’homme, el^ 
peut fitre comparee a uno longue corde 14che, dont il (!) tient les 
deux bouts dans sa main.' Es ist doch klar, daB der Mann, den das 
Todesgeschick verfehlt, und derjenige, welcher den Strick halt, nicht 
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cine und dieselbe Person scin lctinnen, zumal jener auf die Gestaltung 
seines Schicksals nicht den geringsten EinfluB ausUben kann. — Hliufig 
wird das Todesgescbick mit Stricken oder Schlingen (Fallen) ver- 
glichen, in denen der Mensch gefangen wird. So z. B. Qutami 12 , 37 : 

ijjU ,und ich sehe, daB das Todesgescbick flir 
die Menscben wie Schlingen, wie ein Netz des Vogelstellers ist‘; Lab. 
xli, 2 : ,Schlingen (jJui.), ihn zu fangen, sind ausgestreut auf seinem 
Wcg'; Chalef 23: ,Fallstricke des Verderbcns'. Aber das 

Schicksal fesselt auch sein Opfer vgl. Lab. Mo. 66 : 

V*'**- ,oder es fesselt eine der Seelen ihr Todesgescbick'; und be- 
sonders Hud. 110, 6: Js aj ,sie vcnvickelt ihn jedes 

Jahr, indorn sie iramer lcilrzer wickelt' (d. h. der Strick, den sie um 
ihn drelit, wird nach jeder Windung kllrzor). — Es wllre auch m(5g- 
licb, daB 34. bier die gefesselte Hand des vom Schicksal bisher nicht 
Erreichten ist. Doch erscheint mir dies weniger wahrscheinlich, in 
Hinblick auf die angefuhrten Bcdeutungen von und und 

mit Rlicksicht darauf, daB wohl nur den langen Strick 

bedeutet, an dem das Kamel weidet. Vgl. als Variante Qutami 
1 , 1 , vom Schol. (das auch unseren Vers zitiert) erkliirt als: 

iflJlll j;L>. Ahnlich ^ ,ein langer Strick' als ZUgel des 
Kameles: Ka'b b. Zuhair bei Ibn Qutaiba 63, 9. 

68 . =. *H. Was ist also an mir, daB ich rnich und meinen 
Vetter M&lik (in dem Verhaltnis) sehe: Nilhere ich mich ihm, 
so meidet er mich und halt sich fern. 

Uber den nur schcinbar losen Zusammenliang dieses Verses mit 
den vorhergehendcn Vcrscn vergleiche die Begriindung meiner Vers- 
ordnung in der Einleitung. 

69. =. v. Er tadelt und ich weiB nicht, weswegen or 
mich tadelt, so wie im Stamme I£ur{ ibn ’A'bad mich gc- 
tadelt hat. 

Anstatt \ best B. 
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70. =. vl. Und er machte mich verzweifeln an allem 
Guten, das ick erstrebt, als hiitten wir es in eine mit einem 
Seitengrab versehene Gruft versenkt. 

Der Sinn des Verses ist: Ich darf nicht mehr hoffen, von ihm 
je eine Wohltat zu empfangen. AHcs, worum icb ihn bitte, ist wie 
begraben. — Uber ist schon von anderen wiederholt gesprocben 
worden; vgl. z. B. Frbytag, IJam. iv. Bd., p. 26. 

71. =. vt'. Ohne da8 ich irgend etwas (BOses) gesagt 
Latte — auBer daB ich Ma'bads Lastkamele eifrig gesucht 
und also nicht vernachlassigt babe. 

Von den tiberlieferten Lesarten ^ (A. und Z.) und 

«_-oi (T. und B.) ist die erste wohl urspriinglich, wahrend 

die zweite eine Erklarung zu sein scheint. 


78. =. vl". Wahrend ich (vielmehr) das Verwandtschafts- 
verhaltnis nur naher brachte: Bei deinem Glhcke, sieh’! 
Gilt es eine Angelegenheit, die groBe MUhe erhcischt, so 
bin ich zur Stelle. 


Die Kommentare, die oAy durch 

(,ich benahm mich freundlich gegen ihn infolge der Verwandtschaft 1 ) 
erklftrcn, Abed (,ich habe mich nahe gehalten, wie es die nahe Ver¬ 
wandtschaft gebot') und See. (, Quant h moi, les liens de la parents 
m’attachent fortement h toi‘) scheinen mir die Beziehung dieses und 
der folgenden Verse zu deni Vorhergehenden nicht richtig erkannt 
zu haben. Der Dichter sagte: Ich habe nichts verbrochen, was die 
ungerechte Behandlung seitens meines Vetters rechtfertigen kSnnte. 
Und nun fUhrt er fort: Ieh war im Gegenteil stets bemliht, unser 
Verwandtschaflsverhaltnis inniger, fester zu gestalten. DaB dem so 
ist, ersiehst du (der Dichter wendet sich nun in direkter Anrede an 
seinen Vetter) daraus, daB ich dir, wann immer du meiner be- 
darfst, in jedcr Gefahr, mit Einsatz meiner ganzen Kraft beistehe. 
Es ist also ganz verkehrt, wenn T., Z. und Sel. ^ etc., 

sowie die folgenden Verse als Schwur und Versicherung auffassen, 



Die Mu'allaqa des Tara pa. 


63 


(ler Dichter wolle in Zukunft seinem Vetter hilfrcich zur Seite steken. 
— Zu 0^4 OoJ* v gl- Ma‘n b. Ans i, 28: *4^1 J-oj 
,wcnn ich ihm die Pflege der Venvandtschaft dringend nahelegte 1 , 
und ibid. 47: ,_yfj aJojJCJ. 


78. =. vi°. Und werde ich, wo es urn GroXJes sich han- 
delt, gerufen, so gehore ich zu dcssen Verteidigcrn, und 
bringen die Feinde dir Mlihe, so bemiihe auch ich mich. 


74. =. v«. Und wcnn sie mit Geschimpfe deine Ehre 
beworfen, so trUnke ich sie mit eincm Trunk aus desTodes 
Zisternen, noch ehe ich (ihnen) recht gedroht. 


Der Tod als ,Zisterne‘ und das Verursachen von Unbeil als 
.TrAnken' auch in folgenden Steilen: Tar. (Ahlw.) 5, 40: fj*i\ 

; und cs gabcn die Leutc einander cinen bitteren Becher zu 
leeren 1 ; T*r.11,13: Wla. YyZa\ ,ich trank einen schwarzen, 

dunklen Trank 1 : ‘Urwa 10, 1: c 1 -*)' ,wir trftnkton des 

Morgens . . . mit einem wiederholten Trank von Speeren 1 ; NAb. 1,17: 

(’■'S ,und sic geben einander das Todeslos zu 
trinken'; Hud. 16, 10: ,und er (der JUger) trilnkt sic 

(die Bergziegen) mit dem plOtzlichen Tode 1 ; Hud- 49, 6: ,und sic 
wichen nicht, sondern wandten uns ihr Antlitz zu mit einem Eimer 


von don Eimern des Todes (C^-iM JU^*) 1 ; NAb. 22, 3: 05^. 

,sie gehen zur TrUnke des Todes 1 ; ‘Ant. 19, 18: 3 a^a^JI ol 

o! Jo ,der Tod ist ein Trftnkplatz und ich werde 
— da gibt's kein Entrinnen — mit einem Becher der TrUnke ge- 
trUnkt 1 und ibid. V. 21 : jaSo ,wie wenn ihre 

Reiter getrilnkt wtlrden mit Kolloquinthensaft (oder -Gebrllu) 1 . Vgl. 
dazu Jerem. 8, 14: tf»n*'n uptfU; Jes. 51, 17: ,du trankst aus der Hand 
Gottes Iron dr*nK den Becher seines Grimmes 1 ; Psal. 69, 22: "ppijfc 
pah ,sie trUnken mich (in meinem Durst) mit Essig 1 ; Ezech. 28, 83: 
hb^bM na<? dr ,Becher des Entsetzens und der Erstarrung 1 . 


75. =. yi. (Er zlirnt mir,) ohne daB ich je UnorhOrtes 
verbrochen hatte, wahrend doch Art eines UnerkOrtes Ver- 
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Ubenden meine Verspottung ist und meinc tjberhaufung 
mit Vorwllrfen und meine Verstofiung. 

Mtfglich ware auch die Auffassung Sbl.’s : w&hrend doch meine 
Verspottung usw. ctwas ist, was man nur einem Menschen antut, der 
Unerhdrtes verbrochen hat. Aber mir erscheint die Beziebung von 
auf Malik besser und starker: denn dadui-ch setzt sich Ta- 

4 ' * 

rafa in einen Gegensatz zu seinem Vetter, indem er sagt: Icb selbst 
babe nichts Unerhlirtes begangen, wohl aber hast du es mit den un- 
aufhorlichen Vorwttrfen, Krankungen, Verletzungen meiner Ehre und 
meiner schliefilichen Verstofiung getan. Auch die Lesart also: 

.wlihrend doch eine unerhOrte Tat meine . . . ist', wftre moglich. — 
Uber den Gebrauch des passiven Partizipiums der iv. Form als In- 
finitiv vgl. N Oldies, Zur Grammalik des klass. Arab., p. 19. 


70. =r. vv. Ware also mein Vetter ein Mann, wie er es 
nicht ist, so wttrde er meinen Kummer verscheuchen odor 
mir nock einen Morgen Frist gewahren. 


Vgl. Ma'n b. Aus xx, 4: ,und tust 

du mir Unrecht eines Tages, so verzeihe ich es (gedulde mich) bis 
zum niichsten Morgen'. — Auch dieser Vers beweist, dafi die Verse 
72, 73 und 74 nicht auf die Zukunft bezilgliche Versprechungen ent- 
halten, sondern den Hinweis auf bereits vollbrachte Leistungen, durch 
die der Dichter sich um den Vetter verdient gemacht und Anspruch 
auf rilcksichtsvollere Behandlung erworben hat. 


77. =. va. Aber mein Vetter ist ein Mann, der mich 
wtlrgt, trotz (alien) Dankos und dringonder Bitte — es sei 
denn, ich machte mich selbst (von ihm) los. 

Die Auslegung der Kommentare und die Ubersetzung Sbl.’s: 
,mais mon cousin m’dtrangle, pour me contraindre k reconnaissances 
et aux prikres' ist wohl unrichtig, da es dem Oheim des Dichters 
gewifi nicht danim zu tun war, seinen flotten Neffen zur Dankbar- 
keit zu zwingen, noch dazu, dafi er ihn instfindigst bitte, denn T.arafa 
sagt selbst im iibernachsten Verse (79), er sei seinem Vetter dankbar, 
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und V. 76 bittet er selbst um Nachsicbt. AuCerdem macht es ihm 
ja Malik umnoglich, ihm zu danlcen und zu bitten, da er den Dichter 
geflissentlich meidet. Mfilik ist eben Uber das tolle Treiben Tarafas 
ungehalten, und weder Dankesbezcugungen noch Bitten kOnnen seinen 
Groll beschwichtigen. Diesem Zustand will der Dichter cin Ende 
machen, indem er seinen Vetter gUnzlicli anfgibt und sich nicht inelir 
um ihn kiimmert Dasselbe tut M'an ibn Aus i, 25: 

,darum beschleunige ich die Trennung von ihm'. Bei jJkk!* braucht 
nicht an Lusegeld gedaeht zu werden. Es ist vielmelir bildlicli ge- 
brancbt und bedeutet bier einfache Lossagung. Moglich ware auch 
die Lesart von nl-’A?ma'i *>£*-*■ Dann witre der Sinn: Er ist ein 
Mann, der mieh unablassig quillt (verletzt) — wenn ich diesem un- 
ertriiglichen Zustand nicht schlieBlieh ein Ende mache und statt mit 
Bitten ihm feindselig entgcgentrete. Ist doch (V. 78) Ungerechtigkeit 
von Verwandten verletzender als etc. Vgl. Man b. Aus i, 29 und 32ff. 
Unter den Quillereien, Uber die T&rafa sich beklagt, sind jedenfalls 
die in V. 76 genannten VorwUrfe des Vetters, dessen Entfremdung 
(V. 68) und die des Dichters Herz verwundende ungerechte Be- 
handlung (V. 78) gemeint. DaB nnsere Auffassung der der Kom- 


mentatoren »£J*\ o' iUjLi) vorzuziehen und 

nicht als DemUtigung zu fassen sind, zeigt auch Ma'n 
b. Aus i, 29: ojj ,und wenn ich ihn um Billigkeit bitted 

Sehr matt und Uberdies grammatisch umnoglich (es mttBte sonst nicht 
sondern SJ&< lautcn) ist die ErklUrung Jacobs, Stud, n, 92: 
,Ich brachte ihm freundliche Gesinnung entgegen oder ich war an- 
gefeindet, d. h. es sei denn, daB er mich durch seine Feindseligkeit 
gereizt hatte.' 


78. =. v6. Bereitet doch der Verwandten Ungerechtig¬ 
keit dem Manne heftiger brennenden Schmerz, als der Stich 
des scharfgeschliffenen Schwertes aus indischem Stahl. 

Vgl. Imrlq. 14, 4 (gegen den Vetter): o'— 4 1 ' zAb ,die 

Wunde, die die Zunge schl&gt, ist gleich der von der Hand'; al-Afodab, 
Far&’id al-La’fil (Beyr. 1896) i, 380 (wo auch unser Vers zitiert ist): 

Wieber Z^itachr. f. d. Kuodo d. Morftnl. IX. Bd. 5 
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AUs i_jU J*£)l 


Raba (ed. Ahlw.) 2, 32—33: ^ A*-?'-* • • • Jj£h 

,das Wort dringt tiefer eiii als die spitzen Pfeile‘. — Dieser Vers 
enthalt wohl die Begrlindung von .xii-i, beziehungsweise im vor- 
hergehenden Verse. 


79. =*. a*. So laB mich denn mit meinem angeborcnen 
Naturel; sieh’, ich bleibe dir dankbar, und machte mein 
Zelt auch weit entfernt, in Dargads Nithe, halt. 

jA. 1st fill* Nomaden, die bald da, bald dort zelten, cha- 
rakteristisch. Derselbe Ausdruck komrat auch in einem Verse des 
Qutami vor, den Tibrizi in seinem Kommentar zu Lab. Mo. 72 zitiert. 

c r 

— Die Lesart (Z., T. und B.) ist besser als (A.). — 

Ich bctrachte diesen Vers nicht als letzten Versuch, den Vetter ver- 
sChnlich zu stimmen. Der Bruch ist vollzogene Tatsache. Der Dichter 
hat von Malik nichts mehr zu erhoffen und gibt ihn auf. Hiedurch 
hat aber Mftlik das Recht verwirkt, T»i‘afa wegen seiner Lebens- 
weise, von der er nun nimraer lassen wolle, Vorwllrfe zu machen. 
Der Dichter sclbst will aber, wie fern er auch wiire, seinem Vetter 
keinen Groll nachtragen (vgl. Ma'n b. Aus i, 23—25). Und in den 
folgenden Verse n gibt der Dichter dem Vetter zu verstehen, daft er 
durchaus nicht auf ihn angewiesen sei. Er sei ein Held, der sich 
nicht zu demiitigen brauche, selbst imstande, sich sein Recht zu 
verschaffen und Feinde abzuwehren. 


80. =. At. Ja, wenn es mein Herr nur wollte, wtirde ich 
ein l£ais ibn IJ&lid, und so es nur wUnschte mein Herr, 
wtirde ich 'Amr ibn Martad gleich. 

Jacob, Stud, n, 93 bezeichnet unser *b2» als ,hcidnisches 
Vorbild der xnuslinjischen Phrase aI)\ «L2> c>1‘. Ob man es nicht mit 
grdfterem Rechte als Abbild derselben betrachten kSnnte ? In der 
Tat mutet mich dieser Vers schon etwas islamisch an. Wohl kommt 
6 j, 8fters als Gtitzeu vor, aber auffallend bleibt, daft dies — 
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soviel ich weiB — nur in SchwUrcn und Beteuerungen der Fall ist, 1 
wUhrend es mir mit dem ganzen Wesen eines Beduinendichters und 
gar eines Tara fa unvereinbar zu sein schcint, wenn er die AuBerung 
titter ,Wenn es mein Gott nur wollte, wltrde ich reich wie ein lyais 

b. uaiid'. 


81. =. At 1 . Und dann wiirde icli ein Mann mit groBem 
VermOgen, und aufsuchen wilrdcn mich edle Slihne, Ftir- 
sten, die einem Geftlrsteten entstammen (= aus fiirstlichein 
Geschlecht). 

82. =. At". Ich bin der Mann, der rasch zuschliigt, den 
ihr (als solchen) kennet, rUhrig wie das zornentflammte 
Huupt der Schlange. 

B. und Ibn as-Sikkit 164 Uberliefern anstatt (das 8ie 

nur als Variantc anftthren) das durch ,struppig‘ oder ,an sich 

haltend' odor erklilrt wird. Sel. Ubersetzt anstatt 

die Erkliirung seines Kommeutars ,doud d’un corps leger‘. — 
Vgl. Hud- 74, 23 ,schnell zuschlagende 1 . — In der ErklSrung 

von u weiche ich von alien bisherigen Deutungen ab. 

Jacob will Stud, n, 93 und iv (,Altarab. Parall. zum Alten Testam.‘) 
p. 10 auf die intensive Fiirbung des KiSrpcrs gewisser 

Schlangenarten bcziehen. Dagegen spriclit aber der Umstand, daB 
Attribut zu ist und dieses nicht wegen eines blutroten 
Fleclcens an der Kehle oder wegen feuerroter Flecken und Wellen- 
streifcn am KOrper genannt werdcn kann. Die vermeintliche 

Parallele der Bibel Q'fe-tff'n Q'^nrn ist tlberhaupt keine Parallele, da 
Gesenius, W & rterb . mit Recht bemerkt, daB spjp ,verbrennen‘ heiBt 
und nicht die intransitive Bedeutung ,gltihen, funkeln' hat, somit nur 
,durch den giftigen BiB Brennen verursachende Schlangen* gemeint 
sein kttnnen.* — Die Erklitrung der Araber durch ,sharp, acute* 

1 Vgl. Aus b. Hag. 1, 10: <_L>'_> ,ich schwOr's bei dem 

Harm der Blutopfcr 1 . 

* Vgl. 5. B. Mos. 82, 24: TQr 'brrr rcjn ,das Gift der ini Staube krieclienden 
Schlange 1 ; Psalm. 68, 5: itfri} rpq (beachte die Wturxel). 


6* 
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also ,scharfsinnig, king' befriedigt ebensowenig, wenn auch als 
,einsichtig' (so auch vom Herzen) vorkommen soli. Sbl. tlbersetzt 
,1a tete cnflainmee' und vergleicht die lebbal'te Bewegung des Kopfes 
rait der i*aschen, flackeniden des Feuers. was wohl zu weit hergebolt 
ist. Wollte man durchaus als ,leuchtend, gllihend' nehmen , 1 

so kOnntc man es nur auf die im Zorne funkelnden Augen beziehen. 
Abcr schon der Znsammenhang scheint inir die Bedeutung ,zorn- 
entbrannt sein' zu erfordern, obwohl die WOrterbucher fUr diese 
Bedeutung nicht augeben. Der Dichter will wohl sagen: Wenn ich 
dem Feinde gegenttberstehe, schlage ich so rasch zu und bin so 
rtlhrig und gewandt, wie der Kopf einer Sclilangc, den sie zoment- 
brannt, rasch bewegt. Gestutzt wird diese Auffassung dadurch, dafi 
bekanntlich die Verba mit der Bedeutung ,gluhen, lieiB sein, fiammen', 
besonders in der v. Form, die Bedeutung ,zornentflamint‘ haben (vgl. 

ur***, JJ^)r Ahnlich auch im Hebrttischen (vgl. nijn, 

l^C) und in anderen Sprachen. — Fine Analogic zu nach meiner 
Auffassung bietet das Verbum 44^' >he (ahorse) was ardent, or im¬ 
petuous in his course or running'. Vgl. Tar. 5, 64 (von schnellaufenden 

c t| 

Rossen) >-^- 4 - 4 ' ,sie wurden zu feurigem Lauf angeti'ieben'; ‘Alqama 
(Ahlw.) 1 , 85: wo ich <—nicht mit Socix und 

Ahlwardt (Bemerkg., p. 157) als ,funkenstiebendes HoB‘, sondem als 
,feurigen Renner' auffasse. 

. 83. =. ai*. Und ich schwdr’s: Nicht hfire meine Seite 

auf ein Unterfutter zu sein ftlr ein schneidiges (Schwert) 
mit dtinner Doppelschneide aus indischcm Stahl, 

B. best der Kommentar zu al-'Aggftg 43 

zitiert (nach einer freundlichen Mitteilung von Herm Dr. Gever) 

^ cui-lSlj (i. e. mit einschneidenden, tief- 
Klingen). Vgl. ‘Urwa 10, 2: J^. 

— Der Sinn des Verses ist natttrlich: das Schwert sei mir stets so 
nah, wie es das Unterfutter meines Kleides ist; es weiche nie von 

1 In die sc m Sinne wird vom ,flammenden‘ Schwerte gebraucht oder auch 
ron ,funkelndem, rtrahJendem Goldo 1 . 


eindringenden 
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mir. Vgl. die bei Reckbndorf, Synt. Verh., p. 213 zitiertc Stclle Hud. 
(ed. Weli.hauken) p. 39, 5: cr? UiS >8 ie waren an 

der Stelle des Gewandes von meinen Lenden 1 , i. e. sie waren mir so 
nail, wie meinen Lenden das Gewand. 

84. HSi. (85.) a#, ein scbarfes: wenn ich mich erhebe, 
urn mir damit mein Recht zu verschaffen, cnthcbt es der 
crste (Hieb) der Wiederkehr: ist es ja doch keinc Baumaxt. 

Die Erkliirung Abels ,das Scbwert ist nicht schwer zu hand- 
habcn wie ein Fiillbeil' ist nicht nur ,sehr bedenklich* (Jacob, Stud, i, 
34), sondcrn ganz falsch, da wolil von dem das Schwert Hand- 
liabenden die Schnelligkeit, mit der er es fiihrt, gertthmt wird, an 
dera Schwerte selbst jedoch die Sch&rfe seiner Schneiden, die es 
tief in den getroffenen Gegenstand eindringen liiBt. Und dazu ge- 
ntige ein einziger Hieb. dagegen wird wohl nicht ein weniger 

scharfgeschliffenes Schwert sein, das infolgcdessen zum Baumfkllen 
gebraucht wird, sondern (was Jacob ohne Grand bei Abel verbes- 
sern wollte) ein axUihnliches Werkzeug. — Die Angabe Sel.’b, dieser 
Vers fehle in der Rezension des B., ist nnrichtig; er ist Sbl. des- 
halb entgangen, weil bei B. die Reihenfolge der Verse cine andere 
ist, so zwar, daC dort V. 84 auf V. 85 (Zithluug nach T.) folgt. 

85. 84 . (84.) a8. Ein Zuverlilssiges, das sich nicht biegt 
an dem Getroffenen. 1 Ruft man: ,Halt’ ein wenig ein! so 
spricht derjenige, der es nun zurtickhttlt: ,Es ist (schon 
langst) vollbracht*. 

Sel. hat den zweiten Halbvers mifiverstandcn, da or libersetzt: 
,lorsqn'on dit: „Doucement“, sa pointe(!) rdpond: „J’ai fini“.‘ Also 
,wenn man (dem Schwerte?) zuruft: „Gemach!“ erteilt dessen (sc. 
des Schwertes?) Schilrfe (oder Spitze) die Antwort: „Ich hah’ es 
schon vollbrachtV Skl. hat eben seinen Kommen tar miCverstanden. 
A. sagt nftmlich: wobei opJ' doch 

wohl die Person (nicht aber das Schwert) und aj das Schwert be- 


1 Eigentlich ,<las nicht (unverrichteter Dinge) wicdcrkehrt von dem G.‘ 
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zeichnet. 1 Durch JA. crklfirt es allerdings a itch T.; aber diese Er- 
kliirung ist sehr gczwungeu, und diesmal bat gewifi Z. das Richtige 
getvoffen, der bemerkt, unter sei also der Besi tzer des 

Schwertes, derjonige der es eben flthrt, geraeiut. B. ebenso: *J**^-j 

ghju Der Sinn ist: Rnft man 

dem, dev dieses Scbwevt handhabt zu: ,Halt ein!‘, so antwortet der 
es (sc. das Sehwert) (auf diesen Ruf bin) Zurtlckhaltende, d. h. in- 
dem er es zurliekhiiit oder indem cr damit einlifi.lt: Dein (sc. des 
llufers) Verlangen kommt zu spat, mein blitzschnelles Sehwert hat, 
was es wollte, schon vollbracht — Dieselbe KUrze des Ausdrucks 
z. B. N/ib. 7, 2: olij ,es ist, wie wenn es (sc. das Aufladen der 

Sfittel) schon geschehen wfire*. 


86. =. av. Wenn das Volk zu den Waffcn eilt, so fin- 
dest du inich unnahbar, sobnld seines (sc. des Schwertes) 
Griffes raeine Hand sich bemachtigt hat. 


87. =. aa. Und unter so manchen lagernden, schlum- 
mernden Kamelen scheuchte die Furcbt vor mir die vorne 
Befindlichen auf, w&hrend ich mit einem scharfschneiden- 
den, gezUckten Schwerte daberkam. 

Hier werden mchrere Lesarten tlberliefert und zw&r (T., 

A., B.), (Z., Gamh.) und als Variante ttbcrall erwfihnt 

Dio beiden letzterwfihnten Lesarten ergeben ungefkhr denselben Sinn. 
Jenes bedeutet ,die am Anfang, vorne Betindlichcn', dieses ,die die 
Herde Anfllhrenden', also ebenfalls ,die Vordersten'. Schwieriger ge- 
Btaltet sich die Feststellung der Bedeutung von T. erklfirt 

fes durch 3i U ,diejenigen Kamelinnen, die sich geflttchtet habcn‘, 


1 Die Erldiirung von Var*" durch *.ki' erscheint mir tlbvigens deshalb unmOg- 
lich, weil \s?*~ wolil .scheiden, dazwisebentreten, ein Hindernis bilden, zvrei Dinge 
von einander trennen 1 bedeutet, nicht aber .dnrehsebneiden, durchbauen 1 . DaB A. 
unter 


s jgy-l-^ nicht das Sehwert versteht, gebt auch aus seiner Erkliirung 

idafl lj\ Jyij deutlich genug 

hervor. 
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A. diirch ,die Ersten, Vordersten' 1 und beide fligen erlUaternd 

hinzu: s J-* 0 U 5^ Caj* *-* (jSj** cyi ^ (,meincm Durchliauen 

der Flechsen entgehen weder die nahcn, noch die einzelncn, durch 
die Flucht zerstreuten'). Ebenso Freytag (Lexikon) >ly ,fugaces, 
vagantcs (de camelis)'. Aber alles das ist bier wohl nicht am Platze, 
cbensowenig auch die Erklilrung Abels ,Kamele, welcbe sich an der 
Tr&nkc von den Ubrigon der Horde getrennt haben, um zu weiden*. 
Denn muB irgendeine Bezeichnung der noch schlummernden, 

ruhiglagerndcn Kamele scin, die erst durch das Schwert aufgescheucht 
werden. Utod da scheint mir denn am besten die Bedeutung ,die 
Ersten, Vordersten* zu passen. Die Kamele sind wohl liber einen 
grdSeren Baum hingelagert. Indem der Dicbter mit gozUcktem 
Schwerte daherkommt, jagt er zunftchst die vorne befindlichen Ka¬ 
mele auf. Ihre Flucht hat das Erwachen und die Flucht dos Ubrigen 
Teiles der Herde znr Folge. Es entsteht ein wirres Durcheinander- 
rennen, bci dem (V. 88) eine stattliche Kamelin in dcs Dichters Ntthe 
kommt. Ihr durchschneidet er die Flechsen. — kenne ich nur 
aus der Stelle Hud. 110, 4: ^iJl a 3 ,es ward 

ihm (sc. dem im UberfluB lebenden Manne) von den Erstlingen 
des Ungliicks ein heftiger GuG zugetrieben‘. 


88. =. a^. Da lief eine ausgewachsene, hocbgebaute 
Kamelin mit (hltngendcr) Euterhant vorbei, das beste Stilck 
eines ziinkischcn, wie der Ilolzstecken (dtlrren) Alten. 

Z. halt den hier gcnannten dllrren Scheich fllr Tarafas Vater, 
was Jacob (Stud, u, 94) deshalb als mdglich erklftrt, weil es in V. 92 
heiBt, die M&gde braten die Fleischstiicke und tragen sie auf. Dies 
konne nur im Hause des Vaters geschehen. Sbl. dagegen laGt den 
Vater friiher sterben. So sehr auch die Argumentation Sbl.’s (vgl. die 
Einleitung Bd. xix, p. 325) jeder realen Grundlage entbehrt, so unwahr- 

1 Und zvar fafit es A. im Sinne von Jjot. also dicjenigen, die, nachdem 
sie vor ibm geflohen sind, am weitcsten von ihm entfornt sind. 

* Sbl. hat in seinem A.-Kommentar das sinnlose JLij, das (wie anch die 
^ ^ c ^ ^ 

Oxforder Handschrift zoigt) in jJis jUu zu vcrbessern ist. 
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scheinlich ist doch die Annalnue, es sei hier von des Dichters Vater die 
Rede. Es ist doch kaum glaublich, daB ein Beduine in so abfillliger 
Wcise von seinein Vater gesprocben hittte. Nock weniger wahrschein- 
lich ist es, daB es sich am einen fremden Besitzer einer Kamelherde 
bandelt. Ein Beduine pflegte wobl kaum einen frechcn Eingriff in 
seinen Besitz durch reichliche Bewirtung zu belohnen. Soli das Vor- 
bandensein dcr Miigde ttberhaupt erklarlich werden, so muB man 
annehmen, daB es sich urn ein Gelage handelt, das der Dichter 
selbst veranstaltet, uud bei dem cr zu Ehren seiner Giiste ein Kamel 
scblachtet Dann aber baben wir es bier wohl mit den Kamelen 
seines Bruders Ma'bad (V. 7l) zu tun, der zuerst tiber den in ttber- 
mlltiger Zecherlaune vertibten Streich recbt ungebalten ist und sich 
wegen des Verlustes, den ibm der unvcrbesserliche Zecher zugefQgt, 
lamentierend an seine Leute wendet. Dann besinnt er sich und ruft 
ihnen zu: Nun, da das Unbeil geschehen ist, mag er die eine Ka- 
melin behalten: ihr aber sehet nur zu, daB ihr die anderen ver- 
scheuchten Kamele rascb in Sicherheit bringet. Die Beteuerungen 
des Dichters (V. 7l), die Kamele, welche er (nach der Uberlieferung) 
ftlr seinen Bruder weidete, nie vernachlkssigt zu haben, bat natttr- 
lich nur geringen Ansprucb auf Glaubwtirdigkcit. DaB der Dichter 
sich ganz ohne eigenes Verschulden den Groll seiner Verwandtschaft 
zugezogen hutte, ist nicht anzunehmen. Es war gewiB auch nicht 
seine Lebensanschauung und sein ruheloses Umherziehen allein, was 
ibn seinen Verwandten entfremdete. Er mag ihnen nur zu oft durch 
tolle Streiche gar manchen empfindlichen Schaden verursacht haben. 
— Unsere Auffassimg wird noch dadurch bekrUftigt, daB die Dichter 
gcrade den Verwandten sehr hfiufig Geiz vorwerfen. Tarafa hat na- 
tUrlich alien Grund, den Besitzer der Kamelherde nicht mit Namen 
zn nennen. Hat er sich doch auf den harmlosen Unschuldigen hin- 
ausgespielt! Soinit erscheint diese Episode (V. 87—92) bestimmt, vor 
allem die Freigebigkeit des Dichters (wenn auch mit fremdein Gut), 
seine Veranstaltungen von tippigen Gelagen, bei denen nicht gespart 
wird, ins rechte Licht zu rlicken. SchlieBlich ktinnte man in dem 
Alten auch Tarafas Hirten vermuten, der die Ilerdc fast als seine 
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eigene be track tct und so schr an ihr hiingt, daB er seinem Herrn 

wegen der Vei-schwendung Vorwilrfe macht. Doch scheint 

auf einen tats&chlichen Besitzer Uinzuweisen. Vgl. die jNaehtriige'. 

89. =. *?♦. Der — wUhrend das Schicnbcin und ihr Untcr- 
schenkel schon abgehauen waren — sprach: ,Siehst du 
denn nicht, daB du mit schwerem Unhcil dahergekommen 
bist? f 


90. =. *?!. Und er rief: ,Holla! Was meint ihr wohl, 
(fUngt man) mit einem Trinker (an), dcssen Gewalttat uns 
hart trifft, und der es mit festem Vorsatz tut? f 

Die Lesart U3* .jujJj (T. und Z.) ist der anderen noch ilber- 
lieferten (A. und B.) vorzuziehen, wie schon der Zu- 

sammenhang zeigt. 

91. =. II*. Dann aber sprach er: ,So laBt ihn denn! sei 
nur diese noch sein Gewinn; doch haltet ihr die Entfern- 
teren der lagernden Kamelschar nicht zurttck, so f&hrt cr 
fort (in seinem Tun)‘. 

T. und B. erwitlmen als Variante fdr die Lesart die 

sie auch fdr besser halten und auf die Leute des Alten beziehen. 
Diese sollen es sein, welche trotz seines Polterns und Scheltens ,ein- 
ander zurufen* (so bei B.): ,Lasset ihn sein! 1- , die also ftlr Tarafa 

eintreten. Aber dann w&re es wohl natlirlicher, daB die Leute sich 
beschwichtigend an den Alten wenden, als daB sie auf eigene Faust 
bescldieBen, dem Dichter die erlegte Kamelin zu lassen und nur 
noch die tlbrigen Tiere zu retten. Die Situation ist wohl die in der 
Anmcrkung zu V. 88 geschilderte. — A. und Z. T. und B. 
Dieses ist besser, da wohl noch ein auf Tarafa beztigliches 

Suffix erfordern wlirde. Deshalb See. nicht ganz richtig: ,si vous 
ne l’ecartez pas des chameaux 1 . — >j bedeutet .(von der Weide) 
hereinbringen*. Vgl. Ma'n b. Aus iv, 8 • - • >jy. — Als Variante 



statt Jjjj fUhrt T. an, das sich anf die Kamele beziehen wiirde. 
Hiezu ware zu erganzen. 


92. — 41". Und unablassig brieten nun die Mttgde ihr 
(sc. jener Karaelin) (jllngstgeborenes) Ftillen, und geschaftig 
wartete man uns mit deni fetten HOckerstttck auf. 

kommt Hud- 127, 11 als Epitheton des Hackers vor: 

,wie die rasche Zubereitung des fetten HOcker- 

stUckes'. 


93. =. 41®. Darum verkiinde du, wenn ich tot bin, meinen 
Tod mit dem, was mir (sc. an Lob) gebtlhrt, und um meinet- 
willen zerreiBe des Eleides Busen, o Tochter Ma'bads! 


Bernhard Geiger. 


101. t»t*. Und von so mancliem gelben, versengten 
(Spielpfeil) erwartete ich seine Antwort beim Feuer, nach- 
dem ich ihn der Hand eines Geizhalses anvertraut hatte. 


Zu Sel.’s Zitatenverzeichnis sei erganzend bemerkt, daB dicser 
Vers auch Lisan v, 298 (mit der Lesart und iv, 104 (*j^»-) 

zitiert ist. Nach Lisan xv, 105, 1 wird dieser Vers auch dem ^ Js-xi 
ooj zngeschrieben, ist aber in Gamh. 102—104nicht cnthalten. Er fehlt 
bei A. —, das auch als ,Wiederkehr' erklart wird, ist hier wohl 
,Antwort'. Doch ist nicht ein wirkliches Gerhuscb gemeint. So ilber- 
setzt Sel. : ,j’ai attendu le sifflement', offenbav nach der gewiB nicht 
zutreffenden Erklarung Lis&n rv, 105, 2: ^U)l oJiLl 

Es ist nattlrlich der gezogene Spielpfeil, der eine Ant¬ 
wort erteilt, indem die Zahl der in ihn eingezeichneten Striche die 
Anzahl der dem Gewinner zufallenden Fleischstiicke angibt. Der 
sein Gltick versuchende Spieler ist gewissermaBen der Frager, wah- 
rend der gezogene Pfeil, der das Resultat des Spieles anzeigt, so 
die Antwort erteilt. — wird am besten als der Geizhals er- 

klart, der aus Furcht vor Verlusten am Spiele nicht teilnimmt und 
darum als Unparteiischer von den Spielern mit dem Mischen oder 
Scbtitteln der Pfeile betraut wird. Almlich (Lane s. v.). 
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Der crste Halbvers fast genau so bei Qutami 16, 41. — Vom Zer- 
reiGcn des Kleiderbusens ist auch Hum. 373, 1 die Rede 

> un< ^ zcrrissen werden Kleiderbusen von den 
Handen (der Teilnehmerinnen) einer Trauerversamralung'. — Es ist 
ein oft wiederholter Wunsch der Beduinen, die Klageweibcr mocbten 
alle rlihmlichen Taten des Verstorbenen verkiinden, damit sein Name 
erhaltcn bleibe und sein Ruhm sich verbreite. Vgl. Lab. xxi, 4: ,wenn 
ich tot bin, so saget Uber mich, was ihr wisset'; ibid, xl, 61: ,. . . 
seine guten Eigenscbaftcn preiset und die zu Besuch kommenden 
Frauen sich aus Trauer um ihn in die Finger bei Gen'; ‘Urwa 3, 3: 
,Berichte Uber raich, welcbe dauern, walirend der Mcnsch nicht ewig 
ist*. — ,den Tod (des eben Verstorbenen) verkUnden', ist un- 
gemoin haufig, so Hud. 171, 4, wo der einzig Uberlebende den An- 
gehorigen die Kunde von dem Tode seiner Gefiihrten Uberbringen 
soli; Hud. 41, 11; Bnnat Su'&d (ed. Guini) 32: • • • ^*5; 

Ham. 886, 1 ist der ,Todesbote'. — Die Annahme Sbl.'s, Tarafa 
habe diesen Vers viel spater, als er in der Gefangenschaft den bal- 
digen Tod voraussah, verfaGt, bat natilrlich nicht die geringste Be- 
rechtigung. Wohin kame man, wenn man bei jeder Wendung von 
der Art oG derartige vage Hypothescn aufstellen wollte! Bei 
der Wichtigkeit, die der Beduine der Totenklage beimiGt, ist es doch 
gewiG nicht auffallig, wenn der Dichter nach der Aufzahlung seiner 
Vorzttge und Heldentaten es der am nUchsten blutsverwandten Frau 
ans Herz legt, wenn er einst tot ware, dieser rUhmlichen Eigen- 
schaften in der Totenklage Erwahimng zu tun. 

94. —. 1e. Und stelle mich nicht als einen Mann hin, 
dessen Streben nicht dem meinen gleicht, und der nicht 
gloich mir Genttge tut 1 und nicht zur Stelle ist, wie ich, 

95. =. 18. der zu trUgc von GroGem (sich fernhalt), 
doch eilt zu dem Gemeinen hin, demUtig, von den Fausten 
der Manner viel gepufft. 


1 Oder ,zufricdenstellt‘, .Zufriedenlieit erzeugt 1 . 



98. =. 11. Bei.deinem Leben! Mein Vorhaben bereitet 
mir nicht (angstliche) Ungewifiheit am Tage, nocb wahrt 
mir ewig meine Nacht. 

Wohl bedeutet aA* auch ,Angst, Besorgnis'; aber hier ist es 
(mehr der Bedeutung der Wurzel entsprecbend: JU zunilchst ,be- 
decken 1 , ,verhttllen') zOgernde DngewiBheit infolge mannigfacher Be- 
fiirchtungen. Abels ,Wehmut' ist hier unmttglich. — hat nicht 
die Bedeutung ,accidents' (Sel.), das den Sinn des Verses erheblich 
verftndern wtlrde, sondern nur ,Angelegenheit', ,Unternehmung'. Der 
Vers besagt also: Wenn ich im Begriffe bin, irgend eine Angelegen- 
heit auszuftihren, so Uberlege ich nicht lange. Angstliches Schwanken, 


I' 

j-i.- '.-'. **“.y* i 


Vergleichc den Grundsatz Labids Lab. xxxix, 18: ,Was man 
dir tut, das zahlc wieder hcira; nur der Mann vergilt, nicht das 
Kamel'; Lab. xxvni, 6: ,Ein demiUiger (niedrigor) und hin und 
her gejagter Mensch l&Gt sich wohl Unrecht gefallen'; Hud. 220, 4: 
,Ein tapferer Kiimpfer . . ., der sich nicht duckt il). — Zu 

j4ii vgl. Hud. 27, 4 ,nicdergedrlickt' (nach dem Kommentar: 

Hud- 116 , 1 : tj* ,im Herzen bedrllckt', 

,bedrttckten, schweren Herzens'. 


96. =. 1v. Ware ich jedoch ein verKchtlicher Schwftch- 
ling unter den Mannern, so schadete mir flirwahr die Feind- 
schaft dessen, der Gefahrten besitzt, wie des vereinzelten 
Mannes. 

Vgl. Hud. 18, 24: !***-<» iUj jyUi p ,der in seinem Volke 

nicht ein verSchtlicher Sch wadding ist'; Ma'n b. Aus iv, 27: ULA 

c 

iUj 3$ ,kein Feigling und Schwachling (Taugeniclits)'. 


97. =. 1a. Aber es halt die Feinde von mir fern meine 
Kdhnheit gegen sie und mein rautiges Vordringen, meine 
Tiichtiglceit und meine (edle) Abstammung. 

Hier liest T. <^$4- ^ A. ^ 

B. wie T., Z. wie A. Alle Lesarten ergeben denselben Sinn. 


Bernhard Geiger. 
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kenne ich nicht. Dcmjenigen, der lange Uberlegt, dauern Tag und 
Nacht lange; ich abcr bin kurz entschlossen, ein Mann raschen Han- 
dclns. — Vgl. Lab. xvi, 33: ,Siehe, der Zweifel ist eine Krankheit 
und deslialb durchschneide ich des Zweifels Band 4 ; c Urwa 9, 7: ,Das 
Schwanken des Zweifels (schwankendcs Zweifeln) babe ich ab- 
gcschnitten*, i. e. ich Uberlege niclit lange; Ma'n b. Aus i, 42: ^ 

,ein Held, bei dem nicht die Sorge verweilt, 
die sein Vorhaben ziigelt (hernmt)*. — o-ij-li ,ewigwiihrend‘ (Liebe) 
Hud. 91, 5; o-*£«> als Variante Ham- 88, 4 (vom Tage); Ma'n b. Ans 
xi, 33; vgl. noch Hud. 92, 14: ,Wenn sie (sc. die Schwere der Prli- 
fung oder Heimsuchung •>44‘]) koinrat, so dehnen sich lange 

(J$^) die Tage und Nttchtc*. 

99. =. !•». Und an so manchem Tage hielt ich mich 
standhaft in seinem Kampfesgedriinge, in (tapferer) Wehr 
gegen seine (sc. des Tages) Gefahren und das Drohen (der 
Feinde). 

T. best o-l*, so daC sich beide Suffixe auf 

beziehen; A. liest • • • '-jjSlVc. o-le, wo '-*> auf zurUckgeht; 

Z. liest *jT*5j • • • o-l* und B. wie T. Ich ubersetze nach der 
Lesart von T. Iuunerhin w&re auch die Lesart A.’s mOglicb: 

Ich hielt die Seele oder meine Person ausdauernd, wiihrend sie sich 
im Kampfe drttngte (im Karapfesgedrilnge weilte). dcssen 

Suffix sich auf bezieht, hat hier lceineswegs die Bedeutung 
,Schande*. So tlbersetzt Abel falsch: ,alles davon, wovor man sich 
schilmen muB\ Ebenso irrt Sel. (,Notes*), wenn er mit A. meint 
bedeute, wofern man es auf j beziehe: ,les choses hon- 
teuses de ce jour-lk*. Er bezieht es darum — unnOtiger Weise — 
auf bedeutet ,BlbCe, wunder Punkt, gefkhrdete, un- 

geschUtzte Stelle*. Und sind (bildlich!) die BlOfien, wunden 

Punkte, also: Gefahren, die sich an solch einem heiCen Kampftag 
ergeben. — Die Bedeutungsentwicklung von ,BJOBe, Scham‘ ist 
offenbar: Nacktheit — Ungeschtltztheit. Ahnlich bezeichnen auch 
iy> (vgl. Lab. Mo. 48; Lab. 39, 42) und ^ (vgl. Lab. ux, 18; *Urwa 
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9,5; Hud. 74, 16), eigentl. ,Loch, Spalt, Rifi‘, eine Ieicht gefilhrdote, 
offeue, ungeschtttzte Stclle eines Gebietes. — Vgl. dazu Lab. xl, 33: 

ojr-*4 ,sie springcn gegen seine Bloftcn (verwundbarsten 
and gefilhrdetsten Kiirperstellen) an (die Hnnde gegen den Anti- 
lopenbock); Tar-12,14: ,es ist ein Hinweis auf seine 

Schwiichen'; vgl. besonders Ham. 34, 1: ,und 

mein Tag mit engem Loch (= Ausgang; i. e. so daft ich nur sclmer 
entrinnen kann) und BlOften (Schwachen = Ieicht gefahrdete Stellen) 
bietend 1 = voller Gefahrcn. — Zu vgl. Gen. 42, 9 und 12: nrig 
— Ich sehe keincn Grund, dcr zu der Anderung der Versfolge 
in 99 a -f-100 b ; 100 a +99 1 ’ (so Ahlw.) berechtigt. Die Verse sind in 
dcr ttberlieferten Gestalt durchaas korrekt. 


100. =. 1*1. Auf einem Kampfplatz, auf dem das Ver- 
derbcn fUrchtet (auch) der (beherzte) Mann; drUngen sich 
auf ihm die Sehultern aneinander, so erzittern sie (vor 
Schreck). 

Vgl. Hud. 151, 5: itj (vom Pfei-de); Imrlq. 34, 22: 

o-P-? ,indem ihre (der Wildesel) Nieren und 

Schulterbl&tter erzittern (aus Furcht vor dem Jtiger)'; es ist jene 
Stclle auf dem Korper des Wildes, auf die der Jsiger zielt Hud. 92, 60: 

-h w(des Wildesels); NAb. 5, 15: Jx.ii (,der verfolgte 

Wildstier durchbohrt die Sclmlterblfttter [des Hundes]‘). 


[(101.) Ich sehe, daft der Tod (unversiegbaro) Wasser- 
mengen (einer Trttnke) der Seelen darstellt, und ich sehe 
auch nicht fern den morgigen Tag: wie nahe ist doch das 
,Heute' dem ,Morgen'!] 

Der Tod ist hier mit einem Tr&nkplatz verglichen, zu dem alle 
Seelen gelangen. Aber er ist nicht nur unvcrmeidliches Endzicl jeder 
Seele, sondern infolge seiner groften Wassermengen auch unerschdpf- 
lich und infolgedessen eine unaufhttrliche, ewige Tr&nke. Vgl. 

V. 74. 


n in 


Due Mu'allaqa des 'I'arafa. 
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102. ==. !♦(". EnthUllen werden dir die Tage das, wor- 
tiber du in Unkenntnis warst, und neue Botschaften wird 
dir derjenige bringen, dem du keine lleisezehrung gabst 
(sc. damit er den Weg zu dir mit diesen Neuigkeiten mache). 

Zitiert: Ibn Qutaiba, Si'r 98, 14. 

[103.=. t^f. Und Nachrichten wird dir jemand bringen, 
dem du lceinen Proviant (fUr den Weg) gekauft und nickt 
festgesetzt hast die Zeit einer (vereinbarten) Zusammen- 
lcunft.] 

Dieser Vers wird Ibn Qutaiba 98, 16 mit Reclit als unecht be- 
zeicbnet (*Ji* JU£). 

[104. Bei deinem Leben! Die Tage sind nichts, denn 
ein Anlehen. Darum versorge dich, so sehr du es vermagst, 
von ihrer Gunst.] 

[105. Nach dem Manne frage nicht, sondern sieh dir 
seinen GefRhrten an. Denn sieh’: der Geflihrte ahmt den, 
der ihn zum GefRhrten erkoren, nach.] 


XachtrSigc. 

Zu V. ir, (Bd. xix) S. 347. Vgl. I.Iam. 044, 2: • • ■ ok 

Zu V. 48, S. 44. Vgl. auch Ham. 701, 2: ^ ^ 0*1*1 

y&lh und Tiara. 768, 2: o^. 

Zu V. 50, S. 47. In einem Vers des Uass&n ibn Titbit (bei Geybk, 
Zwei Oedichte, p. 79) werden die Silngerinnen trilg (OtS^U) 
genannt. 

Zu V. 87 ff., S. 70 ff. Vgl. einige Rhnliche Stellen der TTaina?a, in 
denen der Dichter sieh fast stets rtlhmt, unvermutet eragetroffene 
Gilste in seinem Zelte bewirtet zu haben. Hiebei ist die Art, 
wie die Erlegung des wertvollsten Tieres einer groCen, ruhig 


80 


Rkr.s’hard Geiger. Die Mii'ai.i.aqa deb TaKAFA. 


lagernden Kamclherde gesehildert wird, typisch. So {dam. 
661, 4 f.: ... Jj (flS). Ibid. 688, 3 (u. ff.): 




Ibid. 720, - 6: $ und 721, 1 f. 

Ibid. 741, 5f.: .>4?^ ••• <^1 Wie in unserer Mu'al- 

laqa, so wird auch Ham. 561, 5 ein ,Alter* als Besitzer der 
geschlachteten Kamelin genannt: ~ ooli, 


wobei jedocli durcli die Wortc ,vor dessen Cbarakter der 
Scliuldner sicli in Acht niinmt* der Alte gewifi nur als geizig 
charakterisiort, nicht aber (wie Tibrlzt nnd Freytag auzunehmen 
scheinen) als des Dichters Gliiubigcr bezeicbnet werden soil. 
Fttr die Ansicbt raeines hocbverebrten Lehrers, des Herrn 
Dr. Gbybr, in diesem Verse sowie in nnserer Mu'allaqa sei der 
Alte niemand auderer als der Hirt der Kamelherde, spr&che 
Ham. 689, 1: G*i>' C5 ,als man ihren (sc. 

der Karaelin) Tod dem Hirten unserer Herde meldete, brach 
er in laute Klagen aus‘. Aber aucb dann ist wohl nicht der 
Dichter der tatsttchliche Besitzer der Herde, sondern etwa der 
Stamm oder die Sippe. 

Zu V. 92, S. 74. Vgl. flam- 661, 6: ,und wartete 

ihnen mit zwei Krllgen auf*; ibid. 760, 8: ojSjII 
,manche schwarze (Kocbkessel), die die Miigde sorgsam be- 
dientenb 




Was bedeuten die Titel Tantrakhyliyika und Paiica- 

tantra ? 

V#n 

Johannes Hertel. 

Die Veranlnssung zu den folgenden Zeilen gab mir H. Jacobis 
freundliche Besprechung meiner Abhandlung ,Uber das Tantr&khyft- 
yika, die ka&mlrische Rezension des Pancatantra' {AKSQW. xxii, 6) 
in den G. G. A. 1905, Nr. 5, S. 877 ff. Ich hatte a. a. O. S. xxviif. 
gesagt: ,Dabei ist zu beachten, daC ntthere Beziehungen zwisclien 
diesen beiden Fassungen [dem kaschmirischen Tantrakhyfiyika und 
dein nepalesiscben Tantr&khyana] vorl&ufig nicht nacbzuweisen sind. 
Ihr Titel scheint mir abcr alter zu sein, als Paftcatantra oder Paft- 
cSkhy&na. Olden berg (,Die Literatur des alten Indien*, S. 230) tlber- 
setzt PaSlcatantra mit: das „ftinffache Gewebe". Ich mOchte an- 
nelunen, daC Tantrdkhy&na der ursprlingliche Titel war, auf den Tan- 
trdkhydyika, Pailc&khyana, Pciftcatanlra usw. zurttckgehen. Tantrck 
khydna uud TantrSkhyayika bedeuten „Erzahlung. die als Richt- 
schnur dient, lehrhafte Erziihlung". Damit ist das Wesen un¬ 
seres Werkes bezeichnet, wahrend Paftcatantra und Paftc&khydna nur 
auf eine Aufierlichkeit Bezug nohmen.' 

Jacobi bcmerkt dagegen a. a. O., S. 383: ,Zum Schlusse noch 
eine Bemcrkung tiber den Namen Tantrakhyayikam. Derselbe kann 
kaum, wie H. will, »Erzahlung, die als Richtschnur dient, lehrhafte 
Erzahlung* bedeuten. Denn aus den beiden erhaltenen Unterschriften, 
Z. 1056 und 2343 geht hervor, dafi unter tantra »Buch« oder »Capitel« 
verstanden wurde. Mit dieser Tatsache miissen wir uns abfinden, 

Wiener Zeitscbr. f. 4. Konde 4. llorgenI. XX. Btl. 6 
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wcnn wir auch niclit gerade wissen, warurn gerade bier tantra diesc 
Bedeutung hat. Ich vcrmute, daB die Bezeichnung tantrakhyayika 
darin ihren Qrund hatte, daB die akbySyikn in ucchvflsa geteilt 
wurde (KavyadarSa i 26 und Dhvau&lOka Locana p. 141). Da das 
Werk eine akhyayikfi war, aber dem feststehenden Criterium in 
uccbvasa eingeteilt zu sein nicbt entsprach, so wurde das Unter- 
scbeidcndc, die Einteilung in tantra, in den Titel aufgenomtncn. Das 
Tantrakhyilna ist ein so spates Werk (15. Jahrhundert), daB es bei 
der Entscheidung der vorliegenden Frage nicht in Betrackt kommt. 
Vermutlich bedeutet in demselben tantra soviel wie Lebi-satz, Regel 
wie etwa in ?a?litantra. MerkwUrdig bleibt aber in unserm Titel 
das Neutrum akbySyikam/ 

Jacobis Bemcrkungen baben mich zwar in ikrem positiven Teil 
nicht ttberzeugt, sie haben mich aber veranlaBt, die Frage nach der 
Bedeutung der Worte und im Auge zu bebalten. 

Was mich gegen Jacobis Erklarung bedenklich macht, ist erstens, 
daB nach ihr der Titel wieder nach einer AuBerlichkeit 

gewitblt wire, statt das Wesen zu bezeichnen. Man wtirde vielmehr 
erwarten, daB Vimjusarman oder der Autor, der sicb hinter diescm 
Namen verbirgt und der ein literarisch sehr gebildeter Mann war, 
sein Werk in '3^'HT eingeteilt htttte, wenn er unter 7P3 nicht etwas 
anderes verstUnde, als ,Kapitel‘ oder ,Buch‘ schlechthin. Zweitens 
fiillt es doch schwer, bei zwei Werken, die auf jeden Fall verwandt 
sind (denn das nepalesische Tantr&kbyHna hat bestimmt aus einer 
Pancatantra-Fassung geschdpft), anzunehmen, daB die beinahe glei- 
chen Titel verschiedenen Ursprung haben sollen. Aus dem Titel 
tantrctichyana schlieBe ieh, daB vielleicht in Nepal noch die alte Quelle 
vorhanden ist, sicher aber, daB die Paficatantra-Fassung, aus der der 
Epitomator geschBpft hat, mindestens den Titel Tantrakhydna flihrte, 
daB also die groBere Ursprlinglichkeit des Kairalrer Titels gegen- 
liber dem Titel Pancatanti-a dadurch bestfitigt wird. Die Ursprllng- 
lichkeit des neutralen (adjektivischen) Titels tantrakhyayikam gegen- 
ttber tantrakhyayika (wie die jlingere Rezension tatsachlich hat), habe 
ich ZDMG. lix, 1 , Anm. J ) darzulegen versucht. 
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<T*wf wird in Pailcatantra , 1'antrdkhyayika nnd Tantrdkhydna 
dieselbe- Bedeutung baben. Ich gebe darum zunUchst die bislicrigen 
Ubersctztingen von Pailcatantra, soweit sie mir zug&nglich sind: 
Dubois (1826): Lcs cinq ruses; Schlegel-Lassen (1829): Pcntabi- 
blium; Kosegarten (1848 und 1859): Quinquepartitum; Galanos 
(1852): Ilevrcfreu/os; Bbnfey (1859, i, S. 35): Die ftlnf BUcher; Lan- 
cereau (1871): Les cinq Livres; Fritze (1884): Ein Bucb, das aus 
funf Teilen besteht; L. v. Schroedkr (1887): Ftinfbuch; IIertrl (1894): 
FUnfbuch; Italo Pizzi (1896): II Quintuplo; Oldenberg (1903): Das 
fllnffachc Gcwebe; Victor Henry (1904): Les cinq Chapitres. Mag- 
donell (1900) erklttrt: ,The Panchatantra, so called because it is 
divided into five books', und Kielhorn erlautert (1885; die anderen 
Auflagen besitze ich nicht) zu p. 2, 20 und 3, 1 71mit look. 

Alle diese Erklilrer und Ubersetzer fassen also \vie Jacobi 
als ,Kapitel' oder ,Buch', uiit Ausnalnne von Dubois und Oldenberg. 
Oldenbergs Deutung, die der Vcrfasser der ,Literatur des alten 
Indicn' S. 230 seinen Lesern als ganz sicher darbiotet (denn er er- 
withnt die abweichcnden Ubersctzungen aller derer gar nicht, die 
sich mit dem Pancatantra befafit haben), hat zwar den Reiz der 
Neuheit, nicht aber den der Richtigkoit. Ehc es sich indcsscn ver- 
lohnte, sic zu widerlegen, inUfitc Oldenberg beweisen, daft cl«f^ ,Gc- 
webe' und nicht vielmehr ,Webstuhl' oder ,Zottel‘ lieiBt. Wcr cs mit 
,Gewebe‘ Ubersetzt, der konnte mit gleichcm Rechte ,Saite‘ statt ,Steg' 
oder ,Rcsonanzbodcn‘ sagen. 

Die anscheinend wunderlichc Ubersctzung des Abbe Dubois 
wird zu Ende dieses Aufsatzes besprochen werden. 

Wir mtissen uns vergegenwftrtigen, daC das Pailcatantra in 
alien seinen Sanskrit-Fassungcn nicht als Miirchcnbuch, sondern 
als Lchrbuch klugcr Lebensfiihrung filr cinen Ftirsten, als 
nltiSastra gedacht ist. Trotzdem sclion Benfey ausdrilcklich darauf 
hingewiesen hat, 1 mnfi man das immerwieder betonen, weil es noch 
immer zu wenig beachtet wird.* Schon daraus ergibt sich, nebenbei 

1 Pantscliatantra i, S. xv f. • 

* So registrieren es x. B. sogar die indisehen Katalogo mit Poems, Plays, 

6 * 


84 


JoFUKNES HeRTED. 


bemerkt, daB es nicht urspriinglich buddhistisch sein kann (wie sogar 
nock Macdonbll in seiner schOnen Literaturgescbichte annimint), oder 
daB es gar ,zuerst in der Pali-Sprache abgefaBt"' sein kbnnte (Fritzs 
S.viii seiner Ubersetzung; gegen die letztere Annahme sprechen schon 
die hOchst kunstvollen Strophen, die die Ultestcn Sanskrittexte ent- 
halten); denn wie Speyer S. 40, Anm. 1 seiner Ubersetzung der Jftta- 
kamilla betont, gilt das nittiastra den Buddhisten als stindhaft (ob- 
schon librigens auch im Jfttaka gewisse nltt-Stoffe verarbeitet sind). 

DaB aber das Pancatantra ein wirkliches nittia&tra war, ergibt 
sich aus folgenden Stellen: 

$tfr. Einleitung: 

*rrwrs ^ »i*fr m i * a 

gaBW T^hTTW rt wfa WIWPW I 

g*pfr*t tttwi ii ? n 

Die zweite Strophe haben auch die Handschrifiten des SP (Hab. 2), 
die dritte hat die Fassung PQrnabhadras (Schmidt 1) und der t sim- 
plicior bei Kielhorx (Einl. l) und die Hamburger Hdschr. I; H hat 
beidc, und HI haben auBerdem vor der zweiten noch eine andere: 

^ wr*rnrf»rw*i»r?T n 

Wenn wir nun die Titel tantrakhydyika, tantrakhyQ.no, und pail- 
catantro betrachten, so ergibt sich, daB jedenfalls tantra einen Be- 
standteil des urspriinglichen Titels ausmachte, und zwar den wcsent- 
lichen, und darum glaubte ich, daB tantra auf die dem Werke eigene 
Lehrhaftigkeit hinweist und iibersetzte, unter den belegten Bedeu- 
tungen die passendste wtihlend: ,Erz&hlung, die als Richtschnur dient, 
lehrhafte Erziihlung'. Genauer ware freilich gewesen: ,(Das Lehr- 
buch, das) aus lehrhaften Erzkhlungcn (besteht) c . Denn 
ist ein aus bestehendes 


Fables zusammen, statt nSben die Hubrik dharmai&rtra u. ii. die Rubrik nUiiattra 
m stellen. / • 
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Nach einor erneuten PrUfung Loffe ich jetzt aber den Sinn des 
Titels noch genauer fassen zn kOnnen. 

Das Werlc handelt von der Vielleicht ist also tantra 

ein alter t. t. des nUiSdstra. DaB dies tatsilchlich der Fall ist, er- 
gibt sich aus Zacharxae, Beitr. zur indischen Lexikographie, S. 44 f.: 
ytantra bedeutet nacb Hemacandra und Mahendra in der oben ge- 
gebenen Stelle raihtra d. h. rdshfracintd, die Sorge um das Reich, um 
die inneren Angelegenheiten; svamandaladicintd sagt Mankha (der 
Comm, fehlt), ahnlich die Vaijayanti bei Mallin. zu Qijup. 2 , 88 <an- 
trdvdpavid; dasselbe meint vcrmutlilich Qajvata 750 mit dem Aus- 
druck kutumbakjtya. Das Wort tantra erhiUt in den indischen Lexicis 
auch die Bedeutung paricchada; dazu bemerkt KshirasvAmin pa- 
ricchade yathd: tantrapatih; ata eva svamandalddicintd tantrum ; 
Mahendra erkl&rt paricchada mit sainyddirdpa. Hiermit vergleiche 
man noch tantra als Erklilrung von utthdna in den Koja mit den 
Bemerkungen der Commentatoren 5 Kshirasvftmin: tantraip sainyain 
svamandalacitam; Mankha: tantre , r&jfiag caturangas&dhane 1 usw. 

Zachariae sagt S. 43 in der Einleitung zu dem betreffendcn 
Abschnitt: ,Die Angaben der Lexicographen liber die Pflichten der 

KlSnige ( rdjantti ).stammen wie es scheint s&mmtlich aus 

einem jetzt nicht mehr vorhandenen Qastra, welches, nach den Ci- 
taten bei den Commentatorcn zu schlieBen, wenigstens zum Teil in 

Prosa geschrieben war.Ich meine das Werk, welches von 

der indischen Tradition dem C&pakya oder Kautilya zugcscbrieben 
und so oft erwiihnt wird, daB an der ehemaligen Existenz desselben 
kaum gezweifelt werden kann f . 

Wir erinnera uns nun, daB in der oben angeflihrten zweiten 
Einleitungsstrophe des Tantrskhyftyika wie der anderen Pancatantra- 
Fassungen, an deren ZugehOrigkeit zum ursprttnglichen Pancatantra 
jetzt nicht mehr gezweifelt werden kann, Cdnakya als Verfasser eines 
nitiiattra mit besonderer Auszeichnung genannt wird. Ferner 
ist zu Anfang des dritten Buches, dessen Echtheit gleichfalls un- 
zweifelhaft feststeht, eine niti-Stelle in beiden Tantrakhyayika-Rezen- 
sionen erhalten, die in die Llicke des Pupa-Ms. f&llt. Da die Jaina- 
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Rezensionen den An fang von m geitndert lmben, der Verfasser des SP 
alle prosaischen nlti-Stellen gcstrichen, der der Pahlavl-Rezensionen sie 
auch, vveil ftlrilin unverstiindlich, teils weggelassen, teils ungenau ttber- 
setzt hat, so ist die Stcllc nur hier erlmlten. Sie ist literarisch wichtig 
nnd wlirde nock wichtiger sein, wenn sic variantenlos Uberliefert 
witre. Die Hs. p ’, die der iilteren Rezension angehiirt, liest: !P*TT- 
ftfrrr I fsR fk? f? 

^frTrrf^ <nf*r ^Tf^r 

ffifarT TjqfitT (1. i Die beiden Hss. der jUngeven 

Rezension rR haben in den angefllhrtcn Namcn einige Varinnten: 
statt A ^n^TUsrn^T, r korrupt ^Trl3rrfV^l?^«?PJ'^T'*rwr- 
statt ID^ljJT’^ *T; beidc richtig ohne Wf^. So 

viel ist siclier, daG hier wieder ^TiTT^R ansdrttcklich zitiert wird. 

Wir dilvfen also annehmen, daG dera Verfasser des Pancatan- 
tra das Wort ftin der bci Capakya gebrauebten Bedeutnrg be- 
kannt war. Wollen wir aber TT§f*P?n, *17, 

nsw. mit einem Worte bezeichnen, so ergibt sich dafllr TT^T^ffT, 
was also mit 7P3 gleichbedeutend sein rauG. 

Der Ansdruck TT 5 ^ kann aber nicht allein TJW«v)f?T, sondern 
sogar TT^fifinD^ bedeuten. Fttr diese Behauptung stiltze ich 
niich auf eine Stelle im Malavikiignimitram, auf die mich E. Win- 
disoh freundlichst aufmerksam gemacht hat. S. 11 der Ausgabe von 
K. P. Parab (Bombay 1890) ist Konig Agniujitra Uber die AnmaGung 
des KOnigs von Vidarbha zornig und befiehlt seinem Minister, den 
Feldherrn gegen ihn ansrilcken zu lassen. Dock frngt er den Minister 
zuvor uni seine Meinung: 

» ... r , • • . 

IJttTitJ • i| I et ^ Sl?Tf ^ * I 

'Sf^TfvfSHTT 5 *: Ilf. I 

tot: ii = ii ; 

+ ft i ■ ’ . * ? I • V 5 l ' 

V* 

VTWT — ft*T I Hier ist tmzwfeifelhaft 

im Sinne von PmI gebraueht. So erklitrt denn 
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auch Kfitayavema rT'rlcfil m it 

aber ist ein bekanntes Synonymon von *ftf 7 TC!TF? (vgl. z. B. die oben 
zitierte dritte Strophe des Tantrakhyayika). 

Das Wort fT*r^ wird nun aucli im Tantrakhyayika ira Sinne von 
■*tVf7T oder •fYfairrcsr gebraucht. In Zeile 26 bat mein Text: 

: I In der Bemerkung zu der Stelle (S. 98,20) 
habe ich gezeigt, daG Purnabhadra sie vcrlescn liat, indcm er statt 
J<j: Best 71^ ^T:. Da das Puna-Ms., das mir allein vorlag, 
fast regelmftfiig t=T statt ^ schreibt und W im Sarada-Alphabet oft 
nicht von ^ zu unterscbeiden ist, so ist es miiglich, daG ich selbst 
unter Pdnjabhadras EinfluG TH^ statt TTn? verlesen habe. Von den 
drei Handschriften der jUngeren Rezension, die mir noch vorliegcn 
(von j > 1 fehlt leider der Anfang) lesen q r ganz deutlich wabrend 
man in R ebensogut TPS' lesen kann. Zweifellos ist aber das noch 
nicht belegte rl'rtyi<j: ricbtig und bedeutet: ,'1’rager der rajanlti 
(oder des rajanlti&astrd), ,Minister'. 1 Ahnlich wird Z. 2123 der oberstc 
Minister mit bezeiclmet. Man kOnnte viclleicht ein- 

werfen, wie hier gleich ist, so mtlsse 7WW7C gleicb 

sein, woflir nur die Bedeutung ,Soldat' belegt ist und zwar 
gerade in KaSmlr, da 7Tf%«T in dieser Bedeutung in der Rajatarafi- 
gi^I hiiufig gebraucht wird. Dcm stehen aber die Angaben des Tan¬ 
trakhyayika entgegen. Z. 24 wird gesagt, die vier mamjala seicn 
1. ■fttf:, 2. 3. 4. f^M;. Der zweite Kreis 

wird Z. 26 nfther erlautert durch Wenn nun der Lowe 


Z. 136 f. sagt: ^TW^f^rtTrsPr | ’S^TTfrmf’jfr l&R 

f? rO 7} *T tji 1 Dlf<T, so ist es klar, daG mit syno¬ 

nym ist. 

Der Ausdruck deckt sich nicht vollig mit unserem 

Ausdruck ,Politik‘, er begreift ihn vielmehr mit in sich. Ebenso um- 


1 Durcli Ptiruabhadras statt gewinnen wir einen weiteven Beweis 
dafiir, dafi er ein SSradA-Original bentitzt hat. — DaC latUra in dern oben zitierten 
Wort wirklich iiUi(Sdttra) bedeutet, ergibt sieli z. B. aus dem Anfang de* dritten 
Buches, wo dieser Minister den Kiinig in den Lchren der tiKi unterrichtet. Eine 
ahuliche Rollc spiclt Damanaka im ersten Buch. 
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faCt er aber auch die privaten Beziehungen des Konigs. Darum 
sind nud Synonyma. Das steht dem 

unci gcgenliber und bchandelt alles, was man fttr 

das praktische, namcntlich das Berufsleben wissen mufi. Betrachten 
wir von diesem Gesichtspunkte aus die fUnf Bliclier des aiten Pafi- 
catantra, so ergibt sicb als Inhalt derselben: 1. Der KOnig opfert 
seinen besten Minister infolge der listigen Iliinke eines Hciflings. 
2. Ein Bttndnis schwaclier, aber kluger Fiirsten schtttzt diese vor 
dem Starken. 3. Dnrch List ist ein Feldzug gegen einen Uber- 
legenen Gegner siegreich. 4. Durch List rettet sich ein alter, ver- 
triebener KOnig aus der Gefahr. 5. Unttberlegtes Handeln schadet. 

Die ersten drei Bucher sind politischer Natur; im vierten ist 
der Held svar nocli ein KOnig, aber seine Not und Rcttung haben 
mit Politik nichts zn tun, und ebenso ist der Inbalt des fUnften 
Buches unpolitisch. Wall rend die vier ersten den Sieg der nlti 
zeigen, beweist das fUnfte den durch Nichtbefolgen der nlti entste- 
henden Schaden. Es ist also jcdes der ftlnf Bllcher cino «flcSn^lT- 
oder, wenn wir das oben fur gewonnene Synonyraon 
einsetzen, eine rT*f?TtgITr«t<4l • das Gauze wird also passend als 
(*TW 1 bezeichnet. 

Vor Jahren hSrte ich einmal den Vortrag eines Missionars, der 
in Stidindien t&tig gewesen war und von seinen Erlebnissen erzfthlte. 
Er schildcrte, wie sich die Leute urn ihn versammelt und ihm an- 
scheinend andftchtig gelauscht hiitten. Wenn sie sich dann nach dem 
Ende seiner Predigt zerstreut hiitten, so hiitte ihm die Uhr, die BOrse 
oder sonst etwas gefehlt, was ihm einer seiner ZuhOrer listig ent- 
wendet hutte. Er sagte: ,Die nlti, die Ivlugheit, ist ein hervorste- 
chender Zug der Inder, wovon man sich nach und nach zn seinern 
Schaden tlberzeugt'. Ich fragte ihn spater, ob er Sanskrit kOnne, 
was er verneinte; nlti sei aber, wie viele Abstrakta, aus dem San¬ 
skrit in die sildindischen Volkssprachen eingedrungen und bedeute 
eben ,Klugheit\ So sagt denn auch KOnig Agnimitra zu seinern 


1 Vgl. «TT*T TO* USW. 


Was bbdbbtek die Titel Taktrakuyayika tod Pancatantra ? 89 

Narren, der die ahnungslosen Tanzlehrer aneinandergehetzt hat, um 
die Zwecke seines Herrn zu fbrdern, Malavikflgnim. 13, 10, als er 
die bciden hinter der Szene streiten hurt: 

bedeutet hicr ,gutc List' ohne politischen Bei- 

gescbmack. 

Nach dem Gesagten verstelien wir nun, wie der Abbd Dubois 
dazu kommt, Paiicatantra mit ,les cinq ruses 4 zu ttbersetzen. Seine 
indischen Ratgeber werden ilnn erklart haben, ft’S' babe bier die 
Bedeutung was ohne Zweifel richtig ist, und libcrsetzte 

er init ,List‘. Die Ubersetzung des Abbd Dubois kornint also 
dem Richtigen am n&chsten, obgleich sie der Zeit nach die 
erste ist. 

Wie Somadeva sein im Bilde bleibend, in TPCfF 

einteilt, so tcilt der Verfasser dcs WPWlftl sein Werk in 
,Listen 1 , ,Fiille der Klugheit 1 ein. Man wird also tiber- 

setzen mUssen: ,Erziihlung, in der die Klugheit behan- 

delt wird 1 , ,Lehrbuch, welches Erz&hlungen cnthalt, 

in denen die Klugheit behandelt wird 1 . heifit dann: ,Dus 

aus ftlnf Listen (Fallen der Klugheit) bestehendc iastra 1 . Dafi das 
Work dabei zuniichst das Leben des FUrsten im Auge hat, ergibt 
seine Einleitung und sein Hauptinhait. 

Die vorstehenden Darlegungen sind, wie eingangs bemerkt, 
durch die Kritik Jacobis angeregt; es sollte mich freuen, wenn sie 
seine Zustimmung fknden. 


Charles Fossey, Contribution au dictionnaire snmMen-assyiien. 
(Supplement u la ,Classified List' de BrOnnow.) Paris, Ernest Lb- 
koux, 1905. 4°. Fascicule premier. (S. 1 — 192.) 

Kaum cin Desideratum der assyriologischcn Fnchlitcratur kOnnte 
wohl zur Zeit als dringender bczeichnet werden als eine auf den 
jetzigen Stand der Assyriologie gebrachte Neuausgabe der bewtthr- 
ten ,Classified List etc.' von BrCxnow, bzw. ein die neuere ein- 
schlitgige Literatur berllcksicbtigendes Supplement zu diesem Buclie. 
Es steht zwar fest, daB auch das ,Assyrische H&ndworterbuch' von 
Friedrich Deutzscii nicht mehr als vollstSndig gelten kann, und 
man wiirde aucb hier einen Supplementband nur mit Freuden be- 
gruBen. Doch ist bei diesem Buclie, das ja erst 1896 erschienen 
ist und das durch die seither publizierten Wcirterblicher von Meissner 
und Muss-Arnolt vielfache Erganzung erfahren hat, das BedUrfnis 
nach einer Neuausgabe, bzw. FortfUhrung, bei weitem nicht so 
dringend, wie bei der bereits 1889 erschienenen ,List‘ BrOnnows, 
die bis jetzt fast ohne jede nennenswerte Ergttnzung (vgl. bloB das 
sich nur auf die ,Sumerisch-babylonischen Hymnen' von Reisner bc- 
schritnkende ,Premier supplement k la liste des signes cuneiformes 
de BrOnnow', Paris, 1903, von Ch. Virolleacd) geblieben ist. 

In dem soeben erschienenen Buche des franzSsischen Assyrio- 
logen Ch. Fossey liegt uns nun der erste Versuch vor, die wichtig- 
aten der seit dem Jalire 1889 erschienenen bilinguen Texte einer 
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iihnlichen Bearbeitung zu unterziehen, wie sie der Ulteren Literatur 
dnrch die ,List‘ BrOnnows zuteil geworden ist. In Betracht kamen 
da vor allem die Cuneiform Texts, pt. xi, xii, xiv, xvi, xvn, xvux und 
xix, ferner die 1891 erschienenc 2. Auflage von iv, liawl,, einzelne 
der von Br. Meissner in dem ,Supplement zu den assyrischen 
WSrterbtlchern* edierten Textc, einige 1 in den Zeitschriften vcr- 
streut vorliegende Vokabulare (so z. B. das bekannte Berliner Vo- 
kabular V. A. Th. 244, ediert von Rbisnbr, ZA. ix, S. 159 ff.)i meine 
,Sumerisch-babylonisclie Mythen von dem Gotte Ninrag (Ninib)‘ n. a. 
Die vorliegende erste Lieferung des FosssYschen Buches (S. 1 bis 
192) umfaBt die erste Hiilfte des ganzen Werkes, die Zeiclien *— 
bis till; die zweite [SchluB-] Lieferung befindet sieh bercits nnter 
der Presse. 

Die fleiBige Arbeit Fosseys verdicnt von sciten der Assyrio- 
logcn Ancrkennung und Dank. Es kann keinem Zweifel untcr- 
liegen, daB die von ihm exzerpierten Texte, die ja vielfaoh noch 
gar nicht wissenschaftlich bearbeitet sind, erst durch sein Bnch 
oiner allgemeineren Benlitzung zuglinglich gemacht werden. Und 
auch diejenigen, die ilire eigenen Sammlungen haben, werden in 
diesera doch wenigstens eine willkommene Erganzung ilirer eigenen 
Arbeit erblicken mttssen. 

Im einzelnen kann freilich Fosseys Werk nicht als vollkomraen 
verlaBlichcs, fehlerloses Nachschlagebuch angesehen werden. Die 
Griinde dieser Erscheinung sind zum Teil in der Schwierigkeit des 
bearbeiteten Stoffes, zum Teil in der Arbeitsweise des Autors selbst 
zu snehen, So sind z. B. gerade die wichtigsten '—* und auch 
schwierigsten — der von Fossby exzerpierten Texte, die CT xn, 
pi. 1—31 verOffentlichtcn sumerisch-babylonischen Syllabare, bis jetzt 
so gut wie ohne jede Bearbeitung geblieben; man darf jsich daher 
nicht sonderlicli wundern, wenn Fossby bei der Verwertung des von 
ihnen gebotenen Materials oft weniger glUcklich ist als z; B. bei 


1 tlberselien hat Fossey z. B. das kleine, ZA. iv, S. 394 f. von Zimmeun ver- 
OffenUichte S*-Fragment. 
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der Kxzerpierung der CT pt. xvi und xvii edierten, schon vielfach 
ttbcrsetzten und kommentierten BeschwOrungstcxte. Andererseits 
weist das Buch auch Inkonsequcnzen, Fliichtigkeiten, Verlesungen 
etc. auf, die wohl zu vermeiden waren. 

Mit mehr Sorgfalt hutte z. B. Fossey einen besonders wich- 
tigen Teil seines Buches, die sumcrischen Lesungen der Ideo- 
gramme, behandeln sollen. Ahnlich wie BbCnnow ftlhrt auch Fos- 
sby bei jedem Zeichen zuerst die sumerischen Lautwerte, dann die 
semitischen Aquivalente desselben an. Die neuen Belege fiir die 
bcreits belegten sumerischen Lesungen werden jedoch von Fossey 
nur ganz selten auch in dem sumcrischen Teil des dem Zeichen ge- 
widmeten Abschnittes gegeben (vgl. z. B. den Lautwert mud des 
Zeichens MUD, Fossey Nr. 1136 nnd BrOnnow Nr. 2271); meist be- 
gnUgt er sich damit, sie nur in dem semitischen Teil — neben den 
ihnen entsprechcnden semitischen Aquivalenten — zu erwfihnen. So 
fuhrt er zwar zu S. 10 zu dem Zeichen --ITT den neuen Lautwert 
ul (CT 12, 18, i. 15) an; dagegen werden die bereita bekannten 
Lautwerte tab und gir dieses Zeichens, die uns jetzt durch CT 12, 
13, i. 8 und 6 neu belegt werden, nur unter den diesbezllglichen se- 
mitischen Aquivalenten verzeichnet. Nicht selten werden tibrigens 
auch neue, bis jetzt unbekannte Lautwerte so behandelt So gcrade 
bei unserem Zeichen: den CT 12, 13, i. 14 zum erstenmal vor- 
kommenden emesalischen Lautwert o*ri dieses Zeichens verzeichnet 
Fossey bloC unter der Nr. 119, wo er das diesem Lautwerte ent- 
sprechende semitische Wort pat-ri (sic) anfllhrt. Und doch ist bei 
unserer so lilckenhaften Kenntnis des Sumerischen fllr tms jede 
neue sumerische Glosse — selbst vers tan dlich auch dann, wenn sie 
nur Bekanntes bestStigt — von der griiCten Wichtigkeit nnd der 
sorgfhltigsten Verzeichnung wert. 

, Viel Verwirrung hat in dem Buche besonders ein MiBverstandnis 
Fo8sbys angerichtet. Die babylonischen Gelehrten erklftrten ein 
Ideogramm (bzw. sumerisches Wort) oft nicht nur durch das ent- 
sprechende semitische Aquivalent, sondern auBerdera noch durch ein 
anderes, gleichbedeutendes Ideogramm (bzw. sumerisches Wort). 
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Diesem Synonym setzten sie ein ia vor und stellten dann das Ganzo 
in die semitische Kolumne unmittelbar vor das semitische Aquivalent. 
Das vorangestellte ia kann in solchen Fallen natttrlicb nur als Re- 
lativpronomen aufgefaBt iverden. Diese in den Syllabaren oft wieder- 
kchrende Konstruktion scheint Fossky gar nicbt verstanden zu 
haben. So liest er z. B. CT 12, 15, n. 47 (Fossey Nr. 192): TAR 
(= tar?) = ia altar altaru (?). In Wirklichkeit ist jedoch TAR 
(= tor) 1 = ia vkt alta-ru zu lesen. Diese Gleichung bc- 

sagt: ,TAR, (das sumerisch) tar (zu lesen ist), (bedeutet ira semi- 
tischen Babylonisch dasselbe), was AL .TAR, (n&mlicb) al-ta-ru *. 
Ahnlich ist CT 12, 15, n. 12 nicht rnit Fossey (Nr. 289): TAR 
(— hal) = ia iag&iu maigaiu, sondern vielmehr TAR (= Ijai) — 
so IS. HAS mai-ga-iu zu lesen. Die Gleichungen AL.TAR =- al¬ 
taru, bzw. IS . HAS = maigaiu, batten dann sclbstverstandlich noch 
auCerdem unter AL.TAR, bzw. IS. HAS ('? HAS) verzeichnet werden 
sollen, was Fossey, dem die ganze Konstruktion unklar ist, natiir- 
licb unterlafit. 

Icb gebo nun im folgenden eine Auswahl meiner Berichti- 
gungen, Verbesserungen und Nachtrftge zu den ersten 50 Seiten des 
FossEYseben Buches. Das ganze Buch zu kommentieren, ist mir 
aus Mangel an Zeit und Raum nicht moglich. 

S. 1 blltte bei dem Zeichen >— wohl der Lautwert ri-i Ver- 
zeichnung verdient, den wir einer Variante von S“u. 56 (vgl. CT 12, 
32, 93071, 3 b) verdanken. 

Ibid, mochte ich zu ►+- nachtragen, daB CT 12, 4, i. 9—18 
(vgl. auch Z. 6—8?) folgende semitische Wiedergaben dieses Zeicbens 
anfUbrt: 

[HAL) [J]a-ru-u 
10 [6]i-ru-twm 

bu-uk-ku (p) 
ii-ku (= iijfxi) 
za-a-zu 
zi- it- turn 


* tar ohne Fragczeiclien, s. unton das zu Nr. 214 Auzgefiihrte. 
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15 ia-ha-lum r 

na-sa-luvx (z) 
bi-e-rum ■■ 

. . bi-e-Su 

Das Zeichen HAL ist liier zwar abgebrochen, seine Ergitnzung 
steht aber test; beachte besonders die Zeilen 9, 13 nnd 14! 

Nr. 8. Statt des FossEYSchen MUG (= [mu-u]g) = biffu (CT 12, 
12,ii.28) ist wohl bt-t’f-fu-[ru] zu lesen; auf -#u folgte, wie das 
Original lehrt, gewiB noch ein Zeichen. Zu sumer. mug — bisnlru 
,weibliche Scham { vgl. die Glosse mu-ug zu SAL. LA = u-rum 
,Scham‘ (CT 19, 17, i. 22). • -- 

S. 5 vennisse ich die Gleichung ZU = iiajA, vgl. CT 17, 20, 
62 f. (= iv. R 8). • • .» 

S. 10 feblt GIR (= gir) = [m]a-ag-za-zu ,Scherc‘ CTl2,18) n 7. 

Nr. 127 a. Hier wird GIR (= ul) = ut-tu-tu (CT 12, 13, i. 26) 
angeflihrt. Ich glaubc nicht, daB diese Lesung richtig ist; ‘ man 
wtlrde mit uttutu lcamn etwas anfangen kiinnen. Beachtenswert 
schcint mir, daB 1. c. 23 f., unmittelbar vor GIR = li-ri- 

it-tum (= pirittu ) ,Schrecken‘ und GIR = ha-at-tu ,Schrecken‘ cr- 
wSlhnt wird. Wir wissen jetzt, daB im Sumerischen auch den 
Lautwert hut (s. CT 12, 6, i. 25 und vgl. auch bat ib. n. 20) hatte, 
Es ist nun sehr verlockend, diesen Lautwert gerade auf Grund 
unserer Stelle auch for das Semitische anzunehmen: das unmittelbar 
auf hattu ,Schrecken‘ folgende kiJnnte sehr wohl hutstu-tu 

,erschrecken‘ geleseh werden. 

Nr. 140. GIR.LAL — ta-6i . . 1 Rm. 388, Rev. 18 ist natllr- 
lich zu £a-ii-[$u] zu eigftnzen; s. bereits HWB S. 724 b. 

S. 11 unten hlttten die CT 12, 13, n. 4, 8 und 42 neu belegten 
Lautwerte du-u, bu-ur und u-iu-um des Zeichens ►A- TTT^ aus- 
driickUch hervorgehoben werden sollen. 

Nr. 148 a. CT 12,13, ii. 14 bietet nach der Textausgabe Thomp¬ 
sons die Gleichung BUR (= bur) = f)a-da-l[um] Sa 
Diese Lesung wird auch von Fossey akzeptiert. Doch kann kein 
Zweifel dariiber obwalten, daB das da verlesen ist und daB hier 
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das bekanntc Verburn haSdlu (vgl. das oft vorkommende haSdlu Sa 
pulcli ; ist auch hier so zu lesen? vgl. jedoch n li 30, 61 e, f) vorliegt. 

Nr. 158. Statt BUR (= bur ) = napdfyu £a dmu (Cl 1 12, 13, 
u. 36) lies napdfyu Sa SamH (= ^J). '* 

Nr. 165. Statt BZJR (= bur) = paSdi'u (CT 12, 13, li. 41) lies 
bloC pa-$a- . . . Die Erganzung zu pa»u[ru) ist angesichts des Ura- 
standes, daC das Ideograinra BUR bercits ibid. 8—11 durch dieses 
Verbum (in Verbindung mit vicr versebiedenen Objekten; vgl. tlbrigens 
auch ibid. Z. 24: BUR = puSSuru) wiedergegeben ist, nicht selir 
wahrscheinlicli. 

Nr. 174 f. Das TnowPSONsclie BUR (= bur) = Sa-at-tu Sa stir- 
rum , bzw. Sa kar-ni (CT 12,13, n. 17 f.), das auch Fossey tiber- 
nirnrnt, ist natUrlich zu Sa-la-lu etc. zu lcorrigieren. DaC at un- 
sicher ist, deutet ja Thompson selbst durch die Schraffierung des 
Zcichens an. Auch die umnittelbar (ibid. Z. 15 f.) vorangehenden 
sinnverwandten Aquivalcnte dcsselben Id cogram ins, naidfyu Sa pur- 
rum und Saldku Sa pur rum, erfordern notwendig diese Korrektur. 

Nr. 183. CT 12, 18, n. 23 mflehte ich im Hinblick auf BUR = 
baS-mu (z. B. CT 17, 26, 46 f.) BUR = 6[a]-la-mu lesen. 

Nr. 186 ff. AuCer den hier angeflihrten Lautwerten des Zeichcns 

wfiren noch zu erwilhnen gewesen: hud CT 12, 14, ii. 3, huS 
ibid. 50, tar CT 12, 15, n. 16 und besonders der ibid. 15 zum ersten- 
mal vorkommende Lautwert ku-uksu (kommentiert dui’ch die Glosse 
Sa ku-uksi). 

Nr. 203. CT 12, 14, i. 37 ist statt des FossEYSchen Sa esedu 
esidu nacli dem oben S. 92 f. Ausgefiihrten TAR = Sa SE. KIN .TAR 
e-si-du zu lesen. 

Nr. 205. CT 12, 15, i. 11 lies TAR (= haS) = Sa IS. HA& 
gam-lum (Fossey: Sa gamdlu gamlu). 

Nr. 214. Das Fragezeichen hintcr der von Fossey zu TAR = 
harasu CT 12, 15, u. 43 ergfinzten Glosse tar (vgl. auch Nr. 192, 
235 und 290) ist zu streichen. Der Lautwert tar (1. c. Z. 16) gilt 
auch ftir die zum Teil zerstbrten Zeilen 40—50, wie vor allem das 
Z. 47 angefilkrtc TAR — AL.TAR = altaru , wo TAR in beiden 
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Fiillen im Hinblick auf das semitischc altaru nur tar gelesen werdcn 
kann, beweist. 

Mr. 220 lies TAR (= ftai) = Sa IS. HAS *'?“ haS-Su (CT 12,15, 
n. 10; Fossey: Sa JjdSu haSu). 

Nr. 249, bzw. 271a lies TAR (= tar ) = Sa AL.TAR na-mu- 
ti, bzw. Sa AL.TAR pu-us-su-u (CT 12, 16, n. 49, bzw. 48). 

Nr. 269 lies TAR (= kud) «= pittl Sa . . . (CT 12, 14, n. 12); 
Fosse vs Ergiinzung pitti Sa [lam wit] ist vollkommen unbegrUndet. 

Nr. 272 lies TAR (= tar) = Sa KA.TAR ra-ka-nu (CT 12, 
16 ,ii. 60; Fossey: Sa nastiku? ralcdnu). 

Nr. 294. Statt des FossEYSchen tuttu Sa Sagi?$i ist wohl tu-ut- 
tum Sa edit (= DUN) ez-zi zu lesen. Fossey verwechselt hier das neu- 
babylonische DUN mit dcm neubabylonischen GlSlMMAR und liest 
obendrein ZI als ji! AuBerdem ist hier zu TAR dcr von Fossey 
llbersehene Lautwert suite anzufilhren. 

Nr. 297. Statt Sa dalulu . . . lies Sa KA.TAR . . . (CT 12, 14, 
n. 44). 

Nr. 298. Hier zitiert Fossey in Keilschrift . . . Sa KA 

(CT 12, 16, i. 18); das Original (Ubrigens auch Fossey in seiner 
Transkription . . . a({u Sa pi) hat jedoch -{u. 

Nr. 299. Die erhaltenen Reste des ersten Zeichens von CT 12, 
15, ii. 42 lassen wohl auf ein J[a]- schlieBen. Es ist also TAR 
(— tar ) = [J}]ardbu zu lesen; vgl. Ubrigens u. a. auch die sinn- 
verwandten Infinitive J}ipH und litti, die ibid. 45 f. ebenfalls TAR 
(= tar) gleichgesetzt werden. 

Nr. 308. Statt . . . Sa pi lies . . . lu Sa KA (CT 12, 15, i. 12). 
Nr. 308. CT 12, 14, n. 45 liest Fossey TAR (= ku-ud) = 

. . . ru-u; das Original bietet jedoch nicht ku-ud, sondem ku-rum. 
als Glosse zu TAR. 

Nr. 311 f. Der hier nur als semitisches Aquivalent angefUhrte 
Gottesname itu TAR (zu lesen Kudmu oder Kadmu, 1 CT 12, 15, i. 
28 f.) hfttte auch separat — unter eigener Numrner — verzeichnet 
werden soll en. 

1 Zu kadmu, Synonym von ttu, a. Ziumcrx in KAT* S. WT. 
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Nr. 314 f. CT 12, 16, i. 14 f. ist TAR = [«]u-u-£u, bzw. [r]e- 
bi tum zu lesen (vgl. bereits PSBA «., 1888 Dec. pi. 8, iv. 14 f.). 

Nr. 316. Statt des absonderlichen lies 

Nr. 328. Der Lautwert digir des Zcichens AN komrnt auch 
S b i. 2 Weissb. (vgl. Qbrigens Fossey Nr. 342) vor. 

Nr. 333. CTl2, 4, ii. 18 ist zu lesen: AN = ia asak- 

kii] AZAG -f- AN = asakku komint bekanntlich auch sonst vor, 
vgl. z. B. KB vi. 1, S. 261, Anm. 5. 

In Nr. 334, bzw. 341 halt Fossey den Lautwert digir von 
AN = biltu (CT 12, 4, n. 9), bzw. iltn (ibid. 7) ganz ohne Grund 
(Qbrigens auch ganz inlconsequent; er hatte ja lconsequenterwcise 
d&sselbe auch Nr. 336, 388 und 344 bei belu, ellu und t'Zu tun 
sollen, die 1. c. Z. 8, 10 und 6 ebenfalls dem Zeichen AN = digir 
gleichgesetzt werden) fiir einesalisch. 

Nr. 342 ff. ITicr fehlt der Hinweis auf CT 12, 4, n. 15, wonach 
AN — ilu smnerisch auch noch anders gelesen werden konnte als 
digir (ibid. Z. 6), bzw. dimir (Emesal, ibid. Z. 11); der betreffende 
surnerische Lautwert ist leider zerstOrt. 

Nr. 346. Statt iibarru lies iSparru (par = ^J). 

Nr. 349. CT 12, 4, n. 3 ist wolil nur [AN] = ka-tu ha-am-tu ki 
zu lesen, wobei wir in Jcutu, nnd auch wold in -ki (Suffix?), Pro- 
nomina (vgl. ibid. Z. 2: [AN] = ia-a-ti ) der 2. p. sg. erblicken 
miissen; zu kdtu Jjamtu (= fiamtu ) vgl. als Gegenstttck kdtu marH 
(= [gAR ]) CT 12, 21, 93040, Rev. i. 29. 

S. 25 vermisse ich das noch immer unerklftrte Ideogramm 
KA.KA.SI.GA, fUr welches jetzt besonders die CT 12 verOffent- 
licliten Texte zahlreiche Belege bieten. 

Nr. 474. CT 11, 21, 84912, Obv. 2 wird als Name des Zeichens 
i- . . . angegeben, das wahrscheinlich zu t[rtf] zu ergftnzen 
ist. Das FossEYSche tr»(?), das nicht ausdrucklich als der Zeichen- 
name von *-^yy bezeichnet ist, kann zu Mifiverstftndnissen ftihren: 
man kann cs leicht fur einen Lautwert dieses Zeichens halten. 

Nr. 478. Den CT 11, 21, 34912, Obv. 5 vorkommenden Namen 
des Zeichens >-^T»^^£yy liest Fossey irl-dd (?). In Wirklichkeit ist 

Wien«r Z«itschr. f. i. Kuud* d. Morgaal. XX. Bd. 7 
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jedoch a. a. 0. *[« '-irdku zu losen. Zu irU, dem 

wahrscheinlichen Zeichennamen von ►-£:[[, 8 . das zu Nr. 474 Be- 
merkte, zu = huduS s. unten S. 101 f. 

Nr. 479. Fosseys = Safa ... ( CT 12, 23, 93064, 7) 

ist selbstverstiindlich zu Safa[mmatu] zu ergSlnzen. AuBerdcm htttte 
aucli das J. c. Z. 8 vorkominendc, bei Fossey fehlende semitische 
Aquivalent Sa . . . dieses Zeichens Verzeichnung vcrdient. 

Nr. 480. Dcr Zeicbennamo von ist nicht iri-barrart- 

so wird von Fossey CT 11, 21, 34912, Obv. 6 gelesen), sondern 
»[a-iruku (?)]- ba r-ra-t [«?«]. 

Nr. 481. Statt des FossBYScheu iri-uvudu (?) ist i[a-irdku (?)]- 
u-t-u-du-idu (s. 1. c. Z. 9) zu Jesen. 

Nr. 488. Das in den assyrischen Zeichennamen so oft vor- 
kommende, aUgemein i-du geJesene I. DU liest Fossey konsequent 
(vgl. noch z. B. Nr. 517, 1816, 1335, 1338, 1464 u. fl.) igui; es dllrfte 
lhm wohl schwer fallen, diese Neuerung genUgend zu rechtfertigen 

Nr. 486. I)er CT 11 , 21, 34912, Obv. 8 vorkommende Zeichen. 
name von -£j<H ist i[o-ir«*u (?)>i, gi-idu, nicht iri-igi(?. eo Fos . 
sey) zu lesen. 


S. 32. Statt des BrOhnow Nr. 922 zitierton AM&L.$ILIG = 
giS-i-u* (iiR 62,20 g,h) bietet jetzt die Neuedition des Textes CT 18 
50,11.20: AM&L.&ILIG =. 1Z.BU. Fossey erwahnt diese Korrektur 
mcht (es ist zwar mOglich, dafi er es erst unter dem Zeichen AM&L, 
also m dem zweiten Teilc seines Buches anfUhren wollte; dagegen 
spricht jedoch der Umstand, daB auch das 1. c. 17 vorkommende 
UM.KI.RA.RA = IZ.BU v on ihm S. 117 nicht erwiihnt wird). 

Nr. 492. Statt iri-gugu( ?; Zeichenname von ►.£] r £-^T) i s t 
CT 11 , 21, 34912, Obv. 10 Sarirdku (?)-gugu-idu zu lesen. Einen 
anderen, von Fossey nicht notierten Natnen ftlr dieses Zeichen ftlbrt 
K. 4174, Obv. i. 37 (CT 11, 46) + Abel-WWler, KeiUchHfttexte , 
S. 54, Obv. i. l an: Sa-gisgalldfcu-guga^idu. 


1 Zu fa vgl. ibid. Z. 3; in unserer Zeile wird diese* fa dnrch 
HiUfte erhaltenes Ditto-Zeichen vertreten, 

* 8o such HWB s. v. 


cin 


nur zur 
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Zu dem in Rede stehenden Zeichcn h&tten noch folgende 
Stellen erwahnt werden sollen: 

CT 11, 2 1,3 4 91 2 , Ob v. 10: — sumer. jfu-[r]u = sem. lei -... 

CT 12,23,93063,1. 9 ff.+ 93064,if. -sa-mu 

ka-za-zu (= frasdsu) 
ur-ru-u 


ka-az(f, a)- . . . 
Jfctt-rtt Sa (?[/(?)] 

Nr. 493. Statt Sa ki-ru ... (so best Fossby CT 12,23,93064,6) 
ist ira Hinblick auf Abel-Winckler, Keilschrifttexte, S. 54, Obv. 1.1 + 
K. 4174, Obv. i. 37 (CT 11, 46) 5a-fci-rtt-[«] zu lesen. 

Nr. 494. Statt i,u EN.DA lies Uu EN.DA.—t:]^-^] (CT 12, 
28, 93064, 4). 

Nr. 496. Statt des FossBYSchen »Vi-min(?; Zeichenname von 
►-tjyyf) lies S[a-irdku (?)-]mt-tn-t'dit (CT 11, 21, 34912, Obv. 7). 

S. 32. Zu ►‘tfyyl trage nach CT 18,43, K. 2022 etc., Obv. 18 c,d 
(= ii R 29, 1 Rev. 18): ^fyyl [...] = Sa-mu . . . 

S. 33 vermengt Fossby zwei Keilscbriftzeichen, die der von 
ihm hicr exzerpierte Text (CT 12, 80, 38744, 3 ff.) ausdrllcklieh untcr- 
scheidet. Es sind die Zeichcn (im folgenden durch NIl'A 

umschrieben) und *-£2^1 rait hineingefligtem ^ (im folgenden = 
URDA). Fossby folgte darin wolil der allgemeinen Annahme (siehe 
Thurbau-Dangin, Recherches sur I'origine de Vicnture cuniiforme, 
Nr. 26 und 27 und vgl. auch Delitzsch, Entetehung dee dltesten 
Schriftsystemt, S. 93), dafi diese Zeichcn in der spHteren Zeit in 
NITA zusaramengefallen sind. Doch beweist jetzt gerade der von 
Fossey behandelte neubabylonische Text, daC man beide Zeichen 
— wenigstens in Vokabularen — auch in der neubabylonischen Zeit 
voneinander unterschied. 1 Daraus ergibt sich auch ftir uns die 
Pflicht, die beiden Zeichen auseinanderzuhalten. 

1 Bcachtc auch S‘ vi. 1 f. (in dem ZA. IV, S. 394 von Zliuunx edierten Frag¬ 
ment) und vgl. damit CT 6, 9 Rev. m S4 f. Was die netiaisyrische Zeit betrifft, go 
ware vorderhand vielleicht auf it R 31, 86 a <* ml > SITA.KUR hinauweUen. 
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L. c. lesen wir nun: 


[y... -*].■(?) 

NITA 

. . . -ba- . . . 

[| 

NITA 

zi-ka-rum £ ri-e (?)-[iu]m 1 * 3 * * * 

[J a]r(?)-<*a* 

NITA 

ar-du 

[Tj 6 (?)•»*»»» 

NITA 

dtto. 

J sti (?)-m<2 8 

NITA 

dtto. 

y a-rad 

NITA 

dtto. 

y dtto. 

URDA km 

dtto.* 

y ur-da 

URDA «» 

dtto. 

[!] 

URDA KVK 

am-tum 

[y] am-me 

URDA KOn 

dtto. 

[j ifc]t(?)-t&.a * 8 

URDA «» 

. • • 


S. 34. Zu dem Zeichen SAH hiitte der uns jetzt auch aus 
S b v. 52 (s. CT 11, pi. 18 und Weissbach, Miscellen, Taf. 11, Col. v. 26) 
bekannte Lautwert £o-[aA], bzw. \ ar. sa-ah, dieses Zeichens erwtthnt 
werden siollen. 

Nr. 524 (la-e als Lautwert von LA) ist zu streichen: CT 12, 
32, 38181, Obv. 11 ist nicht LA (= la-e ), sondern TE (= te-e) zu 
lesen. Dagegen hfttte bier jetzt S» i. 42 LA (= la-a) verzeichnet 
werden sollen. 

Nr. 528. Statt ipru !}il§u ist iikilsu (s. auch Meissker, Supple¬ 
ment a. v.) zu lesen. 

Nr. 536 f. Neben APIN = epinnu, bzw. ikkaru (CT 12, 31, 
35586, Obv. 6, bzw. 5) ist auch APIN = «r[ttu] (ibid. 7) anzuftlhren. 

S. 85. BrCnnow Nr. 1087 AM&L.MAH — giS-ru (u R 62,21 g, h) 
htttte zu AM£L. MAH = IZ.BU (s. CT 18, 50, n. 21) korrigiert 
werden sollen (vgl. oben S. 98). 

1 8o ist wohl mit ziemlicher Sicherheit zu lesen; Fossey Nr.611 liest ri- ... 

* Fossey Nr. 606 und 508: .. .-da. 

3 Dss sehr verdttchtige m, das Tnonrsox scliraffiert, dilrfte wohl in u zu 

emendieren seui: also u-rad (vgl. a-rad, ur-da und 

* Dies® Zeile wird von Fossey gar nicht verzeichnet. 

Fossey Nr. 506: ... darai. 
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S. 36. Die hier von Fosse? gegebenen Lautwerte des Zeicbens 
TU lassen sicb meines Erachtcns nicht unerkeblich vermehren. 
S ' 1 ra. 25—29 lesen wir jetzt: 


25 y .. 

TU 

. • • 

y • • •** 

TU 

dtto. 

[I .. W 

TU 

dtto. 

[y . . .]-um 

TUM 

i- . . 

ry ] %b 

TUM 

dtto. 


An diese Stelle gehiirt nun — was bis jetzt ilbersehen wurde — 
das kleine, CT 11, 12 verOffentliclite Fragment 46506, das die Liicken 
in schr dankenswcrter Weise ergiinzt: 

j kv-u 

I £u-u . . . 

J hu-du-ui . . . 

y tu-um 

T« 

Unsere ohne weiters einleuchtende Zusammenfligung der beiden 
Fragmente bedarf wobl keiner niiheren BegrUndung. So ergeben 
sicb uns fllr TU drei neue Lautwerte: ku, und hitdui. 1 

Wir kijnnen jetzt aber auch den bei Fossby ebeufalls fehlen- 
den Namen dieses Zeichens fcststellen. Da der dem Zeichennamen 
zugrundegelegte Lautwert in S a in der Regel ganz zuletzt angeflilirt 
wird, so ktinnen wir aus unserer Stelle schlieCen, daC der Zeichen- 
name von TU etwa buduSu war. Damit stimmen auch wohl die 
S* ni. 25 erhaltenen Spuren Uherein: an der ersten Stelle kann recht 
wohl ein hu gelesen werden und statt des darauffolgenden zweifel- 
haften turn ist wohl sicher das ganz Uhnliche du zu lesen (das 
dritte Zeichen ist abgebrochen). Eine Bestiitigung unserer Ver- 

1 Wclchem der in TU zusainmeugcfallencn altbabyloniscken Zeichen diese 
drei Lautwerte entsprechcn, lnCt sich zur Zeit nicht feststellen. MCglichcrweise 
kommt dafiir die Thurbau-Daxgik, Recherche*, Nr. 147 angeftthrte TU -Form in Be- 
tracht. Doch mOchtc ich anf CT 5, 9, Obv. iv. 16, das in erster Reike diese M(Ig- 
lichkeit zu befQrworten scheint, kein grofics Gcwicbt iegen. 
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inutung bringt uus aber der CT 11, 21, 34912, Obv. 5 angeflihrte 
Zeichenname 5[a-irdku (?)-&]udu-u[*-tdu] des Zeicbens 
in wclchcm TU durcb fjudus wicdcrgegcben wird (s. auch das obcn 
S. 97 f. zu Nr. 478 Bemerkte). 

Nr. 545. Das hinter gur (— TU) steliende Fragezcichen ist zu 
streichcn. 

Nr. 547. Statt des FossEVsehen TU (= gur ) = 5a elippi ahii- 
bi lubu ist CT 12, ll,i. 26 TU (= gur) = 5a *** mA.TU (b zw. G(JR) 
ma-kur (sic)-rum (vgl. Jensens Ausfuhrungen in KB vi. 1, S. 533 f.) 
zu lesen. 

S. 36. Keinc Verzeicbnung bat bei Fossey TV [...] = ni--a 
CT 16, 19, 21 f. (vgl. v R 21, 43 c, d) gefunden. 

Nr. 655. Das CT 19, 82, Rm. 604, Obv. 17 vorkommende lil li- 
du (= TUR.TU.UD.DA ; v R 29, 72 g, h bot [K]U.TU.UD. DA) 
h&lt Fossey irrtilinlich fUr eine Prekativforin des Verbums alddu (er 
liest daher auch in der linken Kolumno KAN statt TUR). Das 
Richtige hutte er bereits HWB, S. 234 b s. v. lillidu linden kiinnen. 

Nr. 667. Neben IA (Zeichenname von LT\ S* i. 4l) htttte auch 
die CT 11, 1, Aum. 32 zu S* i. 41 angefllhrte Vivriante li (?)-luu ver- 
zeichnet werden sollen. 

Nr. 572 f. Zu den hicr angefllhrten Lautwerten gur und pa 
des Zeicbens A^- fllge noch hinzu: kur CT 12, 16 i. 1 und pap 
ibid. 10. 

Nr. 676 f. Statt ahfi ist ahu zu lesen. 

Nr. 590. Zu Semitu vgl. aufierdem CT 18, 40, Obv. 64 c, d: 

[ ]KUR = ie-mi-e-tum. 

Nr. 696 ff. Ftir das Zeichen A^->^- (bzw. A^) gibt Fossey 
keinen Namen und als Lautwert dieses Zeichens ist ihm nur das 
unvollstUndige .. .-ug von CT 12, 20, 38276, Rev. 4 bekannt. Und 
doch kiinnen wir auf Qrund des vorliegenden Materials sowobl den 
Namen, als auch die vollst&ndigc, bier in Betracht kommende Lesung 
dieses Zeichens feststellen. CT 12, 27, 98042, Obv. 27 wird ein ba- 
bylonisches Zeichen erlllutert, das assyrisicrt die Form 
ergilbe. Die sumerische Lesung dieses Zeicbens ist ra-pi-il, scin 


Contribution au djctionnaire sum£bien-asbyrien. 


103 


Name da-ag-Sa-ki-si-m[a(?)-ku]bu-lu-ga-[i-du]. Aus diesem Naraen 1 
ergibt sich, daC bulugu der Zeichenname und das diesem zngrunde 
liegende bulug ein Lautwert des Zeichens A^ ist. Wir haben dera- 
nach CT 12, 20, 88276, Rev. 4 [bu-T\u-ug zu ergtinzen und bcgreifen 
jetzt auch die haufigen Prolongationssilben -gd, bzw. -ga (anscbeinend 
promiscue gebraucht, vgl. z. B. CT 16, 45, 134 f. und Var.) dieses 
Zeichens. Fossey verzeichnet das Zeichen RAP1L auf S. 167 seines 
Buches, gibt ihm aber, Ar^ mit ►-<£• venvechselnd, die falsche Ge¬ 
stalt , olme im iibrigen aus dieser Stellc etwas ftlr das 

von ihm hier gelesene Zeichen KUL (1. c. 54) zu schlieflen. 

Nr. 602. Dafi CT 12, 20, 88276, Rev. 3 in BULUG = ka-pa- 
ba-bu ba eine Glosse zu pa ist, geht vor allein aus der alten Edi¬ 
tion dieses Textes, vR 38, 26 b,c, hervor, wo ba in klcinerer Schrift 
gegeben ist Man hat also Jcapdpu ,* Var. kabdbu, zu lesen. 

Nr. 605—607. Das CT 12 , 5 ii. 26 angefUhrte babylonische 
Zeichen (Lautwert: u; Name kursuu) faBt Fossey irrtlimlich 

als assyrisches A^^lf auf. In Wirklichkeit ist dieses Zeichen as- 
syrisch durch wiederzugeben; man vergleiche zu der baby- 

lonischen Form des V nur z. B. CT 12, 3 i. 43 odcr CT 12, 30, 
88744, 9 ff. s Aufierdem wkre noch zu bemerken, daC Fossey hier 

1 Vgl. auch CT 11, 48, Rm. COO, 19: 4«- . . . al* Zeichenname von A, A. -. 

* kapdpu ist durcli das unmittclbar vorlicrgehende kippalu genUgend gc- 
sichert; es wiire daher verfehlt, 4a als einc Korrektur des pu aufzufassen. 

* Boi flUchtigem Zusehcn kCnnte man sicli vielleiclit versucht fiihlen, in dem 

in Rede stehenden babylonischen Zeichen das Zeichen HU. SI zu erblicken. Da- 
ftlr ktlnnte folgendes sprechen: 1. der Umstand, daC nnser Zeichen (beachte be- 
sonders die Bszonnsche Kopie in PSBA 11, Dec. 1888, pi. vj, Col. m. 27!) eine der 
bekannten babylonischen Form des Zeichens HU. SI sehr Uhnliche 

Gestalt aufweist; 2. die Tatsache, dafi cs in dem erwShntcn Syllabar unter den 
graphischcn Derivaten des Zeichens HU behandelt wird; 3. der Umstand, daC es 
ibid. 26 dem semitischen [j-]afcd4K, das gewUhnlich durch JJU. SI wiedergegeben 
wird, gleichgcsetzt wird. Gegen dicse Auffassung spricht jedoch nicht nur der 
oben crwiihnte Name dieses Zeichens, der das letztere aus einem Zeichen KUR 
und dem Zeichen SI zusammongcsetzt scln Wilt, sondern auch die — trotz aller 
Ahnlichkeit mit dem babylonischen HU. SI — doch etwas andere Gestalt dieses 
Zeichens: bei diesem sind die beiden Anfangakeile sclirSg, bei dem babylonischen 
JJU. SI dagegen wagrccht, bzw. scnkrccht gestrllt. AuBerdem wiire es sehr auf- 
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das 1. c. vorkomuieiule KUR.SI (== u) = [r]a-ka-bv. gar nicht er- 
wilhnt. 

Nr. 611. Statt atabbu (Nr. 618 hat Fossey die richtige Lesung!) 
lies atappu (vgl. Meissnek, Supplement, S. 21). 

Nr. 612, 619 und 640. Statt midirtu lies mitirtu (vgl. vor 
allem Nr. 628). 

Nr. 617. Neben dem hier verzeichneten pa hat das Zeichen 
noch den Lautwcrt pap, wie uns ZA. ix, S. 164, 13 (von 
Fossey bloB unter Nr. 629 angeftihrt) belehrt. 

Nr. 618. Wenn Fossey hier zu PAP. E = atappu CT 12. 16, 
93088 1.82 den sumerischon Lautwert [pa(?)] ergilnzt, so htttte er 
dies konsequcnterweise auch bei den tlbrigen, 1. c. angofllhrten se- 
mitischen Aquivalenten des Zeichens PAP.E (auch wold bei denen 
des Zeichens PAP.lS ibid. Z. 34) tun sollen. 

Nr. 628. Statt mi-hi-ir-tu lies mi-fi-ir-tu. 

Nr. 624. Statt mitru lies mtfru. 

Nr. 627 f. ist statt des FosssYschen pa-rit natllrlich pa-lag zu lesen. 

S.41 ttbersieht Fossey, dafi sich der Zeichenname von 
bereits mit einiger Sicherheit feststellen IftOt. Vgl. zu ... CT 11, 21, 
84912, Rev. 16, was ira Hinbliclc auf den Lautwert zub dieses 
Zeichens wohl zu zu[bd] zu ergttnzen sein wird. 


fSllig, daB unsor Vokabular, das sonst bcstrebt ist, mOgliclist vollstXtidig za sein, 
von den gewiB nicht wenigen (s. sofort) semitiscben Aquivalenten des Zeichens 
3U.SI nur die zwei (Z. 26 f.), rak&bu und emtitu, anfUhrt. Endlich ist es m. E. 
so gut wie sicher, daC das Zeichen HU. SI vielmchr zu den ibid. Z. 1—26 an- 
geftlbrten semitischcn Wtlrtern zu crganzen ist: bcacbte kiiialu Z. 5 (vgl. auch 
kui&iu la [ ] Z. 24), rak&bu ia [ ] Z. 18 (vgl. auch rikbu la ( ] Z. 26), 

iakii ia ( ] Z. 20, fyinnu la [ ] Z. 21 und vgl. dainit BkOnxow Nr. 2064, 

HWB s. v. rak&bu, Vuiolleaud, Snppl. Nr. 2063* und BbOkkow Nr. 2063. Unser 
Text (CT 12, 4 £,) hat — soweit feststell bar — folgende Zeichen behandelt: £►>-, 
s. oben S. 93 f.], Sicherheit in der Lilcke 

zwischcn pi, 4,it.44 und pl.5,n.l zu ergiinzen], [+<M0.vviy,+<TA- 
guniertes g'C], (= guniertes QO). Jetzt findet auch die 

sehr auffhllige Erscheinung (s. bereits oben), dafi KUR.SI unter den ,ff£7-Zeichen 
behandelt wird, eine einleuchtcnde Erkl&rnng: man hat cs an das form- ond be- 
deutungsvern andte HU. SI angescblossen. 
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Zu den Nr. 684—637 verzeichneten Lautwerten dieses Zeicliens 
wttre noch gam CT 12,10 n. 20 u. 23 und zubi S l vt. 39 Var. (Weiss- 
bach, MiscelUn, Taf. 11, Col. vi 13) nachzutragen. 

Nr. 642. CT 12, 10 n. 21 f. lesen wir: 

ga-am oAm Sa-ka-Sum Sa tahdzi £• gam-lum 
fca-am GAM 

Es kann keinem Zweifel unterliegen, daB sich das Ditto-Zcichcn, 
wic iinmer, so aucli hier (Z. 22) nur auf das nnmittelbar voran- 
gehende Aquivalent, also auf gamlu (Z. 21), beziehen kann. Wenn 
Fossky trotzdem Z. 22 GAM (= lam) = SakdSu Sa tahdzi best, 
so ist dafttr nur die Erklilruug moglich, daB er das nilherliegende 
und allein in Bctracht kommcnde gamlu llbersehen bat. 

Nr. 645. Statt Sa gamgammu lies Sa GAM.GAm.J1U (CT 12, 
10 n. 23). 

Nr. 646. Statt des FossEYSchcn Sa ndril lies Sa " a ™ GAM Su- 
ma (ibid. 25). 

Nr. 649. Zu dera Zeichennamen muhaldimmu vgl. noch CT 12, 
28 u. 22 und CT 11, 49, 12. 

Nr. 721. Neben pappu-deSSeku batte das Zeichen auch den 
Namen 8. S* v. 35 (AL 4 S. 88) und vgl. don Natnen dulc-aila- 

burrd (CT 12, 24 i. 85) von DUK.KA.BUR. 

Nr. 723. Der hier angefilhrtc Lautwert . . .-la (CT 12, 26 t. 20) 
von KA ist mit Sicberheit zu [sJi'-Zo zu ergiinzen. Vgl. einerseits 
den eben erwRhnten Namen tild dieses Zeicbens, andererseits die 
Gleichung KA (— [. . .]-Ja — s&lu (1. c. 22), die im Hinblick auf 
TAR (= sila ) a= stflcu (S b v. 36) ebenfalls die ErgUnzung zu [«]i- 
la erfordert. Beachte Ubrigens auch KA (== [.. jyia — sulil CT 12, 
16 i. 21. 

Nr. 731 ist wokl KA (— ka-a) = minima (CT 12, 16 t. 19) zu 

lesen. 

Nr. 733. Ist CT 12, 16 i. 27 zu ergfctnzen? Z. 28 

kann allerdings das synonyme i-pu (vgl. Fossey Nr. 732) kaum ge- 


1 Von [jt]» sielit man nocli den letzten vertikalen Koil. 
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lesen werden; beachte, daG die a!te Edition dicser Tafel, Meissner, 
Supplem. Taf. 28, i. 28, zwischen dem (bier zu ergitnzenden) i und 
dem pu noch ein Zeichen anzunelunen scbeint. 

S. 47 vcrkennt Fossey, da/3 das Zeichen die babylo- 

nischc Fonn von >^-yy|y ist, und behandelt es als ein selbstiindiges 
assyrisches Zeichen. Die von ihin unter angefllhrten 

Nm 784—736 (Nr. 734 f.: £^y^ *^yy|{ (— SeSSed) = a -... CT 12, 
29, 38592, Rev. 1; Nr. 786: bf <J = SID.DU.[HUy 

CT 14, 12, 18074, Rev. 12) sind daher richtigerweise unter *^-y|jry 
(ibid. S. 48) zu stellen. Ahnlich ist die assyrische Form des CT 12, 
31, 38885, Rev. 3 erwiilmten babylonischcn Zeichens nicht 
(d. i. AL rait hineingesetztem so Fossey Nr. 2968), sondern 

vielmehr (d. i. AL mit hineingesetztem KID). 

Nr. 737 streiche das auf eine Verlesung Thompsons zurllck- 
gehende ZA .HIR . . . (CT 11, 25 i. 16). 

Das Nr. 789 angcfUhrte babylonische, von Fossey jedoch als 
assyrisch behandelte = ezebu (CT 16, 25, 46 f.) ist wohl 

ebenfalls (s. das oben zu Nit. 734 — 736 Bemerkte) dem assyrischen 
*^iyyy >—yyy^r gleichznsetzen. Fttr babylonisches AJJJ (als Neben- 
form* zu =* assyrisebes vergleiche auGerdcm CT 12, 

27, 93042, Obv. 19, wo das in das Zeichen ZIBIN hincingeschriebene 
babylonische in dem Namen da-ag-Sa-ki-si-m[a(7)-ku)-taka-[i- 

du] dieses Zeichens durch ta-ka (vgl. KID = tak) wiedergegeben 
wird. Sonstige babylonische Varianten fUr KID sind: p--y][J (vgl. 
CT 11, 6, 41512, Rev. 18 = S* vi. 28) und (vgl. Rkisner, Hym- 

nen, S. 70, 4 und 6 und S. 99, 42). 

Sehr unglticklich 6ind die Nrr. 749—762 ausgefallen. Es werden 
hier von Fossey, getrennt und unter ihrer babylonischen Form, zwei 

1 So (iibrigens Auch eine phonetische Lesung ist nicht ausgesehlossen) ist 
im Hinblick auf nK 3S, 15 », b und CT 12,10 1 .17 zu lesen (Fosskt: LAJf.DU...). 

* Besscr wird es liier eigentiich wohl von einer Ideogrammverwechslung sen 
sprechen sein; das cigentiiche babyl. ist gewiC anderen Ursprungs als babyl. 

—yH (vgl. auch Tiujiieau-Dangi*' in ZA xv. 43 n. 1). Audi fdr das Assyrische ist 
eine solche Verwcchslung dieser beiden so Shnlichen Zeichen nachweisbar; vgl. die 
voa Meisskkk OLZ 1906, 110 zitierte Stelle in R. 49, Nr. 3, 1 und 10. [Korr.-Zusatz.] 
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babylonischc Zeichen angeflihrt, die, wie ihre identischen Lautwerte 
(vgl. \a\-kdr, e-ga, e-ga-a 1 CT 12, 80, 38178, Rev. 7 ff. fur das eine, 
d-kdr * e-ga, e-ga-a CT 12, 17, 98039, Obv. u. 4 ff. ftir das andere 
Zeichen) beweisen,® identisch sind und die obendrein im Hinblick 
auf ihren Lautwert akar dem assyrischen Zeichen AKAR (= akar) = 
apluhtu (S b in. 1) gleichzusetzcn sein dllrften. Eine vollkommen 
sichere graphische Identifizierung init dem assyrischen AKAR 
lhBt leider unser Zeichen, das weder CT 12, 30 noch CT 12, 17 
(vgl. librigens auch die etwas abweichende alte Edition, Meissner, 
Supplement, Taf. 29, 82 — 9 — 18, 4158) ganz einwandfrei erhalten ist, 
zur Zeit nicht zu. 

Nr. 754 wird ein RU— aidbu (CT 16,18, bf.:RU. NA. ES.A. AN= 
us-bu-ni ) angefilhrt; doch ist im Hinblick auf KU.RU.NA.ME5 — 
aS-bu (iv R 15 f., Col. n. 66 f.) a. a. O. zu RU.NA — trotz des groBen 
Abstandes — gewiB noch das vorhergehende KU (also KU.RU.NA = 
aidbu) zu ziehen. 4 

S. 49 sind zu dem Zeichen BE noch die Lautwerte be, «i[u] 
(Var. [«]$?),. bat (S* v. 29, 81 und 32 Yar.) nachzutragen. 

Ferner ist jetzt zu dem BrOnnow Nr. 1511 verzeichneten BE 
(= idim) = kabtu (S b i. 64) die Variante BE (= idim ) = i-. . . 
(CT 11, 19, 46284, Obv. ii. 14) zn notieren. 

Den Sm. 702, Rev. 5 ff. (CT 11, 34) vorkommenden Zeichen- 
namen [t]-dtm-mu von BE halt Fossky irrttiinlich fUr einen Laut¬ 
wert dieses Zeichens, vgl. die Nrr. 766 f., 769, 774 — 782, 784. 

1 Fossky (Nr. 749) ftlbrt nur e-ga-a (Z. 9) an, obgleich unser Zeichen deut- 
lich auch in Z. 7 und 8 vorliegt (allordings ist es liier ztim Tail zerstCrt; beachte 
aber den alien drei Zeilen gemeinsamen Zeichennamen rum (?)-»i*n-na-W .. .!). 

1 Von Fosset (Nr. 750) a-gan gelcsen. 

1 Die beiden Vokabulare, CT 12, SO und CT 12,17, sind eigentlich nahezu 
identiscb: bcidc bchandeln dieselben Zeichen in dcrsclbcn Reihenfolge (beaehte 
z. B., daB in beiden Fallen auf unser Zeichen das Zeichen Si folgt); nur ist CT 12, 
17 — jedoch nur in scinem semitisclien Tell — bedeutend ausflilirlichcr als 
CT 12,30. 

* Will man aber KU dennoch zu dem Vorhergehenden — als das sumerische 
Aquivalent der am Anfang der Zeile zu ergSnzenden PrSp. [inn] — ziehen, so muB 
man yor JiU unbedingt ein (irrtflmlich nusgcfallcncs?) KU ergiinzen. 
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Nr. 769 lies Id li’ii f. lali’u. 

Nr. 779 lies sakku i. Sakku. 

Nr. 780 lies saklu f. Saklu. 

Nr. 784 lies u-la-lum f. ulami(?). Etc. 

Friedrich Huozn*. 


Caland W. De literatuur van den Ssmaveda en het Jaiminigyhya- 
s&tra. Verb. d. k. Akad. v.Wetenschappen. Afd. letterknnde. Nieuwe 
reeks. Deel vr, Nr. 2. Amsterdam, 1905. gr. 8°, 12 u. SS. 

Der Sfimaveda und die an ihn sick schlieBende Literatur ist 
bis jetzt im Vergleielie zu den anderen Saiiiliitas etwas stiefmtttter- 
lich behandelt worden, was ebcnsowohl inneren, als UuBeren GrrUnden 
zuzuschreiben ist. In ersterer Hinsicht ist zu bemerken, daB diese 
Hymnensammluug fUr den europttischen Gelehrten kaurn einen selb- 
stAndigen Wert besitzt, nacbdem sich berausgestellt bat, daB die 
darin vorkommenden Lesarten keinen Anspruch auf hclheres Alter 
habon, als die des Rigveda; auBerdein sind die Melodien, nach denen 
die Verse gesungen werden, musikalisch, wenigstens nach unseren 
Begriffen, sehr mangelhaft notiert und deshalb noch gar nicht unter- 
snckt. In letzterer Hinsicht mag darauf verwiesen werden, daB das 
handschriftliche Material flir diesen Veda spftrlicher flieBt als fUr die 
anderen vedischen Schulen und daB dureh den frilhzeitigen Tod 
Bubkeixs, der sich grtindlich in diese Literatur eingearbeitet hatte, 
die ganze Untersuchung ins Stocken gerict. Erst in neuester Zeit 
beginnt es sich auch hier wieder zu regen und als ein hiibscher 
Beitrag muB die vorliegende Schrift bezeichnet werden; zudem stellt 
der Verfasser eine Ausgabe der Jaimintya-Rezension des SSmavcda, 
sowie Mitteilungen (iber das derselben Schule angehbrige Agni?{oma- 
stltra in erfreuliche Aussicht Ich mOchte dazu nur den Wunsch 
aussprechen, daB der Verfasser in der Vorrede zu jener kUnftigen 
Edition sich etwas eingebender iiber diesen ganzen Literaturkreis 
iiuBere, als in der vorliegenden Schrift, in der die im Titel angekttn- 
digten Auseinandersetzungen nicht ganze drei Seiten fullen. Zu der 
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tuif S. 5 sich findcndcn Angabe, daB Bohler auf die Entdcckung 
des Jaim. Grhyas. durch Bcrnbll auftnerksam machte, mochte ich 
lnnzufiigen, daB der letztere Gelelirte sclbst, in der Vorrede zu seiner 
Ausgabc des Rktantravyiikarana (S. xlix), mitteilte, daB einc Hand- 
schrift dieses Sutra samt Kommentar in seinen Besitz gekommen sei. 

Der Inhalt desselben ist der gcwohnliclie dieser Klasse von 
Werkcn, dock finden sich einige interessantc Zeromonicn, wie gyha- 
vidhi und adbhutaSinti, die eine auffallende Ubereinstimmung mit 
in der Schule der Baudhilyanlyas gcubten zeigen, was der Vcrfasser 
wohl mit. Recbt (S. 12) aus Entleknung erkliirt. Sehr wichtig ftir 
das Verstiindnis des Textes ist der Umstand, daB eiu Kommentar 
vorliegt, aus dem Ausztlgc mitgeteilt werden; man darf wohl dem 
Verfasscr, einem der besten Kenner solcher Werke vertrauen, daB 
nichts Wesentliches ausgelassen wurde (S. 8), trotzdem hiitte Referent 
es gern gesehen, wenn wenigstens die Erklttrungen der Mantras, die 
der Kommentar ebenfalls enthalt, witreu vollstiindig mitgeteilt worden. 
Bei der Schwierigkeit vieler dieser Sprttche sollte eben alles was 
zum Verst&ndnis beitragen kann publiziert werden. 1 Der Text des 
Satra ist fortlaufend gedruckt ohne Z&hlung der einzelnen Regeln, 
was sich aber dock meines Erachtens wegen der Gleichformigkeit 
mit den publizierteu Texten der anderen ,Hausregeln‘ empfohlen 
hatte. Den SchluB bildet ein alphabetisebos Vevzeichnis der Mantras, 
bei dem mir nur das Prinzip der Anflihrung von Parallelstellen nicht 
klar geworden ist. Sehr dankenswert sind die Auseinandersetzungen 
des Herausgebers iiber das Verh&ltnis seines Sutras: 1. zu den an- 
deren Jaiminiyatexten, 2. zu den anderen Grhyasutras des Samaveda 
(wobei sich ergibt, daB Gobhila und Khadira naher zusammengehOren) 
und 3. zu den Texten der nicht dem Samaveda angehOrigen Schulen. 
Uberkaupt ist die ganze Schrift mit groBer Sorgfalt gearbeitet und 
laBt ftlr die nock bevorstehenden Publikationen das beste hoffen. 

Graz. . . J. Kir8te. 

1 Referent hattc vor Jahren den Kommentar des Murfirimiara fiber die Man¬ 
tras in PSraskaras Grhyasutra in Hiinden gehabt und sich Auszfige darans gemacht, 
und bedanert noch immer denselben nicht vcrUffentlicht zu haben. 
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O. Jakns Ezechiel-Kommentar. — In der Zeitschrift der Deut- 
tchen Morgeniandischen Gesellschaft, Bd. ltx, S. 723 sagt G. Jahn: 
,Wie tief der Glaube an die Echtheit der (Mcscha-)Inschrift bei ge- 
wissen Orientalisten wurzelt, dafUr lieferte mir u. a. der Wiener Pro¬ 
fessor D. H. Monr.BR einen Beweis, welcher es beanstandete, meinen 
Aufsatz in die von ibm redigierte Zeitschrift aufznnehracn etc. 4 Und 
in ciner Note fhgt er binzu: ,Fllr MOllers Standpunkt verweise ich 
auf seine Ezechielstudien nnd anf meine im Ezechiel-Kommentar an 
verschiedenen Stellen gegebene Wtirdigung derselben.' Dies ver- 
anlafite mich, Jahns Ezechiel sowie seinen Daniel, die ich nicht 
kannte, mir genauer anzusehen. 

Es ist nicht meine Absicht, mich mit dem jAinr’schen Kom- 
meutar hier auseinander zu setzen; die Art, wie er meine Aufstel- 
lungen ,wlirdigt', gestattet mir nicht, mich mit ihm in eine sachliche 
Kontroverse einzulassen. Jahn hat nicht eine einzige meiner Be- 
hauptuDgen mit ruhiger Sachlichkeit besprochen und wider leg t, son- 
dern durch einige Wendungen seines bcriichtigten Schimpfregisters 
,gewilrdigt‘. Auf diesen Ton kann und will ich mich nicht stimmen. 
Ich bemerke nur im allgemeinen, daB viele meiner von Herrn Jahn 
bertibrten Aufstellungen von ernsten Exegeten bereits angenommen 
worden sind, was freilich fUr den singularen Standpunkt dea Herrn 
Jahn nicht rnaBgebend sein rauB. 
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Wenn aber Herr Jahn einen so ganz anderen Standpunkt als 
ich einzunehmen behauptet, so ist es doch hfJchst merkwiirdig, daC 
er sich in bezug auf eine sehr wichtige Frage auf meinen Stand¬ 
punkt stellt, obnc es jedoch offen auszusprechen. 

Im Vorwort zu seinem Daniel S. vm beiCt es: ,Nun findet 
sich in den meisten aram. StUcken des Buches Daniel eine auffallend 
hilufige Voranstcllung des Subjekts, 1 ebenso wie der Dependenzen 
(Objekt, Adverb und Proposition mit ihrein Nomen) vor das 
Verbum . . . Besonders httufig,.auch im aram. Ezra, ist die ganz 
unsemitiseke Voranstellung des Objekts vor den Infinitiv mit b 
(vgl. z. B. 2, 18. 5, 8 und 15 und 16), welche auch im Syrischen, 
sowie im Neuhebrliischen, Mandiiischen und Assyrischen nicht selten 
ist, und schwerlich altaramUisch ist, wie NOldeke ( Neusyr. Gram., 
S. 327, Anm. 1) annimmt, sondern wie mir scheint, von Nachahmung 
des Griechischen ausgebt/ 

Ein Jahr spttter wurde die griechische Hypothese widerrufen, 
deun in der Einleitung zu seinem Ezechiel S. xvm sagt Herr Jahn : 
,Als Nachtrag zu meiner Ausgabe des Buches Daniel gebe 
ich die Erklarung ab, dafi ich mein dort S. vii— x ausgespro- 
chcnes Urteil tiber die Wortstellung in den aramiiischen 
Abschnitteu geilndert babe. Icli halte dieselbe jetzt nicht rnehr 
fUr eine aus griechischein, sondern fUr eine aus babylonischem Ein- 
flufi hex-vorgegangene, und nehme an, daH sie von der der semi- 
tischen Einwanderung vorangehenden Bevtflkerung Baby- 
Ions herrlihrt, in deren Stil die Vox-anstellung der Dependenzen 
mit der der turanischen Sprachen, speziell der ttirkischcn Uberein- 
stimmt. Genau dieselbe Voranstellung des Objekts vor dem In¬ 
finitiv mit der Proposition, wie in den aramiiischen StUcken findet 
sich z. B. im Kodex des Hammurabi ed. Harper Kol. xl, Z. 59 f. etc/ 8 

Es ist doch sonderbar, dafi Jah.v die IlARPEa’sche Ausgabe 
und nicht meinen Hammurabi eingesehen hat, tiber den ja auch an 

1 Von mir gesperrt, ebenso zum Toil im folgenden. 

1 DaC durcb diese Selbstkorrektur seine Textbehandlung von Daniel *wn 
Teil wenigstens als verkehrt sich ervveist, hat bereits Nxstljs bemerkt. 
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vcrschiedenen zugftnglichen Stellen berichtet worden war. Er hatte 
da auf S. 245 ff. den Abscbnitt lvi lesen kSnnen, der tlberschrieben 
ist: ,Dic Wortfolge bei Hammurabi', von dem der erste Satz lautet: 

,Die Wortfolge im Satze ist bei Hammurabi eine feststehende: 
Subjekt, Objekt im Dativ oder Akknsativ, adverbielle Be- 
stimmungen des Ortes und der Zeit, wie der Art und Weise und 
zuletzt das Verbum als Prildikat.' 

Ferner S. 249, Abschnitt nix Infinitiv-Konstruktion: ,Dasselbe 
syntaktische Gesetz, welches das Vcrb&ltnis des Verbum finitum zum 
Nomen in bezug auf die Wortstellung im Satze beherrscht, zeigt sich 
auch beim Infinitiv und kommt hier in seiner ganzen Deutlichkeit 
und Sckilrfe zum Ausdruck.' Es folgen zablreiche Beispiele aus 
Hammurabi. 

Gegen SchluB der Untersucbung S. 258 heiBt es: 

,Diese Wortfolge, welche von der sonst in den semitischen 
Sprachen ttblichen abweicht und oft gerade auf den Kopf gestellt 
zu sein scheint, muB eine Ursache haben, sie muB durcb die Syntax 
einer anderen Sprache — und wir kiinnen rubig fllr das x „das 
Sumerische“ setzen — beeinfluBt worden sein.' 1 

In einem weiteren Abschnitt ,Syntaktische Ausblicke' S. 260 
heiBt es: ,In einem Bucbe glaube ich ziemlich deutliche Spuren 
dieser (syntaktischen) Erscheinungen gefunden zu haben, die sich 
nur daraus erkliiren lassen, daB es von jemand abgefaBt worden 
ist, der unter dem syntaktischen EinfluB der keilschriftlichen Sprache 
gestanden hat. Dieses Buch ist Daniel und die fremdartigen Spuren 
zeigen sich in den aram&ischen Teilen dieses Buches.' 

Auf S. 262 heiBt es ferner: ,AuBer diesen Beispielen fur die 
Wortfolge im Satze (im aram. Teile Daniels) mOgen bier nock einige 
liber die Stellung der Objckte vor dem Infinitiv gegeben werden.' 
Dann werden die Stellen aus Daniel wortlich angefuhrt in nach- 
stehender Reihenfolge: 2, 18; 5, 8; 5, 15 und 5, 16. Man beacbte 


1 Das Somerische ist die ,Sprache der der semitischen Einwanderung voran 
gehenden BevOlkerang Babylons 1 . 
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die Stellen und dcren Reihenfolge, die genau mit der im jAHN’schen 
Zitat iibereinstimracn und bedenke, dafi sich noch zwei weitere Bei- 
spiele dieser Erscheinung in 3, 16 (-jn'annb bihd njhik pnrn xb) und 
4,15 ('jmjnv6 mce pba- ttb) fiuden, also in der Mitte zwischcn Kap. 2 
und Kap. 5. Auch diese Beispiele hatte icb notiert aber anzufiihren 
vergessen; merkwUrdigerweise hat sie auch Jahn llbersehen. 

Uber das Verhilltnis meincr im Jalire 1903 ausgcgebenen Sprach- 
exkurse zu den syntaktischon Beobachtungcn im Daniel (1904) und 
zu dei' im Jabrc 1905 evschienenen Selbstkorrektur Jahns mochto 
ich hier keine Vermutung aussprcchen; vielleicht ist Herr Jahn 
imstnnde dieses Verh&ltnis aufzuklitren. Es scheint mir aber an- 
gemessen, eine Stelle aus Jahns Kommentar hier anzufiihren, die 
gegen mich gerichtct ist Sie lautot: ,Er (D. H. Mount) iindet, daC 
Ezechiel seine fi-Qhere Darstellung lcorrigiert und interpretiert. Das 
ware filr einen Schriftsteller ein so nachlassiges Verfahren, da!3 
er sich damit eine nicht gut zu machende BltiBe geben wtirde. 
Nur ein Interpolator, der den Text nicht umzuarbeiten wagt, tut der- 
gleichen, aber nicht der auctor primarius. Die Phrasen, durch welche 
Molujh eine Selbstkorrektur des Ezechiel als mfiglich dartun will, 
mag man bei ihrn nachlesenJ 

Vielleicht wild Herr Jahn jetzt, naehdem er eine so scltsamc 
Selbstkorrektur gemacht hat, mcine Hypothcse etwas milder beur- 
teilen. 

D. H. Mollek. 


MifiverstHndniaae. — Aus dem 2. Hefte des 18. Jahrgangs der 
Orientalischen Bibliographie S. 170, Nr. 3399 und S. 185 ersehe ich, 
dafi Ed. Huber gegen meine Aufstttzo ,Kritische Bemerkungen zu 
Koseuartens Pailcatantra' (ZDMG lvi, 293 ff.) und ,Eine vierte Jaina- 
Recension des PaScatantra' ( ZDMG lvii, S. 639 ff.) Bemerkungen 
gericlrtet hat, die ich deswegen nicht unerwidert lassen kann, well 
der Verfasser mich Dinge sagen lfiCt, die ich nie behauptet habe. 1 

1 Bulletin de I'Ecole franfoite d'Extrbne-Orient, 4, 8. 707 und S. 755. 

Wiener ZetUcbr. t. i. Ennde i. Hor«nl. XX. Bd. 8 
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Dei- crste Aufsatz Hubers 1 bezieht sich nur auf meinc 2. FuG- 
note S. 294: ,Es ist somit die Moglichlccit im Auge zu bebalten, 
■daG verschiedene Texte des Pancatantra jinistischen Ur- 
spruugs sind. Vgl. die Erwiihnung der Jaina und den Lobprtis 
des Jina zu Beginn des fi'inften Bucbes. Die ErzUhlung feblt bei 
Somadeva, und Ksemendra ist so kurz, daG man bei ihm weder pro 
nocb contra scblieGcn kann. Iin sudlichen Pancatantra dagegen er- 
scheint S. 474, 24 an Stclle des der anderen Prosarecen- 

sionen dem Kaubnann direkt ein ftnjjppr:, was man nach der Sacb- 
lage gewiG nicbt init v. Ma&kowski, S. mi als ,Wahrsager‘ deuten 
darf, sondern als t. t. fUr einen Jina fassen muG. Ubrigens faGt 
Bchler Pc. Comm. S. 78 zu P. 39, 1. 24 als „the lord of tlie 

Jinas, i. e., of Buddha". Ihin folgt Jlvftnanda Vidyas&g&ra S. gqo: 

Aus welchem Grunde ist nicbt ersichtlich.' 

Ed. Huber bemerkt dazu: ,D’apres M. Hertel, ce conte trablt 
son origine jaina parce qu’il y est parld du Jinendi-a, et il dit ne 
pas comprendre pourquoi Bchler, dans son Edition du Pancatantra, a 
expliqud ce mot par «Buddha». Une connaissance ldg&re de la 
littdrature bouddhique efit probablement conduit M. Ii. li 
chercher des arguments plus probants pour combattre la 
thdorie de l'origine bouddhique des contes indiens.' Herr 
Huber zitiert darauf cine chinesiscbe Fassung der genanntcn Er- 
z&hlung, deren Ubersetzung im Jahre 472 stattfand. 

Da Hen- Huber seinen kurzen Artikel mit den Worten be- 
ginnt: ,Dans ses Kritische Bemerkungen zu Koscgai-tens Pancatan¬ 
tra, M. Hertel s’est occupe du premier conte du cinquifeme livre du 
Pancatantra, dont voici le con ten u/ so muG jeder, der meinen Ar¬ 
tikel nicht gelesen hat, annehmen, ich htttte mich hier ausfllbrlich 
mit der Erzilhlung beschaftigt. Heir Huber btttte gut gctan, zu be- 
merken, daG dies nur beilMufig in einer Anmerkung geschehen ist, 
wahrend der eigentliche Aufsatz ganz andere Dinge bespricht. 

Die von mir in meinen nnd Herrn Hubers Worten gesperrten 
Satzc zeigen, wie Herr Huber arbeitet. Ich hatte die ,Theorie des 

1 Etudet de lilUrature bouddhique, m, Pa flea tan tra, v, 1 (8. 707). 
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buddhistischen Ursprungs der indiscben Erzilhlungen' bckiimpft, weil 
ick von einer MOglichkeit des jinistischen Ursprungs verschie- 
dener Texte des Paficatantra spreche?! Sodann: welchcr Ver- 
ntinftige hat jemals den buddhistischen Ursprung der indischen Er- 
z&hlungen behauptet?! WeiB Herr Huber wirklicli nicht, daB es in 
Indien eine Masse Erztlhlungen gibt, die alter als der Buddhismus 
sind? Und wenn nicht eine einzige solche Erziihlung vorhanden 
wftre, wie kOnnte jemand auf den Gedanken verfallen, daB ein phan- 
tasiebegabtes Yolk wie die Inder erst durch eine neue Religions- 
genossenschaft einen Scliatz von Milrchen und Fabeln crhalten hRtte, 
und gleich in so gewaltiger Menge? Die Milrchen, Fabeln und Sagen 
sind natdrlich zum grOBten Teil Gemcingut des indischen Volkcs, 
und Brahmanen, Buddhistcn und Jaina haben sich ihrer bedient, 
wo sie sie zu ihren Zweclcen brauchten. Eben dieser Gebrauch, dem 
sie groBe Wirkung beigemessen haben, beweist, wie beliebt dieso 
Schttpfungen der Phantasie bei den Indern waren. Benpev hat aus 
Grlinden, die heute nicht mehr bestehen, buddhistischen Ur¬ 
sprung des Pancatantra angcnommen. Wenn Herr Huber mcine 
tibrigen Pancatantra-Arbeiten verfolgt hat, so wird or gcsehcn haben, 
daB der Ursprung des Pancatantra ohne alien Zweifel visnuitisch 
ist, und daB die Jaina es vielfach bcarbeitet haben. Der einzige 
Anted, den die Buddhisten, denen das nttii&etra als etwas Siind- 
haftes gait, am Pancatantra haben, besteht in dem Auszug von 
Erz&hlungen (unter Weglassung des Rahmens), der in dem spiiten 
nepalesischen TantrSkhySna vorliegt. Einen Stammbaum der Paii- 
catantra-Rezensionen wird er in meiner Ausgabe des sildlichen Pan¬ 
catantra finden. 1 

Wie vertriigt es sich mit der franzSsischen Hoflichkeit, wenn 
Hen- Huber mir schlaukweg selbst eine oberflttchliche Kenntnis 
der buddhistischen Literatur abspricht? DaB er dies sogar wider 
besseres Wissen tut, zeigt seine in demselben Bande abgedruckte 
Besprechung meines zweiten Aufsatzes, in dem S. 660 Aryaslras 


1 AKSOW xxiv, v (unter der Presse). 
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J&taka 34, Pali-Jfttaka 808, S. 672 Jilt. 189, S. 673 Jat. 270, S. 678 
Jfit. 342 uud Jat. 225, S. 684 Tantrftkhyftna 41 zitiert wird. Auch 
sonst habe ich ja in meinen Arbeiten haufig genug das Jataka zitiert; 
und diese Arbeiten sind Herrn Huber doch wohl bekannt, denn er 
beginnt 6eincn zweiten Aufsatz mit den Worten: ,M. H. a consacre 
de multiples travaux h 1’histoire du Pancatantra.' Wenn er fort- 
fab rt: ,11 a recherche surtout les relations qui existent entre les 
contes de ce recueil et ceux des Avajyakas jainas, dont la redaction 
definitive se placerait an vii* si&cle', so kennt er sogar nocli 
mehr Arbeiten von mir, als ich selbst. Denn mir ist von der- 
artigen Untersuchungen, die ich gefilhrt haben soil, nicht das ge- 
ringste bekannt. ,Aujourd’hui' — fUhrt H. Huber fort — ,M. H. 
analyse le Pancakhy&noddhSra, collection de contes redigee au xvn* 
sieclc par le Jaina Meghavijaya et dont les rdcits se retrouvent 
dans le Pancatantra et d’autres sources.' Vielmehr: Meghavijaya 
hat, wie ich in dieser Arbeit ausfilhrlich dargelegt habe, auf Grund- 
lagc eines spftten Par^abhadra-Textes, aus dem die Strophen, die 
Rahmen- und Schalterzithl ungen im ganzen in derselben Ordnung 
von ihm beibehalten sind, eine dem Wortlaute nach gckUrzte, dem 
Stoffe nach vermehrte Bearbeitung des Pancatantra geschricben, 
deren letztes Buch er durch einen Zusatz abschliefit. Neben Pflr- 
gabhadra hat er den textus simplicior und eine metrische Fassung 
des Pancatantra benUtzt, auCerdem wohl noch andere Quellcn. 
Weitcr: ,Comme dans ses travaux precedents, M. H. conclut que 
la recension jaina de beaucoup de ces contes est plus an- 
cienne que la recension du Pancatantra et des contes boud- 
dhiques, que plusieurs contes rnSiue doivent avoir une origine jaina. 
Ces conclusions sont au moins prematures.' Meine Ansicht, daB 
manche der hier enthaltenen Erzahlungen in einzelnen Ztlgen oder 
in der gaDzen Fassung altertiimlicher sind, als ihre buddhistischen 
Parallelen, habe ich an den betreffenden Stellen stets begrtlndet. 
So lange Herr Huber oder ein anderer meine Grtinde nicht um- 
stOCt, bleibe ich bei ihr. DaC mehrere dieser Erzahlungen Jaina- 
TJrsprungs sind, habe ich zwar nicht behauptet, es ist aber wahr- 
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scheinlich. Der ganze Schlufi des Buches S. 694—701 ist sogar 
sicher jinistisch, nach Inhalt und Form (vgl. S. 697, Anm. 8; 
S. 698, Anm. t, 2). Wo ich die Behauptung aufgestellt haben soil, 
que la recension jaina de beaucoup de ces contes est plus an- 
cienne que la recension du Pancatantra, ist unerfindlich. Ich babe 
nor gesagt (S. 703, 3): ,Andere teilwoise illtere Recensionen als 
die bekannten bieten folgende Erzilhlungen' (folgt Au/zUhlung dieser 
grOBtenteils erst in den Jaina-Fassungen auftretenden Geschichten; 
denn nur um solche handelt es sich, nicht urn Rezensionen des 
ganzen Werkes). Unter la recension du Pancatantra kanu Herr 
Huber doch nur die Urfassung meinen. Den Widei*sinn hat also er, 
nicht ich begangen. 

Herr Huber fhhrt fort: ,En effet, des contes bouddhiques nous 
ne connaissons que ceux qui sont contenus dans la redaction pfilie du 
Canon et dans les fragments qui subsistent du Tripifaka septentrional. 
On n’a presque pas explore la plus riche mine, la traduction cbinoise 
du Canon, qui renferme non seulement presque tous, sinon tous les 
contes des Jatakas palis, mais des centaines d’autres qu'on cher- 
cherait en vain dans les autres collections. Ddjh la traduction chi- 
noise de la plupart d’entre eux remonte bien au dela du vii® si&cle, 
date pr^sumde de la redaction definitive des Avajyakns. Jo choisis 
un exemple typique parmi ceux que M. H. all&gue h l’appui de 
sa thfese: il suffira a ddmontrer que tout jugement sur l’origine des 
contes indiens ou sur le plus ou moins d’originalite des versions 
bouddhiques ou jainas est sujet h revision, tant qu’on n’aura pas 
mis au jour le riche materiel contenu dans le Tripitaka chinois/ 
Ich habe gar keine These aufgestellt, sondern nur an dieser wie an 
einigen anderen Stellen die liberlieferten morgen- und abendl&ndischen 
Formen einer einzelnen Fabel verglichen, was mich in diesem 
Fall zu, wie ich denke, sicheren Resultaten geftihrt hat. 1 


1 Eines derselben, die Ursprilnglichkeit des LBwen der indischon Fassungen 
gegcnUber dem Wolf der abendlftndischen, ist spHter dureh die hebriliscbe Fassung 
bcatStigt worden, die 8. Fraexkei. ZDMG i.vm, 798 verCffentlicht hat. 
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,L’ouvrage de Meghavijaya nous donne une version du conte 
bien connu dn Lion et de la Pie/ Vielmehr handelt es sick in den 
indiscken Fassuugen urn einen Specht, un pic, in den europUischcn, 
wie ich S. 662 nachgewiesen habe, infolge falsclier Deutung eines 
zweideutigcn Sanskritwortes, um einen ICranich. ,TJn os s’est arretd 
dans la gorge du lion; une pie s’introduit dans sa gueule et Ten 
ddbarrasse. Elle demande au lion une recompense et en re$oit cctte 
reponse, que le fait d’avoir pu sortir vivante de sa gueule est une 
recompense bien suffisante. Cette fable sc trouve dans deux versions 
bouddhiques, Ja taka mala xxxiv et Jatakas palis, no. 308/ Da diese 
Zitate von mir sind, hiitte Herr Huber hier seine leichtfertige Be- 
liauptung widerrufen sollcn, die mir eine auch nur oberfliichlicke 
Kenntnis der buddhistischen Litcratur absprickt. ,La version jaina 
en difffcre sur plusieurs points : dans cette version le lion promet k 
la pie une recompense, et la pie se venge de n’avoir ricn reju. 
Ce dernier point surtout constituerait, je ne sais pas trop 
pourquoi, une preuve que la version jaina est l’original du 
conte/ Man kann wirklich eine Behauptung nicht mebr auf den 
Kopf stellen, als es hier gesckieht. Ick habe im Gegenteil ausdrtlck- 
lich hervorgehoben, daC der SchluC in unscrer Fassung, d. k. eben 
der Zug von der Rache des Spechtes, moglicherweise ein Zusatz ist, 
indem ich schrieb (S. 661): ,Abgeseken also von dcm Schlusse, der 
die Rache des Spechtes enth&lt und dessen Motiv der Fabel entlehnt 
scin kann, in die Meghavijaya unsere Erzftklung eingefUgt hat, ist 
die von ihm gegebene Fassung sicker die urspriinglichste, die 
wir bis jetzt besitzen/ Mein Bcweis stlltzt sick auf eine Ver- 
gleichung der bei Meghavijaya vorliegenden Erzilhlungsstrophe 143 
mit der entsprechenden in, 26, 30. des P&li-Jataka und den beiden 
entspreckenden 13. 14. der J&takamalfi, und auf innere Grlinde. 
Yon allem dem sagt Herr Huber nichts; dagegen laCt er mich den 
einen Zug, den ich ausdriicklich als beweisunkrtiftig bezeichne, als 
meinen Beweis anfllhren! 

Er gibt dann eine chincsisch-buddliistische Version, die diesen 
Zug hat, wodurch die Vorsickt gerechtfertigt wird, mit der ich das 
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kann in meinein Urteil gesperrt Latte, 1 und schliefit dann seine Re- 
zension mit den Worten: ,On voit quc l’antdrioritc da conte jaina 
cst une pure illusion.' Von dor antSrioritS habe ich gar nicht ge- 
sprochen, sondern nur von groCercr Ursprilnglicbkeit (plus d’ori- 
ginalite), und mein Ztisatz: ,den wir bis jetzt besitzen' ist wahrlich 
deutlich gcnug. Wenn nun Herr IIubeu cine aus dera Jahre 876 
stammende chinesisclie Version veroffentlicht, die nach scinen eigenen 
Angaben der Fassung Meghavijayas Zug ffir Zug entspricht, so be- 
stiltigt er gerade in erwlinschtester Weise mein Resultat.* Mit mehr 
Reclit kann also icli sagcn: ,On voit quc l’id4e que M. Huber s’est 
faite du contenu de ma dissertation est une pure illusion.' 

Diibeln, Januar 1906. Johannes Hertel. 


Zum § 27 des Hammurabi-Gesetzes. — In der Zeitschrift filr 
Assyriologie, B. XVIII, * haben Daiciies und Meissner zwei Urkunden 
publiziert und erkliirt, welcbe in lebrreiclier Weise das Wcscn des 
rid fdbe (MIR.U§) beleucbten. Im folgenden soli nun auf eincn 
Brief aus der Zeit der ersten babylonischen Dynastie aufmerksaiu 
gemacht werden, der einen weitcren Beitrag zur Beleuchtung des 
Wesens der erwfthnten Milit&rkategorie, besonders aber zur Illustra¬ 
tion ftlr den § 27 des Hammurabi-Gesetzbuclies bietct. 

Es ist dies der Brief CT VI 27 b (Bu. 91—418). Er zerflillt in- 
haltlich in zwei Teile: l) Z. 1—13; 2) Z. 14—36. Da der erste 
Teil fiir unsere Frage ganz belanglos ist, dabei aber sachlich grofie 
Schwierigkciten bietet, kann er bier fllglicb Obergangen werden> 

1 Vgl. auch meine Amu. 3 ZDMQ lyjj, S. 661. 

* Eine weitere, ausftlhrlichcre l'assung, die auf dieselbc metrlschc Fassung 
des Pailcatantra zurtlckgcht, wie Mcghnvijaya, ist in meiner fur Nichlsanskritisten 
berechneten Abhaudlung aber Meghavijayas Auszug aus dem Paficatantra enthalten, 
die im Jahrgang 1906 der ZeiUchrifl du Vereinu filr Volktkundf. in Berlin er- 
scheinen wird. 

* S. 202 ff. nnd 8. 398. Die betreffenden Urkunden sind: CT VI 29 (Bn. 19— 
419) und VIII 32 b (Bu. 91—646). 

4 Ich mOclitc gelcgentlich bemerken, dad in Z. 8 das letzte Zeichen nicht 
al* Ziffer 50(?) — wie Pinches bietet — zu lesen ist, sondern KAN (vgl. Z. 18); 
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Wir beginnen somit mit Z. 14. 

14 */ 8 GAN ekliiu §i-bi-it rid 14 Zwei Drittel GAN Feldes als 
sitbe 1 15 ? a-lik i-di-ia 15 M ki- Besitztum eines Kriegers 16 ? [ist] 
nu-un 5u-bi-lu-u 17 alum® id-di- mein Lebensunterhalt(?) 2 16 wel- 
nam-nm 18 i§-tu siattum 8 80 K * s dies ich ... 17 nachdem es die 
19 a-ak-ka-al *° i-na-an-na a*di Stadt mir iibergeben butte, 18 seit 
a-na-lcu 71 i-na bar-i*a-an be-li-ia 30 Jabren 19 nutzniefie. 20 Nun 
ka-ta 22 i-na Sippar ® 4 vk-iU-ba- haben, wiihrend ich 21 auf dem 
ku 28 mi(?)-§i-il ekli-ia 24 Si-bu- Wege mcines Herrn deinem [We- 
ut alim® il-ku-ma(?) 25 a-na Si- ge], 22 in Sippar geweilt habe 23 die 
ni-i-im-ma it-ta-ad(?)-[nn] Hillfte meines Feldes 24 die Alte- 

sten der Stadt [mir] weggenommen 
23 und einem anderen tlbergeben. 

28 be-li at-ta bitam KI.GAL ... 20 Du, mein Herr, das Hans 

27 du-bu-um-ma li-ici 28 m&r Sipri - 5 im Tiefland(?) 27 reklaraiere und 
ia a-na be-li-ia lu-ub-lam 29 ii nimm es. 28 Meinen Boten habe 
eklam“" lja-[ab]-lu-ni-in-ni 20 si- ich an meinen Herm geschickt. 
bu-ut alim® li-Se-lu-nim(?) 81 elc- 29 Auch das Feld, welches sie 
lam 1 ® li-te-ir-ru-nim-ma(?) 32 la mir gepfkndet haben, 30 miigcn 
a-ma-at 33 be-li at-ta i-zi-iz-za die Altesten der Stadt zuriick- 
34 “Marduk ra-im-ka 36 a-na SO- nehmen, 31 das Feld mir zurtick- 
te-Su-ri-im s 6 i-naki-it-tim ib-ni-ka. geben, 82 daC ich nicht sterbe. 

83 Du, mein Heir, richte dich 
auf! 84 Marduk, der dich liebt, 
35 hat, zu regieren 38 in Gerech- 
tigkeit, dich geschaffen. 

naeb gattum (MU) ist die Ziffer ansgelaasen. Prof. MOixrii macht ruicli freundlichst 
anfmerksain, daC man MU. KAN atich ,cin Jain- hindarch* ttborzetzen kOnnte, in 
Hinblick anf roebrere Bolegstellen in den Amarna-Briefen, wo nach ffmu (UD) 
Oder iattnm (MU) das Reimplement KAN(M) folgt, ohne daG eine Ziffer dazwiseben- 
stebt. Vgl. besonders Lond. 66, Z. 11 (= W. 286), wo sogar das KAN vor UD ateht. 
Lond. 71, Z. 34 (= W. 178) UD.KAM.-ma n mu-la ,Tag und Nacht*. 

1 MIR.US. 

* Wfirtlich ,dae mich unterstiifzt 1 . 

» MU. • « UD.KIB.NUN. » RA. GAB (Br. 6369). 
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Wir erfahren axis diesem fiir uns in Betrncht kommenden Teil 
dcs Briefes (Z. 14—86), daB der Schreiber als Kricger (rid §i\bd) 
ein Lehensgut in der GrbBe von */ s GAN Feld besaC, welches ihm 
von den Stadtiiltesten zugewiesen wurde, und dessen FruchtgenuB 
cr seit 30 Jahren halte. Wiihrend seiner Abwesenheit nun, als or 
,auf dem Wege seines Herrn' in Sippar weilte, nahnien die Stadt- 
ttltesten sein Gut weg und tibergaben es einem anderen zur Be- 
bauung und NutznieBung. Er wendet sich daher an seinen ,Hcrrn f 
mit der Bitte, cr uiOgc die Stadtbehordc zur Rttckgabe dcs Feldes 
veranlassen, damit er nicbt Hangers sterbe. 

Es kann keinem Zwoifel unterlicgcn, daB der Brief an den 
Kiinig gcrichtet ist, obwohl derselbe im Briefe gar nicbt ausdrtick- 
lich genannt ist. 1 Darauf weist scbon der ScbluB bin, wo der 
Schrciber den Adressaten init den schonen Worten apostropbiert: 
,Marduk, der dicb liebt, bat dicb, urn in Wabrheit zu regieren, ge- 
schaffen*. Mit solchen Worten kann doch niemand sonst, als der 
Kbnig selbst angeredet werden. Bemerkenswert ist aueh, daB der 
Schreiber gerade den Gott Marduk dem Kbnig in Erinnerung 
bringt, den Hauptgott von Babylon. Man mbcbte fast glauben, der 
Schreiber habe sich der eigenen Worte des Kbnigs Hammurabi* im 
Prolog des Gesetzbuches bedient: i-nu-ma 11 Marduk a na iii-te-Sd- 
ur ni-§i mil tarn u-si-im Su-Jju-zi-im u-va-c-ra-an-ni ki-it-tam it mi-5a- 
ra-am i-na pi ma-tim aS-ku-un (Kol. v 14—28) ,Als Marduk die 
Menschen zu regieren, dem Lande Iteckt zu verktlnden, mieh ent- 
sandte, habe ich Wabrheit und Rechtscbaffenbeit in den Mund des 
Landes gelegt.' 


1 Schr anffallcnd Ut cs, daB die flbliche BegrilBungsformel, die io jedem 
Briefe aus dicscr Zcit, aueh in den an gewOhnliclie Personen gerichteten, den In- 
lialt einleitet, liier vollstandig fehlt. Der Brief beginnt ganz ohne Anrede mit dor 
Darstellung des Sachverhaltcs. Es macht den Eindruck, als ob diese Tafel die 
zweite HSlfte eines Briefes wire, dessen erster Teil auf einer anderen verloren ge- 
gangenen(?) Tafel niedergcschrieben war. 

* Daraus kSnnte man weiter schlieCen, daB der Brief an Hammnrabi ge- 
richtet ist, wogegen der Sehriftduktus nieht sprechen diirfte. 
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Jedcn Zweifel schlieflt aber vollends Z. 20—22 des Briefes 
aus: ,Wilhrend ich auf dem Wcge meines Harm, deinem 
[Wege] in Sippar weiltek Der Ausdruck ina harran belia erinnert 
gleich an dicselbe Redensart im § 26: ,8a ana barran Sarrim alaltSu 
kabfi* und itn § 82: ,5a ina barren Sarrim turru'. 

Weun man nan den Brief mit den betreffenden Bestimmungen 
im Gesetzbuch zusammenbttlt, wird es klar, daB der Scbreiber in 
seinem Appell an die konigliche Gerecbtigkeit nur den § 27 im 
Sinne liaben kann, dessen Bestimmung unseren Fall behandelt: 

,Wenn ein Soldat oder Jiiger, der in der Festnng des Ktinigs 
zurlickgehalten wurde, und dann, nachdcm man sein Feld und 
seinen Garten einem anderen Ubergeben hatte, [dieser] seine Ver- 
waltung tibernimmt — wcnn er, indem er zuriickkebrt, seine Ort- 
scbaft ereeicbt, tibernimmt er selbst, nachdcm man ihm sein Feld 
und seinen Garten zuriickgegeben, seine Verwaltung/ 

Man darf daher unseren Brief als einen Fall aus der Praxis 
fUr den § 27 ansehen. Der Bittsteller appelliert nicht ohne Grund 
an die Gerecbtigkeit seines Herrn, des KOnigs. 

Im einzelnen ist nocb zu bcmerken: 

Z. 14: ?i-bi-it — sibittu ,Besitz, Eigentum*. Vgl. Kino, Tetters 
and Inscriptions of Hammurabi Ill ’ Olossar. 

Z. 15. Die Dbersetzung ist unsicher. 

Z. 16. Diese Zeile ist mir ganz unklar, zur Lesung des vierten 
Zeicbens: un vgl. CT VIII 19‘, Z. 5, 10. 

Z. 24—25. Wir erfahren aus diesen Zeilen, daC die Stadt- 
Ultesten, wabrscheinlich im Auftrage der Staatsbehtirde, das Recht 
der Verteilung der Lehngtiter hatten. Auf sie wird sich wohl auch 
das anonyme iddinu-ma (pi. 1) im § 27 (Z. 21) bezieben. 

Z. 26—27. In diesen zwei Zeilen, welche nach der Darstellung 
des Sacbverbaltes die eigentliche Bitte einleiten, greift der Scbreiber 
auf den crsten Teil seines Briefes zurllck, in dem er sich tiber 
einen gewissen Marduk-muballif beklagt, er hatte ihm 8 SAR 
KI.GAL (,Tiefland') und auch ein Haus weggenommen (Z. 18). 
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Z. 27: du-bu-um-ma = dubub-ma. Zur Bedeutung ,anfechten, 
reklamieren' vgl. HWB 209“. 

Z. 29. Es ist die Silbe [ab] zwischen der ersten und zweiten 
ausgefallen. Solche Schreibfebler kouimen in den Urkunden dieser 
Zeit nicht selten vor. Vgl. CT IV 85, Z. 12: a-[vu-]zu; IV 49 k , Z. 11: 
i-5a-[mu]; VI 47 b , Z. 10: ra-[ga-]am. Zur Bedeutung von haldhi vgl. 
King, 1. c. Ill, S. 24, Anm. 3 und Glossar ibid. 

Z. 80: li-Se-lu-nim. Zur Bedeutung ,wegnchmen‘, bier ,zuriick- 
nehinen' vgl. IIWB, S. 62 b . 

M. Schork. 

1. — AmanhaSir. Fttr den Ta'annek Nr. 5, 2, beziehungsweise 
Nr. 6, 2 vorkommenden Eigennamen A^na-an-^a-^^jEjffc, bozichungs- 
weise habe ich Sellin, Nachlese auf dem Tall la'annek, 

S. 36 f. die Lesung A-ma-an-ha iir vorgesclilageu. = Hr 

(sir) ist bekannt (vgl. z. B. nur CT 12, 11 i. 27); fllr die weniger 
tlbliche Variante (ebenfalls = Sir, sir ) vgl. z. B. Tell- 

Amarna Berlin Nr. 24, Obv. 44 um-te-eS-Sir (■= ibid. 52 

viuS-Sir (= London Nr. 8, 72 li-meS-Sir (= 

Wetssbach, Miscellen, Taf. 11, v. 12c (S b ) ier (== m -rum u. 0. 

Solange ich bloft die zuerst aufgefundene Nr. 5 in der Hand hatte, 
schwankte ich zwischen den Lesungen A-ma-an-ha-Sir und A-ma-an- 
ha-at-pa ; fur die letztere Moglichkeit sprach besonders der Um- 
stand, daB uns aus den Tell-Amarna-Briefen Berlin Nr. 189 und 193 
bereits ein A-ma-an-ha-at-bi bekannt war, mit dem man unseren Aman- 
hatpa leicht hatte identifizieren kOnnen. Die Auffindung des Briefes 
Nr. 6 bereitete jedoch dieser Lesung ein Ende: das hier Z. 2 ge- 
botcne konnte nur Sir gelesen werden. 

Die Frage ist nun, ob die Lesung (Nr. 6, 2) richtig 

ist oder ob man nicht vielmehr auch hier ’7r > zu lesen hat. 

Nicht weit von diesem Zeichen geht nitmlich ein Bruch, der leicht 
zu der Annalime verlocken konnte, daft durch ihn die Auslfiufer 
der beiden letzten horizontalen Keile dieses Zeichens unkenntlich 
geworden sind. Da die 1. c. Taf. i gegebene Photographie dieser 
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Tafel etwas undeutlich ausgefallen ist, so mtichte ich hier ein weit 
schiirferes Faksimile dos Obvers dieses Briefes zum Abdrnck bringen. 



Diese Reproduktion ItiBt uns die Stelle hinter dem Zeicben Sir 
als noch ganz unverletzt erkenuen: der Bruch geht so weit von 
diesem Zeicben, daft er dessen horizontale Auslilufer unmOglich butte 
zerstoren kiinnen. Man beachte ttbrigens auch die breite Form des 
dieses Zeicben abschlieflenden vertikalen Keiles, die nur bei einem 
von keinem horizontalen Keil durcbqnerten Keile mbglich ist, und 
vgl. als Gegenstilck dazu den letzten vertikalen Keil des Zeichens 
Sam Z. 4. Die Lesung A-ma-an-ka-Sir erscheint somit als die einzig 
in Betracht kommende. 

2. AfdSunamir. — WZKM xvii, S. 823 ff. habe icb den Nacbweis 
zu filbren versucht, daB AsUSunamir, der in der Hfillenfahrt Ktars 
auftretende Bote Eas, ein Frosch sein mlisse. 1 Ibid. S. 328 legte icb 
dar, daB die vielfacb beliebte Lesung Ud-du-Su-na-mir dieses Namens 
unrichtig ist. Ich sttltzte mich dabei auf die Becueil 20, S. 63 vor- 
kommende Scbreibung "• dieses Namens; diese zeigte ja 

ganz klar, daB das UD.DU, bzw. UD dieses Namens nur als Ideo- 
gramm anfgefaBt werden kann. Als die nUchstliegende seraitiscbe 
Wiedergabe des UD.DU, bzw. UD kam dann das Verbum a.?ii mit 
seinen Derivaten in Betracht. 

•. ■! ft. 

1 Fllr die Richtigkeit meiner Annahvne hat sick seitdem Uuoo Wincki.sh in 
AltcrienUd. Fondnmt/cn, 3. Reilio, n. Bd. S. 390 ff. ausgesprochen. 
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In*e ich nicht, so besitzen wir jetzt cine Stelle, die uns den 
ersten Bestandteil des Namens UD. (DU). Su-na-mir in phonetischer 
Schreibwcise tiberliefert. Ich moclite n&mlich CT 12, 25 i. 52 statt 
des dort gebotenen T^T 1 = d (= ) *-zii-$u-pi (?)-rum vielmelir 

n = d-zu-Hu^J-rum, d. i. d-zu-Su-namrum rum lesen. Dieso Emen¬ 
dation kann wohl umso eher gewagt werden, als ja das in Betracht 
kommende Zeichen von dem Herausgeber selbst schraffiert und so- 
uiit als unsicher bezeichnet wird. Das Vorkoinmcn des Namens 
Agdiunamir in einem Vokabular ware nichts AuBerordentliches; kann 
cin GOttername in einem Vokabular bebandelt werden, so kann dies 
auch bei dem Namen eines Gottcrboten der Fall sein. 1st meine 
Vermutung richtig, so haben wir also diesen Namen AsAfunamir, 
bzw. AftiSunatni'u zu lesen. Interessant ist dann auch die neue 
Erkenntnis, daB dieser Name ideographisch durch wiedergegeben 
werden kann. 

Friedrich HaozNt. 


Theodor NSldeke. — Am 2. Mftrz 1. J. feiert einer der hervor- 
ragendsten Orientalisten, Professor Theodor NOudeke in StraBburg, 
dessen Namen auf beiden Hcmispb&ren mit gleicher Verehrung ge- 
nannt wird, in korperlicher und geistiger Frische den siebzigsten 
Geburtstag. 

Am 2. Mitrz 1836 in Harburg (Hannover) geboren, studierte 
Noldekb in Gottingen (unter Ewald und Benfey), Wien, Leiden 
und Berlin orientalische Sprachen, habilitierte sich 1861 in Gottin¬ 
gen, wurde 1864 auBerordentlicher, 1868 ordentlicher Professor in 
Kiel und wirkt seit 1872 als Professor der semitischen Philologie in 
StraBburg. Seine erste Publikation, Die Geschichte des Korans (1860), 
wurde von der Pariscr Akademie neben den beiden, den gleichen 
Gegenstand betreffenden Arbeiten Muirs und Sfrbsgers (unseres 

1 Die sumerische Lesung des Ideogramins ist Z. 60 zerstBrt. 

1 Auch die Dealing via wSre mOglich. Zu = d in unserem Text* 

vgl. such ibid. Z. 61 d (= 
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Landsmannes) preisgekront, und von diesern Augenblickc an gehtirte 
NOldekb zu den produktivsten und maGgebendsten Orientniisten. 

Seine literarische Tfttigkeit erstreckt sich auf die verschieden- 
sten Gebiete der semitischen Philologie nnd Gescbichte und greift 
oft ins Indogemanische (Eranisclie) hiniiber. Seine Arbeitcn ttber 
arabischc Poesie (Unva, Delectus, Muallakat etc.) sind ebenso go- 
sch&tzt, wie seine alttestamentlichen Studien und seine AufeStze 
zur persischen Gescbichte und liber Firdusi, wie seine verschiedenen 
Untersuchungen ilber Sagengeschichte. Insbesondere hat sich NOldeke 
der Erforschuug dcr arain&ischen Sprachen gewidmet und seine 
Grammatiken des Syrischen, Neusyrischen und Mand&ischen sind 
das beste, was auf diesern Gebiete gemacht worden ist. Er ver- 
bindet mit einer grtindlichen Beherrschung des Sprach- nnd Sach- 
stoffes eine scharfsinnige und tief eindringende Kritik, die sich oft 
bis zur Skepsis steigert, und ist ein ebenso sorgfaltiger Philologe wie 
griindlicher Linguist (wenn er auch den modernsten Haarspaltereien 
nicht mehr folgen mag) und, was ihn besonders auszeichnet, daneben 
ein scharfblickender Geschichtsforscher. Seine Oeschichte der 
Araber und Perser zur Zeit der Sassaniden (1879) ist eine muster- 
giltige Leistung. Seine groGe, vielleicht ilbergroGe Vorsicht verhin- 
derte ihn, der neu und gewaltig auftretenden Disziplin der Keil- 
schriftforschung Gefolgschaft zu leisten, dafllr ist er aber ein uin so 
treuerer Wachter der alten Disziplinen geblieben. NOldeke liest, prlift 
und kritisiert idles Ijffentlich oder in ausfuhrlichen Korrespondenzen. 

Die zahlreichen Aufsatze und Kritiken in der Zeitechrift der 
Deutschen Morgenlcindischen Qesellschaft, in der Wiener Zeitschrift 
fiir die Kunde des Morgenlandes etc. liefem Beweise von vielseitiger 
liter&rischer und kritischer Tiitigkeit. NOldbke hat aber nicht nur 
als Schriftsteller und Kritiker, sondern auch als Lehrer gewirkt 
und den Weg nach verschiedenen Richtungen gewiesen, und die 
Beziehungen zwischen Lehrer und Schtilem, urn deren Wohl und 
Wehe er sich in treuer Hingabe stets bekUmmerte, blieben meistens 

durch Dezennien aufrecht erhalten. In der Tat Bind die meisten 

> . 

deutschen und englischen Lehrkanzeln der semitischen Philologie 
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mit seinen Schlllern besetzt. (Zu ihnen darf sich auch dcr Schreiber 
dieser Zeilen rechnen.) 

Um das Jahr 1880 war NOldkke nalie daran, cinen Ruf an die 
Wiener Universitilt anzunehmen und blieb seither mit den Wiener 
Orientalisten in freuudschaftlichem Kontalct. Die kaiserliche Aka- 
demie der Wisscnschaften ziihlt ihn seit dem Jahre 1877 zu ibren 
lcorrespondierendcn Mitgliedern und ihre Sitzungsberichte wcisen oft 
Beitritge aus NOldekes Feder auf. 

Zur Feier des Tages werden von seinen Verebrern und Freun- 
den Orientalitche Studien (zwoi Bitnde, uv und 1187 Seiten) heraus- 
gegeben, zu denen die Orientalisten der ganzen Welt etwa 90 Ab- 
bandlungen (darunter scchs aus Osterroich-Ungarn) geliefert haben. 

Hcute, am 70. Geburtstage, wird Professor NOldeke an sicb 
selbst wahrnebmen, daC auch die Kritik und die Skepsis nicht un- 
fehlbar sind. In jungen Jabren war er von schwttchlicher Gesund- 
heit und hat oft gezweifelt, ob er Uberhaupt alt werden wird. Bei 
aller Verehrung, die ich ftlr ihn bege, gCnne icb ihm diese Ent- 
tiluschung, und je biter er werden und je wohler er sich befinden 
wird, desto mehr wird ihm an seiner Person der Beweis geliefert 
werden, daC auch Kritikor und Zweifler sich irrcn kdnnen. 

Wien, 2. Mttrz 1906. D. H. MCele*. 

Erklarung in Sachen des syr.-rom. Rechtsbuches. 

Herr Prof. E. Babel in Leipzig hat in den DLZ (1906, Sp. 498 ff.) 
meine Schrift: ,Das syr.-rOm. Rechtsbuch und Hammurabi' angezeigt 
und dabei ftir seinen Meister und Kollegen L. MrrrEis eine Lanze 
gebrochen, was sehr lobenswert ist. Er ist den zahlreichen strittigen 
Fragen aus dem Wege gegangen und hat sich auf die Widerlegung 
eines Hauptpunktes und die Bcmiingelung einiger Nebensachen 
beschr&nkt. Dies ist minder ltiblich. Die Anzeige ist aber viel- 
fach persOnlich gefarbt und dort, wo Gegengrttnde fehlen, stellen 
sich zur rechten Zeit scharfe Worte ein. Er bentttzte auch die 
Gelcgenbeit, Herrn Kohler gegen mich aufzurufen, der vor einem 
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jnristischen Forum ,prinzipiell mit Nichtjuristen nicht diskuticrt', aber 
in Literaturbliittern tlbcr Philologen zu urteilen sich fUr berechtigt halt. 

Ich habc Herrn Rabel in meiner Entgegnung (DLZ 1906, Sp. 
696 ff.) nachgewiesen, daB cr mehrere Irrtttmer begangcn, meine Be- 
weisftthrung nicht verstanden nnd diese Irrtttmer zu meinem Un- 
gunsten ausgentttzt hat, ferner, daB er andere Beweise durch nichts- 
sagende Wendungen bcseitigt oder einfach verschwiegen hat. Von alien 
diesen Dingen nimmt er in seiner Antwort (Sp. 698 ff.) keine Notiz 
und wundcrt sich, daB ich mich ttber die MrrrEis’schc Theorie iiufiere 
und ttber Herrn Kohler ausspreche, die er ja zucrst in die Dcbatte 
hineingezogen hat. 

Einen Punkt hebt er aber besonders hervor, und da muB ich 
allerdings bekennen, daB ich ihm Unrecht getan, indem ich ihm gc- 
rade in bezug auf diesen Punkt ,ungeheuere OberflUchlichkeit* vor- 
geworfen habe. Dies ist es nicht, die Schuld Iiegt zum Teil an mir; 
ich habe n&mlich die heiden Prfimissen gegeben, aber den SchluB 
nicht schai*f und deutlich genug ausgeftthrt, weBhalb er ihn auch nicht 
ziehcn konnte. Es lmndelt sich darum, daB die 3Iutter bei der Erb- 
schaft ihres Sohnes ,ebenso gerechnet wird wie eines ihrer Kinder' 
(Rechtsbuch § 1). Ich habe nun auf die Tatsache hingewiesen, daB 
bei 0ammurabi die Mutter (Witwe) neben ihren Kindern nach dem 
Tode ihres Mannes erbt. Diese heiden Rechtsbestimmnngen steken 
mit einander in logischem und juristischem Zusammenhang: Wenn die 
Frau neben ihren Kindern nach ihrem Manne erbt, so muB auch, 
wenn die Erbschaft nach dem Tode des Sohnes dem Vater zufttllt, die 
Mutter neben ihren Kindern erben. Und ist der Vater vor dem Sohne 
gestorben, so fttllt die Erbschaft (durch den Vater) an seine Kinder 
und seine Frau. Das trifft fttr das griechische Recht nicht zu, weil 
dort der Vater einfach ausgeschaltet ist. Im syr. Rechtsbuch steht aber 
der Zusatz, daB die Mutter neben den Kindern erbt, nur in einem 
Falle (Mutter nach dem Sohn), nicht aber im zweiten Fall (Witwe nach 
dem Mann), weil der Gatte bei Lebzeiten in der Regel fur die Frau 
gesorgt und ihr einen entsprechenden Teil seines VermOgens be- 
stimmt hat, wogegen der Vater des Verstorbenen nicht ttber das Ver- 
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mOgen seines nach ihm gestorbenen Sohnes verfUgen konnte, daher 
die ausdriickliche Bestimmung des Gcsetzes. Die Unterscheidung 
zwischen Mutter und Witwe hat also der Jurist richtig gemacht, 
jedoch den allerdings komplizicrten, aber sicheren Schlufi zu ziehen 
durfte ihra nicht zugemutet wcrden. 

Somit ist die mit so groCer Emphase vorgebrachte Eimvendung 
Rabels auf ihr Nichts reduziert. Ich raOchte aber hier noch einen 
Punkt berlihren, den ich aus Raummangel in der DLZ nur kurz 
abtun konnte. 

leh gebe ohne weiteres zu, daB die orientalischen Versionen 
des syr. Rechtsbuches als Cbersetzungen eines griechischen Originals 
angesehen werden konnen, das moglieherweise auf einen lateinischen 
Archetypus zurUckzufUhren ist. Diese These haben bereits Brbns und 
Sachau aufgestellt und ich brauchte das gar nicht besonders zu be- 
tonen. Die griecliische Sprache des Originals beweist aber nichts 
fUr den hellenischen Ursprung der nicht romischen Bestandteile des 
Rechtsbuches. Gewisse Zusiitze sind gewiC erst in Syrian in syrischer 
Sprache entstanden, dies muB jeder Sprachkenner ohne weiteres zu- 
gcben, und gerade diese Zusiitze betrafen moistens semitisches Recht . 1 
Unzweifelhaft waren griechische Sprache und griechisches Wesen in 
den Ostprovinzen und in Syrien durcb griechiscbe Kolonien ver- 
breitet, aber neben dem griechischen Wesen liatte das altorientalische 
und autoclitbone Volkstum seine bodenstandige Kraft nicht verloren. 

Wenn also auf diesen Gebieten zwei Stromungen vorhanden waren, 
die altorientalische und hellenische, welche beide in eincm gewissen 
Gegensatz zum rtSinischen Reclit standen, so muG man von vornberein 
zweifeln, welches Recht in einen riSraischen Spiegel, der sehr volks- 
tUmlich gewesen sein muB, eingedrungen ist, das hellenische oder 

1 Bei der Kreuxung der Re elite in diesem Rechtsbnche dttrfen Ausdrlicke 
wie agnatu* und eognatu* und ,Unzien des Besitzes' nicht auffallen. Und ,Sklave‘ 
heiQt nicht nur im Gricch. jtat{, sondern auch im Hebr. v: und im Arab. welche 
allc ,Knabe und Sklave* bedeuten; der Ausdrnck ,von unter seiner Hand* ist'echt 
semitisch (nicht griechisch!), so hebr. vt» nnra (ehenso Arabisch und Aramkisch). 
Desgleichen sagt man im Hebr. nymra ,die Gehorchenden* ftlr Untertanen. Wie 
sieht es also mit den philologischen Beweisen aus? 

Wiener ZeitKkr. f. d. Sonde d. Morgcal. XX. Bi. 
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das altorientalische, das sich trotz aller fremden Einfllissc erhalten 
liat. Es klingt daker sonderbar, wenn der Referent den Ausspruch 
tut: ,Doch wer hier eine bestimmte Behauptung aufstellt und eine 
fcstgefiigte Theorie umzustftrzcn wUnseht, der triigt die Beweiskraft.' 
Die festgefligte Theorie kracht in alien Fugen, nicht eine einzige 
Konkordanz ist gesicliert. Die Erklilrung der Diskrepanzen bei 
Mitteis ist absolut falsch, und da redet man von einer ,festgcfUgten 
Theorie'! — 

Man sieht, daB gewissc Juristen noch immer bei der Natur- 
wissenschaft nicht in die Schule gegangen sind, sie sind noch viel- 
fach Advokaten geblieben, die den nlten Rechtsspruch beati possidentes 
hochhalten. Dies mag in der Parteipolitik Berechtigung haben, in 
der groficn Politik herrscht schon Widerspmch dagegen — in der 
Wissenschaft geht man darilber zur Tagesordnung hinweg. 

Es wird vielleicht in allernfichster Zeit Gelegenheit geben, die 
rechtsvergleichenden Fragen weiter zu verfolgen, wobei ich trotz aller 
Herausforderungen streng sachlich bleiben tverde. Wer meine Arbeiten 
auf diesem Gebiete genau prUft, wird finden, daB nicht ich, sondem 
Kohler, Mitteis und Rabel von ,den Waffcn Gebrauch gemacht 
haben', um einem Nichtjuristen den Eintritt in die Rechtsgeschichte 
zu verwchren. Eine statistische Zusammenstellung kann dies leicht 
beweisen, und Herr Rabel tut unrecht, neben wissenschaftlichen Un- 
richtigkeiten auch andere an bffentlichem Ort zur Schau zu stellen. 

Der Sache dienlicher ware es gewesen, wenn meine Wider- 
sacher in einer wissenschaftlichen Zeitschrift geantwortet hatten — 
dem weichen sie aus. Es ist aber eine Tttuschung zu glauben, von 
LiteraturblUttem aus, wo man das letzte Wort behalt, die Richtung 
der Wissenschaft bestimmen zu konnen. Nur Fernstehende werden 
dadurch irregeleitet, die Wahrheit aber gelangt unentwegt ans Ziel! 


D. H. Mcllbr. 



Arabic Palaeography. 
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Eino imposante, gewichtige Foliomappe mit 188 Lichtdruck- 
tafeln ist es, die sich unter vorstehendem Titel darbietet. 1 Dcr Direktor 
der vizekciniglichen Bibliotbelc in Kairo, Herr Prof. Dr. B. Moritz, 
bescbenkt die wisscnschaftlichc Welt mit dieser Gabe, die in der 
Sene der Publications of the Kkedivial library, Cairo die sech- 
zclinte ist. 

GewiC werdcn schon viole, gleich mir, mit hbchster Spannung 
den recht htibsch in eine orientalische Gewandung gehllllten Inlmlt 
aufgescblagen haben, um sich in die bisher noch ungedruckte Lehre 
von der altarabischen Schriftcntwickelung zu vcrtiefen. 

Aber wclche EntUiusclmng 1 Auf nur fttnf Seiten ein mageres 
Verzeichnis der Tafeln! Und dieses ganz (iberflllssig, wcil sein In- 
halt auf den Tafeln selbst unter den Schriftbildern wiederkehrt. 
Man veruiiCt alles, was den wiCbegierigen Arabisten irgendwie we- 
nigstens auf die ersten Wegspuren palaeographischor Forseliung zu 
geleiten vermbchte: ich dcnke dabei nicht an eine niethodische Dar- 
stellung der technischen und historischen Entwickelung der arabi- 
schen Schrift; denn die Vorstellung dcs Begriffes ,Palaeographie‘ in 
intuitivem Sinne auszudrucken, ist von vornherein schon dem Photo- 
graphen uberlassen worden. Es fehlen sogar die einfachsten, land- 

1 Arabic Palaeography. A collection of arabic texts from first century of the 
Hidjra till the year 1000, edited by B. Moritz. Cairo 1906, Leipzig, ICommissions- 
verlag von Karl W. Hieksemars. 

Wieaor ZeiUchr. f. <L Knnde d. Moroni. XX. Bd. 
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litufigen Behelfe des Palaeographen, nilmlich die Angabcn Uber Di¬ 
mension und BlUtterzahl. Ob Pergamen oder Papier, wird dem 
Urteile des Beschaucrs anheimgegeben, der, falls er kein geschultcs 
Auge besitzt, sicher irre gehen wird, weil die unvernlinftig starke 
Auswalzung der Lichtdruckplatten den Beschreibstoffen die Textur 
genommen hat. DaB aber das mit den Untcrscbriften der Textbilder 
sich deckende Inhaltsverzeichnis fllichtig gearbeitet ist und stellen- 
weise mit dem Inhalte der Textbilder nicht stimmt, werde ick ebenso 
zeigen, •(vie, daB die Auswahl der Schriftobjekte unkritiscli, sagcn 
wir es offen, ohne gcniigende Sachkenntnis getroffen wurde. Es ist 
ein intcressanter Mischmasch von Schriftstttcken, bci dcren Auswahl 
gewiB ein guter Wille zu Pathe gcstanden ist, der aber jedenfalls 
iiber das Ziel hinausschieBt, wenn er ein Hauptgewicht auf zahl- 
reiche, kiinstlerisch wundervoll ausgeftihrte Deckblilttcr von Pracht- 
Kora’nen legt, deren einige llbrigens nur dekorative Elemente, aber 
keine Schrift enthalten. 

Das alles betitelt sich nun: arabische Palaeographie! Was 
wtirden — um einen vielleicht erlaubten Vergleich anzustellen — 
z. B. unsere gclehrtcn Botaniker dazu sagen, wcnn es einem der 
ihrigen einfiele, eine Anzahl Pflanzen — Feld- und Wiesenblumen, 
untermischt mit einigen exotischen Exemplaren und zahlreichen in 
der Ziergiirtnerei iiblichen PrachtstUcken — aus einem Herbarium 
herauszugreifen, sie photographieren zu lassen und auf die Mappe 
zu schreiben: Pflanzenphysiologie ? Dcr alte Palaeograph Ulrich 
Friedrich Kopp sagte einmal irgendwo, es gebe lcider nicht selten 
Bilcher, an denen nur der Titel gut ist; ich meine in unserem Falle 
ist auch der Titel schlecht, unglUcklich gewiihlt, aber er zwingt doch 
ein LUcheln ab, wenn wir unter ihm auch SchriftstUcke finden, deren 
jlingstes aus dem Jahre — 1871 stammt! 

Von den 188 Tafeln entfallen 99 auf den Kor’&n in sehr un- 
gleicher Verteilung. Exemplare von Wiehtigkeit sind nur durch 
eine Tafel, andere bis zu 12 Tafeln (l—12, 19—30) vertreten. Bei 
jenen fehlen im Textinhalt gerade die Proben solcher Buchstaben- 
formen, deren Anscbauung wegen ihrer konstitutiven Merkmale f\lr 
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die Zeitbestimmung von Wichtigkeit wiire, with rend andereraeits bei 
diesen die in ewigem Einerlei sich wiederholenden, an sich gewiG 
interessanten, ornamentalen Surcnteiler, um derentwillen der Tafel* 
reichtum wohl aufgeboten wurde, — derzeit wenigstens — doch 
keinen zuverl&ssigen MaGstab fill- die Chronologie bieten kfinnen. 

Was die Zeitbestimmung undaticrter Stiicke betrifft, so ist 
dor Herr Herausgeber wohl anch in den von Silvester tlberkom- 
mcnen Erbfehler der Palaeographen, ihre Lieblinge zu hoch abzu- 
schiitzen, verfallen, so bei Plate 1—12, 13—16, die noch in das 
i. Jahrh. d. H. = vii. Jalirh. n. Chr. gehoren sollen. Dann goriet er 
bisweilon in das Gegenteil: Plate 39 und 40, ein selir intercssantes 
Kor’&nblatt aus el-BebncsA, gibt er in das in. Jahrh. d. H.j allein es 
gehiirt mit seinem derben und gleichformigen Duktus der in die 
Epochc der vollsttindigen Arabisierung fallenden Papyrus-Protokolle, 
wohl noch gut in das n. Jahrh. d. H. = vni. Jahrh. n. Chr., usw. 
Uberhaupt ergeben sich aus der Prlifung der Publikation und ins- 
besondere jener ihrer Teile, die auf ciner chronologischen oder in- 
haltlichen Bestimmung beruhen, zweifcllose Anzeichen, daG der HeiT 
Herausgeber, wie schon bemerkt, ungentigend vorbereitet an eine 
Aufgabe herangetretcn ist, zu deren Losung in erster Linic Scharf- 
blick, langc Ubung und Erfahrung vorausgesetzt werdcn mtissen. 
Dazu kommt, daG die Publikation der nervosen geschitfitlichen Eile 
unseres Zeitaltcrs entsprechend, augenscheinlich Uberhastet auf den 
Bilcherinarkt geworfen wurde. Solltc ich mich in diesem letzteren 
Punkte geirrt liaben — dann milGte die wissenschaftliche Kritik 
allerdings noch schitrfer einsetzen, als man vielleicht in den fol- 
genden Zeilen finden wird. Ich muG mich zur Begrlindung auf 
einige Beispiele beschranken. 

Plate 17 und 18. ,Kur’an n. cent. 1 — Heines Erachtens ist 
auch diese Zeitbestimmung eine irrige. Ich halte das Blatt 17 zu 
einem jener Kor’&ne gehbrig, deren Entstehung in die spiitere Epoche 
des langen, erbitterten Kampfes der Orthodoxie gegen die fveisinnigen 
Bestrebungen (Mu’tazilismus) ftlllt. Es war der Kampf der Lehre 
von der Ewigkeit und Gbttlichkeit des Kor'&ns gegen die Lehre 
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von dem Erschaffensein des Kor’dns. 1 So wie diese rationalistischen 
Bestrebungcn den Isl&m mit einer gilnzlichen Umwandlung bedrohten, 
ebenso zeigte sich auch das Wort Gottes in seiner schriftlichen Er- 
scheinung irn Kor’&n in einer fortschreitenden, dem weltlichen Tand 
sich zuneigenden Umwandlung begriffen, durcli graphische Kttnstelei, 
Gold- und Farbenzier. Wie die orthodoxe Richtung jeden als Gottes- 
lasterer der Todesstrafe liberlieferte, der einen Buchstaben des 
Kor’ans bezweifelle, oder ihn der Ketzerei beschuldigte, wenn er im 
Texte des ,Buches‘ eine neue Lesart zu finden glaubte, ebenso ver- 
warf und verabscheute sie manche SuBere Zutaten der geschriebenen 
Offenbarung Gottes, wie z. B. tiberflilssige diakritische Zeichen, die 
Vokalpunkte, gewisse Versteiler und Sadschde-Rosetten und insbeson- 
dere die Ausschmiickung der Suren Uberschriften. So vollzog sich 
die Umkehr zur reinen Dogmatik und VergOtterung des Kor’&ns, 
welch letzterc nicht, wie man bisher meinte, auch in einer UuCer- 
lichen glanzenden Ausstattung der Schrift ihren Ausdruck fand, 
sondern einen puristischen Umschwung herbeiftlhrte. Man lieC gra- 
phisch und texttechnisch wieder die archaistischen Forinen auf- 
leben — so gut es eben ging. Im m. Jahrhundert der Hidschra 
hatte sich dieser Umschwung vollzogen und dahin mOchte ich das 
vorliegende Blatt versetzen. Es liegt hicr der flachgedrUckte, ab- 
geebnete Duktus der Tuluniden- und Ichschidenepoche vor. Aus 
dem unlaugbar archaistischen Schriftbilde tauchen Formen auf, die 
charakteristisch genug die Schrift der Zeit verraten. Das unver- 
bnndene £ in Sflre xxm, V. 117, Z. 6 v. u. und die Finalfonn 
£ in V. 118, Z. 3 v. u., mit ihren vollkommen geraden, nicht 
im geringsten abgebogenen Ausliiufern, sind deutliche Erscheinungen 
des falschen Archaismus: es sind dies Formen, deren Nachweis ftlr 
das n. Jalirh. d. H. der Herr Herausgcber erst zu liefern hittte; auch 
die H6-Formen mit der weiBen Herzblattbffnung, der lapidaren Uber- 
tragung des kursivischen Ztiges in auf PI. 43, Z. 1 v. o. und in 


1 Sehr gcistvoll dargcstollt von A. vox Kreuer, Ouch, der herrtch. Idem du 
hl&mt, S. 233 ff. 


Arabic Palaeography. 


135 


der Tulunideninschrift vora Jahrc 2G5 d. H. 1 entsprechcnd, wcrdcn 
keinesfalls f\lr die liltcsten Kor’ftnhandschriften in Ansprnch zu 
nehmon sein.® Ich verzichte darauf, noch wcitere Bcispielc ans 
diesem Blattc herauszugreifen. 3 Nun muB man fragen: was vcr- 
anlaBte den Herrn Hcrausgeber bis in das zweite Jabrhundert der 
Hidschra zurtickzugehen ? Offenbar hat ihn die Widraungsnotiz, 
PI. 18, mit ihrcr Datierung dazu verleitet; denn wozu liUtte er 
sie in Abbildung beigegeben und gleichfalls mit der Bezeichnung: 
,u. cent. 1 versehen? Aber diese Datierung 1st von ikm offenbar ver- 
Icsen worden! Der Text enthiilt die Bestimmung des Kor’&ns zur 
fromracn Stiftung fUr die ‘Amr-Moschee in Alt-Kairo (FosUit-Misr) 
im Rnmadh&n 2G8 d. II. = 25. Miirz bis 23. April 882 n. Chr. Den 
eigentUmlichcn, auck in gleichzeitigen Urkunden sicb wiedei-holenden, 
gekreuzten Schriftzug von (sic) mit vcrscbleiftem Mim hat der 

Herr Hcrausgeber ajL« gelesen und so das zweite Jabrhundert cnt- 
deckt. In dera i. Bande des (in ai-abischer Sprache) gedruckten Iland- 
schriften-Katalogs der vizekoniglichen Bibliothek in Kairo (J. 1310), 
Seite r, ist diese Kor’nnhandschrifit mit falsch gelesener Jahreszahl 
(368 H.) bcschriebcn.* Auch ist die ,Widmung' dort mit so grasscn 
Fehlern, Verstlimraelnngcn und Auslassungcn wiedorgegebcn, daB 
ich sie hier folgen lasse: 

^1 ^ I- 

wJjji V.) V> aW J-A~< 'AA 

1 M. vak Bkrcuem, MatMaux I, Taf. xui, Nr. 2, 8. 27f. 

1 SelbstvcrstSndlich kommen die adStjuatcn, rein kursivi&clien Formon zu 
Ende des u. und Anfang des nr. Jabrhunderts auf epigraphisuken Denkmfilern von 
Isfahan und NischabQr hier nicht in Betracht. 

- / 

s Im ilbrigen ist dieser Kor’&n bis auf wenige Ausnalimen 

4 Es beifit dort, der Toxt sci ^1* ,anf Gazellcnpcrgamen' gesohriebcn, 

was natiirlich noch zu untersuclien wire. Sodann erfabren wir, dafi der Kodox 832 
Blotter zu 17 Zeilcn uinfaGt, allein LjJjj >3^. dLJb 

Jzoi ( _ J le kar? .darunter befinden sich abgontitzte Blatter und dann 

Blatter in modernem Duktus auf weiCem Papier gescbrieben, die als Ersatz fUr die 
verloren gegangcnen Blatter eingesetzt sind 1 . Ferner erhalten wir die wichtige Mit* 
teilung, daC die Widmungsschrift auf der AuGenseitc des erstcn Blattes stebt. 
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Igde 'fi J>- J 9 - wiC *>-y> )lj ilk V'b 3 - 

»J-V' 4»l • W J>lla y} [«—>#. OjyjljJI jii- [ybj 4. 

lilli iSJ?J j<3* Js^-Ia—il Ja*H tj [jvJLil ti ^[«i 5. 

<rj\) Syill A-oei 1cij O '_J ^ <j)l p»-j [/////////////] 6 - 

fcj— Jc <o»' <[/////////////! 'y> mm 7 - 

^4-0 sllj -Ujfc* 

ijulaj ^O-o 0^k # J o'jj)' *—-w.pt[.« 6* 

Obwohl nun, wie aus dem vorstehenden Texte ersichtlich ist, 
ein professioneller Kor’anschreiber, Muhammed 1 ibn el-IskAf, den- 
selben niedergeschneben hat, so foigt daraus doch nicht seine Gleich- 
zoitigkeit mit dem Kor’&ntcxte oder die Herstellung beider von der 
Hand dieses Schreibers.* Die Widtnung sichert aber den Terminus 
ad quern des Entstehens dieser Kor’anhandschrift. 

Die niichstfolgenden Tafeln 19—30 lassen bezllglich der kriti- 
schen Methode in der palaeographischen Zeitbestimmung begrUndete 
Zweifel aufsteigen; denn der Duktus dieses Kor’ans ist doch identisch 
mit jenem auf Tafel 17; er ist sicher aus derselben Schreibschule 
hervorgegangen, und doch wird nun seine Datierung — wie es sich 
gebtihrt — bis in das m. Jahrhundert herabgerfickt. Dad die An- 
wendung der Surenteiler und Vokalpunkte hiefUr nicht maCgebend 
sein durften, bedarf keiner Auscinandersetzung. 

Plate 43. ,Fragment of a $ur’&n on Papyrus, m. cent/ 


1 Nicht (im Kairiner Ratalog). Man bemorkt uutor der Lupe noch die 
Vcrbindung swischen HA und dem abgerissenen Mini. 

* Meinon Bemerkungen tiber die Kunst des Warr&k in meiner Abbandlang: 
,Neue Quellen lur Papiergeschichte* ( Miith. aus der Samml. d. Papyrus Erzharzog 
Bainer, it, 8. 122) filge icb noch a)s BestStigung die folgende wichtige Stelle des 
Ibn Rosteh, ed. ns Goejb, 8. rn liinzu: wJSJo UilJj ^ 

k_»T*.' o,l' 
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Zwei Fragraente, die nur wenige, sehlecht erhaltene Worte er- 
kennen lassen. Die des liuksseitig stchcnden Sttickes beginnen init 

<►*[*!».] von Sure xxvm, V. 48 und enden im Vers 57. Die 
Schriftrestc des rcchtsseitig stebenden Fragmentes als kor’anisch 
nachzuweisen uberlasse ich dem Ilen'n Herausgeber. Es ist durch- 
aus zweifelhaft, ob liier die Keste eines Kor’ans oder die von 
Gebeten mit kor'anischen Perikopeu und Interpunktationen (vgl. 
Filhrer durch die Ausstellung der Pap. Erzh. Rainer 1894, S. 193, 
Nr. 733) vorliegen. Bcdauerlichcrweise vermiCt man die Angabe, 
ob diese Bliitter einseitig oder zwciseitig, und in diescm Falle, wie 
sie beschrieben sind. Ich fUr meinen Teil xtiuG vorliiufig nodi an 
der Existenz von Papyruskor’anen zweifeln. 

Die nachste Tafel 44 wird als ein mit dem Papyrusfragment 
gleichzeitiges Scbriftdenkmal hier angcreiht: jlyur’an m. cent.* Und 
dock, welch ein augenftllligcr Untcrschied zwischen diesem und jenem 
Duktus! Wenn der Herr Herausgeber den 21zeiligen Pergamen- 
koran des British Museum, Orient. 2166, woraus cine Seite auf pi. ux 
der Palaeogr. Soc. (0. S.) verOffentlicht worden ist, angesehen hfttte, 
so wiirde er wohl liber seine Zeitbestimmung nachdenklich geworden 
sein; denn ich will ihm nicht vorhalten, daC er mcine Bemerkungen 
dai'ttber in dieser Zeitechrift, v. 1891, S. 824, libersehen hat. Darnach 
halte ich dafUr, daC der verwandte MMl-Duktus des vizek(5niglichen 
Exemplars in das u. Jahrh. d. H., friih vm. Jahrh. n. Chr., zu setzen 
sei. Hierfllr sprechen u. a. insbesondere die leichtgeschwungcnen 
DM- und KSf-Formen. 

Mit Plate 46 beginnt der Herr Herausgeber cine Serie ,J£ur‘&ns 
written in North Africa and Spain' (iv. — xin. Jahrh. d. H. = 10. bis 
19. Jahrh. n. Chr.l). Wie schon und lehrreich ware es gewesen, in 
der Reihenfolge dieser Tafeln auf Grund des herrlichen Handschriften- 
materials der vizekiiniglichcn Bibliothck, die Wanderung der alten 
mekkanischen Schriftformen westwarts nach Nordafrika und Spanien 
mit ihrem die Jahrhunderte der Fortentwickelung Uberdauernden, 
charakteristischen Bestand im maglirebinischen Schriftwesen aufzu* 
zeigen. Statt dessen linden wir in eben dieser Tafelserie einen 
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plotzlichen Abbruch dcr Schriftentwickelung und ein plumpes Hinein- 
fallen in eine scheinbar fremde Qraphik. Dcnn das auf Plate 46a 
vereinzelnt auftauchende, dem v. (nicht iv.) Jahrhundert d. H. = xi. 
Jahrh. n. Chr. angchOrende Mittelglied, ist sicber uocb dem ilgyp- 
tischen Boden entwachsen und litfit deutlich die untlberbriickte Kluft 
zwischen ihm und dem echt maghrebinischen Schriftbilde b) dcr- 
selben Tafel erkennen. 1 NatOrlich wUrde eine solcbe Entwickelung 
nicht in serienweiser Trennung nach Kor’anen und profanen Sehrift- 
denkmiilern darzustellen sein. Ahnliches gilt ja auch filr die llbrigeu 
Tafelreihen des Werltes, z. B. fur die in Frage kommende syrisch- 
persische Schriftentwickelung, worauf ich abcr wegen Raummangels 
hier nicht eingehcn kann. 

Plate 81. ,Cover of a i£ur’fin. A. H. 874 = A. D. 1469/70.' 

Es ist dies der Einbanddeckel zu dem angeblichen Kor’an- 
exemplar des Kalifen Osman (f 35 d. H.); demgemiift tragen die 
noch erhaltenen Metal! schlieften die Inschrift: 

,Bestimmung ftir das hochedle osm&nische Kor'&nexemplari. 
Der Schrift-Thir&z enthult die klare Zeitbestimraung, die aber mit der 
obigen Angabe iin Widerspruche steht. Es zeigt sich, daft der Herr 
Herausgeber die Inschrift gar nicht gelesen hat, sondern sich durch 
die in derselben tatsftchlich vorkommende Zahl 874 verleitcn lieft, in 
ihr das Jabresdatmn der Anfertigung zu sehen. Die Inschrift besagt: 
der Sult&n el-Melik el-Aschraf I£an§iih el-Ghawri (906—922 d. H. = 
1601 — 1516 n. Chr.) habe das osmanische Exemplar erncuern und mit 
dem Einband versehen lassen und diese Erneuerung habe mit 
seiner Hilfe stattgefunden, nachdem achthundertvierundsiebzig 
Jahre seit Osman verflossen waren! Daraus ergibt sich das 
Jahr 909 d. H. = 1508/4 n. Chr. Wenn der Herr Herausgeber ein 
klein wenig palaeographische oder epigraphische Studien getrieben 
hutte, so wurde er gewuftt haben, daft die Anordnung der ZahlwOrter, 
wenn sie Jahresdaten bedeuten sollen, niemals so wie hier gc- 


1 Ygl. die Abbildung in meiner Abliandluug: ,Ncue Quelien ztir Papier- 
geschichte 1 ( Mitlh. a. d. Samml. d. Pap. Erzh. Rainer, 1888, iv. Bd., S. 80). 
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schehen konnte, namlich, daB zuerst die Hunderte, dann die Eiuer 
und Zehner gesctzt wurden Cj] £>Uj). 

Der Buchdeckel zeigt im ilbrigen ganz den Typus der ox-ien- 
talischen Buchbinderei des xv./xvi. Jaiirhundcrts mit der feinen gc- 
schmackvollen Goldornamenticrung in Handprcssung, wie sie auch die 
kaiserliche Hofbibliothek iu Wien in ilircr Einbandausstellung vor- 
gefilhrt hat (Nr. 2G, 30, 32). 1 

Um nichts besser steht es in dieser ,Arabic Palaeography' dort, 
wo das kor’i\nische Schriftgebiet verlassen wird: 

Plate 100. ,Bilingual Papyrus. About A.H. 90 = ca. A.D. 709.' 

Mehr als irgend eine Tafel beweist diese die Hast und Sorg- 
losigkeit in der Herausgabe. Es sind drei niclit zusammengehtirige, 
docb verwandte BruchstUcke von Papyrusprotokollen. In Kairo 
scheinen die Gelehrten noch keine AKnung zu haben, was ein Papyrus- 
protokoll ist und wie es aussieht. Und docb habe ich schon seit 1884 
lifter und zuletzt im Jakre 1894 in dem Filhrer durch die Autatellung 
der Papyrus Erzherzog Rainer , S. 15—25, als erster und bisher 
einziger darllber ausflihrlich gehandclt und sogar ein den vorlie- 
genden Fragmenten ganz ahnliches Stlick in Abbildung beigegeben 
(Taf. nr). Aber der ,Filhrer' ist totgeschwiegen worden und nun 
racht sich dieses so beliebte Verfahren, wie man sehen wird, in 
grausamer Weise. 

Vor allem: die drei Fragmente der Khedivial Library sind nicht 
zweisprachig, sondern drcisprachig: arabisch, griechisch und latei- 
nisch! Es sei ausdriicklich ausgesprochen, daB ieh diese Tatsache hier 
zum ersten Male feststelle, wie ich auch diese bisher fUr unentzifferbar 
gclialtene Gattung von Papyrustexten als Protokolle erkannt und ge- 
lesen habe. 

Das erste obere Fragment gchOrt zu einem Protokolle, das im 
Namen des omaijadischen Chalifen el-Walid I. angefertigt worden ist. 


1 Das far die Aufnalimc dieses Kor’ftns auf Veranlassung dejselben Sultans 
angefertigte Kastchen befindet sich im Kairincr arabischen Museum. Die 

fragmentarische Widmungginschrifit bat Herr vak Bercftkm in den Mint. publ. par let 
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Das Emissionsdatum ist: 


<t>nr- inb 

d. h. 0 86 — INdictio 2 (= 705 n. Chr.). In der AbkUrzung 
0 vermute ich das an der Spitze-stehende Fabrikszeichen ftir 
0PARONIC. In Phragonis befand sich, wie aus den Papyrus Erz- 
herzog Rainer mit Sicberheit hervorgeht, eine noch zu Ende des 
vm. Jahrhunderts tiltige Hauptmanufaktur ftir die Rollenerzeugung, 
der in den reinarabischen Protokollen die Signatur 
,Werk von el-Afragfin* (vgl. Opus Memphis, bei Biet, 250), aucb 
Fa rag fin (das jiingcre 0( ^ er in der unter- 

Ugyptischen Provinz el-Gharbijeh) entspricht. Die weitere BegrUndung 
dieser Erkliirung rnuB icb mir ftir eine andere Gelegenheit vorbelialten. 

Die beiden ersten, zwischen der Datierung laufenden Zeilen 
lauten wie im ,Ftthrer‘, Nr. 79: 


«>nr 


EV OVO(l«Tl TOO OeoO to 3 

IXei^^uuvo; (sic) ftXavOpiuKO-j 


INB 


Dann folgt arabisch in AbkUrzung Sfire cxir, sodann: 

J~*\ jJjjl A(i Jl£ 

aJSBsXXa o-jm- 

oqnp aX(wop.v.v 

Was die Datierung betrifft, so scheint die Form des Stigma 
auffallend, doch sind ja die Bttcbstaben dieser Kanzleischrift; oftrnal 
bis zu geraden Strichen verscbleift. Ubrigens kann keine andere 
Jalireszahl darin gesucht werden, da die Regierungszeit el-Walids 
eine Wiederholung der 2. Indiktion ausschlieBt. Da der Chalife Mitte 
Schewwal 86 d. H. — 9. Oktober 705 n. Chr. zur Regierung gelangte 
und dieses Datum schon in die 3. Indiktion filllt, w&hrend die 2. In¬ 
diktion mit 31. August 705 endete, so muB die Ausfertigung des 
Protokolles aus bestimmten Grlinden sistiert worden sein. Bekanntlich 
war el-Walids Vater 'Abd ul-Melik schon seit 1 lingerer Zeit schwer 
leidend und sah selbst ahnungsvoll schon im Vormonate Ramadhan 
dem Tode entgegen (Ibn el-Athir, iv, p. * i»). Von dieser Sachlage 




Arabic Palaeography. 


141 


war man in Agypten nattlrlich genau unterrichtet und erwartete das 
bevorstehende Ablebcn dcs Chalifen, urn darnacb den offenen Protokoll- 
text der Rollenserie durch Einsetzung des Namens des neuen Herr- 
schers abzuschlieCen. 

Das zweite Fragment, links unten, gelidrt gleiclifalls dem Cha¬ 
lifen el-Walid I. an. Was die undeutliche Photographic mir augen- 
blicklich noch leicht zn lesen gestattet, lasse ich hier folgen: 

GecatXeoraros 

.JeO Ail V' All V 

///// jjyi a»i ju 

xoupa (utb;) c^epr/, 

ano ind]c XC ap.tpa; vj octava 

Sehr interessant ist die hier zum ersten Male mir entgegen- 
tretende Titulatur O'Mu.ia-.ar^ (von C. Wessely gelesen) des Statt- 
halters Karra, Sohnes des Scherik, 90—96 d. H. = 709—714 n. Chr., 
an Stelle des in seinen mir bekannten Urkundcn sonst iiblichen 
eincXeeffTOTcc. 1 Dieses Protokoll datiert also aus dem Jahre 90 d. H. 
= 709 n. Chr. und der 8. Indiktion. 

Das dritte Fragment endlich ist zu lesen: 

.. ..-l lv ovOfucn to 3 0to3 tou . r 

i J*~J J {Xei^uovo; yXovou s ^ ‘-^'”1 

A*' A*' V' aJI [V 

mill d 1 ^ !»*«« ryi A //// 

llllll j*«a)fiaT aitosToXo; to3 0eo3 111 /\ //// 

11 J-»l jJjll All' Jut- 

/llllllII ’ r! ” uTReoecifmA 


1 Die Urkunden (in der Samml. Pap. Erzh. Reiner) geben den Narucn, ent- 
sprechend der arabiscben Schreibung mit zoppa. 

* GewChnlicbe Abkiirzung fiir piXovOpdacsu (Mitteilnng C. Wesbklts). 
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Die 13. Indiktion fkllt in die Zeit vom 1. September 714 bis 
31. August 715. Da Kurra am 24. Rebi* i, 96 d. H. = 7. December 
714 starb, so fallt die Emission dcs Protokolls zwischen den 1. Ok- 
tober und 7. Dezember 714 n. Chr. 

Die Protokollfrngmcnte stamracn demnacb aus den Jahren 86, 
90 und 96 d. H. Wie kam nun der Heir Herausgebcr zu seiner 
Datierung ,um 90 d. H.‘? Icb glaube so, wie auch die blinde 
Henne manchmal ein Kornchen findet. Wabrscheinlich veranlaCten 
ihn die folgenden, mit deutlichen Jahresdaten 87, 90 und 91 d. H. 
(Plate 101—105) versebenen Papyrusdokumente auch die Protokoll- 
fragmonte in diese Zeit zu versetzen, nicht aus palaeographischen 
Grilnden — da in dieser Beziehung keine Verwandtschaft besteht — 
sondern weil sie vielleicht zusammen gefunden worden sind. Denn 
daC dcr Herr Herausgebcr selbst den arabisch gcschricbcncn Namen 
des Clialifen el-Walid nicht zu lesen vermochte, muC man wohl an- 
nehmen, sonst butte er diesen, wie spHter die Sultane, genannt und 
dessen Regierungszeit 80—96 d. H. als zuverliissige Datierung heran- 
ziehen mttssen. 

Behufs Ergiinzung und Erkhlrung dcr lateinischen Fonneltexte 
dieser Protokolle trage icli hicr die Parallelstellen nach, welche ich 
in dem Protokolle Pap. Erzh. Rainer, Filhrer , S. 19 Nr. 77, Tafel iv 
zu lesen damals nicht imstaude war, indem die reichlichen Belege 
hiezu an anderem Orte nachfolgen werden: 


Text. 


inmini tvovopLortTcoOeotnou 

eAerjiAovoofiAavfipwxoo 


Ali' 


1 


miseQicoRdv 


4 

ndsnsidu 


ail VI <11 V 

ew£<mOcei|Ar,jJwv©s mamadni 

|Aaa|Ae6cR;o!rroXoi; 
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Umschreibung. 

All' 

in nomine domini 

V) OVOfAflCTi TOO OsoO "o0 

miseincordis 


£Xs^[aovs^ ciXo’/Optirou 

-Ull Vl <11 V 

non deus nisi deus unus out. sort Osb; si (at, (asms? maamet aposiolus domini 


[xsajAsO «t:5(tcoaoc ("gu Oeso) 



Also die lateinisclie, mit der griechischen parallel gehende 
Ubersetzung der Basmala und dcs Glaubenssymbolums des arabi- 
schen Fonneltextes. 

Plate 101. ,Bill of Delivery. A. H. 87 = A. D. 707/ 

Dieser bilingue Papyrus ist die amtlicbe Quittung eines bei 
den allgemeinen Horrea von Memphis oder Babylon (im Texte: i-iX* 
und ^a^uAMvc;) angestelltcn Unterbeamten, namens Omar (o|A«p), be- 
treffend die Einlieferung der Naturalabgabo einer Ortschaft, nilmlich 
617 */ s Scheffel Weizen, an das allgeineine Getreidemagazin 
= oppivi P. E. R., Filhrer Nr. 578, im Texte Z. 7). 1 Das angegebene 
Datum 707 n. Chr. ist falsch: Dsu-l-ka’de 87 d. II. entspricht 13. No¬ 
vember bis ll.Dezember 706 n. Chr. Die lcidcr halbierte Urlcnnde 
ist im arabischcn Toil von 'Abdallah ibn Dscherlr geschrieben. 

Plate 102 und 103. ,Letter. A. IT. 90 = A. D. 709/ 

Auch bier hat sich der Herr Herausgebcr die Arbeit sehr 
leicht gemacht, weil cr den Inlmlt seiner Vorlage und ihren amt- 
lichen Charakter nicht bemorkt hat. Dieser ,Brief*' ist ein interes- 
santcs historischcs Aktenstiick, ein ErlaC des friiher genannten be- 
rUchtigten Statthalters von Agypten, Kurra ibn Scherik. Sogleich 
nach seinem Amtsantritt, also noch im Monate Rebf i. 90 d. H. 
(Makriz!, Chit, i, r-r; Abu-I-Mahasin, i, rn), wandte sich derselbe 
mit diesem SchriftstUcke an Basilios, den Ortsvorsteher von 

1 Vgl. C. Webskly, ,Die lateinisclicn Element* in der Grazitat der figyjitlschen 
Papyrusurkun<leu‘, Wiener SUudien 1902, xxiv, 1. 
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.** (‘W// 1 v -r'*-' -0 (J' ^.r"’ o 3 . V* cr*) in Angelegen- 

heit einer Beschwerde von Soldaten, die sich auf eine seit vierzig 
Jahren gettbtc Praxis beriefen, mit dem Auftrage, diese Angelegenheit 
z« untersuchen and sogleich Bericlit zn erstatten. Die Bezcichnung 
'-r'^'-* > jOrtsvorstoher* ist gesicbert durch Makrizi, Chit, i, ma ; 
Abii-l-Mahasin, ed. Juynboll, i, r-j Sojfithi, Hnsn, i, ia; Ljd» 

Ui.) (sprich ac«W) — jL-O.U (1. 0 t^S) 0 Uji _ (1. 

Sie entspricht dem ludfrspoq der griechischen Texte, 
der barbarischen Ncbenform zu ju^wv, 1 und dieses Wort steckt wicder, 
nach C. Wesselys scharfsinniger Vermutung, in den verderbten Formen 
der Makrizi-Handschriftcn und in welchcn 

schon C. H. Becker einen griechischen Beamtentitel vermutet hat.* 
— Schriftsttlcke desselbcn Kurra ibn Scherik habe ich im Fuhrer 
Nr. 82, 83, 592 und 593 beschrieben. 

I late 126. ,Abu Bakr ibn cl-Anbftri, Id ah al-wakf. rv* cent. 
A. H. = 10* cent. A. D.' 

Wollte jemand meinen gegen die Publikationsmethode frllher er- 
hobenen \ orwui f der Leichtfertigkeit zu hart gefunden haben, so dlirfte 


1 C. Wbiblt, Dio Pariser Papyri de* Fundes von el-Faijftm ( Denktchr. d. 
kaiterl. Akad. d. W'ut., xxxvrr, 1889, S. 69). 

* C. H. Bkckir, Beitriigc znr Ouch. Agypleru toiler dem Itldm, u, S. 90, Anm. 2. 
Die bezogene Stelle in Chit, i, S. vv ist dort nicht richtig gelesen nnd (lbersetzt 
worden; sie hat z« iauten: l*l»l ^ Js ^\y. , E * 

versammeln sicb der 8chreiber (rpa?«i;) cine* jeden Ortcs nnd’dossen Vorsteher 
(jugwv), «o vrie die HKuptor seiner Bowohner etc.* Henn Bkckr«s Gleiehstellnng von 
A^ji mit |U)tprfiroXi< (1. c. S. 91) i*t unzuliUsig: letztcrc ist stet* nnr a 
C. \\ rsszlt sehreibt mir: ,Anch da* koptisebe Equivalent von [uifcov und futfonpo? 
i*t bekannt; e* erscheint nKmlich in der Korre*pondenz de* Pciranthios, heraus- 
gegeben von E. Rxvnxour in der Beene egyplologigue, x, 1902, p. 34 ff. *owohl der 
puWttpoc, al* Lehnwort des Koptischen, njti;oT<poc in Nr. 68 p. 42 1. a, al* auck 
die echt koptische Bezcichnung nnoo" npco*« p. 38, Nr. 62 j»n nHeno<r npame ,und 
andere grtflere Personen* ,et les principales no<r on membres du conaeil mu¬ 

nicipal* p. 44f, Nr. 63 Aigje,ac.e *n unoa* „pm Me «t 6« 115016 janatmxa ,ich sprach 
die grOUere Persflnlicbkeit wegen der Angelegenheit der Eingabe* j'ai parld au no <r 
po>Me (grand homme, principalis) au sujet de 1’affaire du volume*. 
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ihn dieses Blatt eincs anderen belchrcn. Die Subskription desselben 
lautet: f Ai""- 1 

c* ,Vollendet wurde die Abschrift Dienstag, nachdem neun 

Ntlchte vom Scha'bAn verflossen waren, iin Jnhre einundzwanzig*. 

Die Hundertczahl wurde, wic iiblich, ausgelassen und das ab- 
gekiirzte Datum mit der Sigle <5 = gescblossen. Der Heraus- 

geber hat nun die Hunderte durch 3 suppliert, also 321 d. H., d. i. 
iv. Jahrh. d. H. = x. Jahrh. n. Chr. angcnommen. Wiirde er sich der 
nur geringen Miihe der Nachrcchnung unterzogen haben, so liiitte 
er auf das Jahr 421 d. H. (= 1030 n. Cbr.) koramen miissen und 
die Irrung nm voile hundert Jab re sich erspart. Es ist richtig: 
irren kann jedermann; allein in so dtlrftiger Weise, wie in diesem 
Falle, darf das chronologische Vcrmiigen eines Herausgebers von 
palaeographischen Tafeln nicht in die Erscheinung tretcn. 

Ich muB liier abbrecben, glaube jedocli, daB die vorstehenden 
Proben geniigen, um das eingangs abgegebene Urteil zu rechtfertigen 
und das Bedaucrn bcgrtlndet erscheinen zu lassen, daB das mit 
grofien Unkosten hergestellte Werk dcm beabsichtigten Zwecke nur 
unvollkommen zu entsprechen vermag. GewiB, hatte der Herr Heraus- 
geber in den ihm zur Vcrfiigung stehenden Handschviftenschiltzen 
der vizekOnigliclien Bibliothek nicht nur zu wllhlen, sondern auch 
zu wiihlcn und das gcwJiblte Material zu ordnen verstanden, dann 
wttre auch die Sammlung von schlichten photographischen Reproduk- 
tionen zu einem wissenschaftlichen Apparat ersten Ranges empor- 
gewachsen. Statt dessen drttngt sich bei Betrachtung der im ganzen 
technisch gelungenen Reproduktioncn die Erkcnntnis auf, daB, ab- 
gesehen von den bislier besprochenen Mangeln, derselbe Fehler, in 
den auch William Wright in seiner Oriental Scries der Palaeogra- 
phical Society verfallen war, sich hier wiederholt; niimlich, daB die 
Auswahl der Schriftbildcr mehr vom Zufall oder von AuBerlichkeiten, 
nicht aber von einer vergleichenden, methodischcn Durcharbeitung 
der Kodizes — vom Elif angefangen, bis zu dem letzten ideogram- 
matischen Lesezeichen — also von palaeographischen Ergebnissen, 
abh&ngig gemacht wurde. 
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Es ist mir leider verwehrt, auf Einzellieiten einzugehen, doch 
mfjchte ich meiner Meinung dahin Ausdnick geben, dafl der Palaeo- 
graph bei der Auswahl seiner Vorlagen, weun nur irgend mtiglich, 
zuniichst yon der allgeraeinen Schreibschulung gewisser Zcitepochen, 
nicht nber von der Individualisierung derselben auszngehen babe. 
Insbesondere die oft ungemein fliichtig auf das Papier hingeworfenen 
Zeilen der notizbuchartigen ,Vorlesungs'-Attestate (z. B. PI. 117, 127, 
130, 141 etc.), die zwar ein gutes Material fUr Leseiibungen abgeben 
mOgen, werden kaum flir eine niihere zeitliche und Ortliche Bestim- 
mung in palaeographischem Sinne in Betracht kommen kOnnen. 
Anders verhiilt es sich natlirlich, wenn etwa ein geschulter Schreiber 
den Kodex fliichtig abgeschrieben hat: in diesem Falle wird 

gerade er sich nicht als das Kind seiner Zeit verlUugnen. Die Schrift 
wird da zu der SpezialitUt eines Autographum von hOchstem Werte. 

Dies filhrt mich auf eine ,SpezialitiiP der vorliegenden Publi- 
kation, so dafl ich die Besprechung nicht schlieflen darf, ohne auch 
der guten Seite derselben gedacht zu baben. Der Herr Heraus- 
geber bringt niimlich eine glilnzende Serie von ,Autographs of 
Authors' (PI. 166r—174r), im Ganzen 17 Stttcke, von Hariri 
(1111 n. Chr.), Kalkaschandi (1397), Ibn Dol>mak (1397/8), Sach&wi 
(1447) usw., wozu noch ein merkwiirdiges Stiftungsautograph in 
einem Kodex, PI. 1501, von dem bahritischen Mamlilkensnltan el- 
Hasan, 1364 n. Chr., kommt. Dieser Schriftzug ist hocliintercssant: 
er ist ein geschwungencr, ligierter und doch wieder freier Duktus 
rait dem unverkennbaren kriiftigen Stempel der MamKikenepoche. 1 

Aus derselben Epoche datiert auch die Mehrzahl der schon 
eingangs enviihnten Deckbliltter von Prachtkor’&nen, zumeist sulta- 

1 AutVillend ist das Fehlen eines Autograph Makrfeis, von dem in Paris, 
Leiden und Gotha etwelche vorhanden sind. W.Wiuqut gibt (1. c. PI. 72) cine Seite 
des Leidener autographischen el-Muknffa; meiner Meinung nach wJire aher die letzte 
Seite der von Makrizi, 839 d. H. = 1435 n. Chr., wilhrend seines Aufenthaltes in 
Mekka vollendeten Absclirift des Werkes von Muhammed ibn Habib (f 245 H.) fiber 
die Gleichheit und Verschiedenheit dor arabischen Stammenamen, auf derLeidener- 
Bibliothek, interessanter gewesen, und awar schon deshalb, weil die datierte Sub- 
skription auch die eigenhKndige Namensfertigung Makrizis bietet. Die Photographic 
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nischen Besitzes. Man darfj abgesehon von dcr unvorgleicblich 
schiinen, kliustlerischen AusfUhrung, ihre Bcdeutnng fUr die Dia- 
gnostik — zu chronologischen oder lcunsthistorischen Zwecken — 
nicht ttberschatzen, wenn auch die Anssagen der Ornamentik auf 
Grnnd des vergleichenden Studimns zuweilen fbrderlich sein iniigen. 
Vorteilliafter gestaltet sicli die Lage des Forschers, wenn er sich 
dabei auf graphische Zutaten sttttzcn kann. Allein gerade von 
diesem Standpunkte ans bieten diese Vorlagen nur spUrlichc Anbalts- 
punkte, die indefi auch ohne Widmungsdaten geniigen mOchten, nm 
die Zeit annilhernd sicher besthnmen zu kSnnen. Wir begegnen niinilicli 
an diesen Kunstblilttem eincm bcsonders stiiisierten Lapidarduktus, 
dei', wie ich schon anderwiirts nachgewiescn habe (Susandschird, 
S. 128 ff.) und was jctzt vollauf bestiltigt cvscheint, ganz spcziell dem 
xiv. Jalirhnndert angehGrt Es ist dies ein an monuuientalen Bauten 
und in Kor’Anmanuskripten ftlr Silrentlberschriften sehr beliebter 
Duktus, der in schabloncnmiiGigcn Umbildungcn aus einer gewissen, 
in Persien gangbaron Kursivschrift des xi. Jahrhunderts traditionell 
sich erhalten hat. Von diesem palaeographischen Gesichtspunkte 
aus, sind also auch die dekorativen Vorlagen des Wcrkes, als zeitlich 
gesicherte Rcprilscntantcn einer Knnstentwicklung zu sclnltzen, deren 
Studium vielfiiltige Anregungen zu bieten vcrmag. 


Nachschrift. 


Die vorstehende Besprechung war bereits gedruckt, als mir 
dnrch die Glltc des Herrn Dr. C. H. Becker in Heidelberg dessen 
eben erscliienene Publilcation ,Papyri Schott-lteinhardt 1' zukam. 
Herr Dr. Becker bezieht sich darin auch auf die ,Arabic Palaeo¬ 
graphy' und findet(— nach meinen bisher veroffentlichten Papyrus- 


ciiesp.s so charakteristiscben Schriftzuges licgt mir vor: 
crsten Amvesenheit in Leiden, 1875, anfertigen lessen. 
Wiener Zeiticbr. f. d. Knud* d. IXorgonL XX. Bd. 


ich habe sio bei meiner 
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arbeiten —) Seite 4 f.: ,Eine wescntliche Forderung der arabischen 
Papyroskunde bedeutet erst wieder die soeben erschienene „Arabic 
Palaeography“ von B. Moritz/ Da wir ()sterreicher schon gewohnt 
sind, recht bescheiden zu sein, nebme icb auch dieses Lob mit Dank 
filr uns in Anspruch, d. h. fllr die Bstcrreichischc Firma, die die 
LicbtdrucktafeJn geliefert hat. — 

Auch Herr Becker bringt ein Protokollfragment (S. 103, 
Nr. xxi, Tafel xii), nennt es gleichfalls ,zweisprachig‘, aber es ist 
dreisprachig; denn die beiden ,Wellenlinien', die ihm ,sicher 
bloBe Verzierung' zu sein scheinen, sind lateinische Schrift und 
die dritte Wellenlinie, Zeile 8, die ,viclleicht Schrift sein' kaim, ist 
sicher ein gricckischcr Text. Icb werde auf dieses, ungefUhr in die 
Epoche des Chalifen Suleiman, 96—99 d. II., gehbrige Protokoll noch 
zu sprechen kommen und kann bier vorl&ufig nur beziiglick seines 
arabischen Textes bemerken, dafi das von Herrn Becker >\ trans- 
skribierte Wortfragment, gclesen werden muB: es ist der Anfang 
des abgekttrztcn Verses 33, Sure ix: J' jjki aJUu^I. Zu 

der Gesamtpublikation des Herrn Dr. Becker gedcnke ich an einem 
anderen Orte Stellung zu nehmen. 


Pand-naraak i ZaratuSt . 1 

Dor Pahlavi-Text mit tlbersetzung, kritiacben und Erliiuterungsnoton. 

V»n 

Alexander Freiman. 

Einleitung. 

Wenn liberhaupt schon das Qebiet dor Pahlavi-Literatur mit 
Recht ein Sticfkind dcr Orientalisten genannt werden darfj so ist 
dieser Name fiir die religids-didaktise.be Literatur der Parsen ganz 
besonders bereclitigt. Die groBeren Werke dieser Art mOgen noch 
einige, wenn auch nicht gcnUgcndc, Aufmerksamkeit auf sich gelenkt 
haben, allein die kleineren, nicht minder interessantcn und wichtigen, 
sind ganz auBer Acht geblieben. Sie haben aber diese MiBachtnng 
keineswegs verdient. Wenn es gilt, sich ein getreues Bild von dem 
geistigen Leben eines Volkes zu schaffcn, das eine groBo geschicht- 
lichc Kulturcntwickclniig hinter sich hat, so muB unbedingt gezeigt 
werden, was dieses Volk in der Kultur gelcistet hat, es muB in erster 
Linie seine Literatur erforscht und herausgegeben werden. Das muB 
endlich auch mit der Pahlavi-Literatur geschehen, und zwar ohne 
ZOgerung: es besteht nilmlicli die groBc Gefahr, daB die altesten 
Pahlavi-Handschriften, die sich, wie bekannt, groBtenteils in den 
Uiinden der parsischcn Gelehrten nnd Gemeinden befinden, nicht 
lange in ihrem jetzigen Zustand bleiben und mit dcr Zeit Opfer des 
zerstorenden indischen Klimas werden, da fur ihre Erhaltung leider 
nicht hinreichend gesorgt wird. Die alte Handschrift z. B., die von 
West im Grundr. d. Ir. Phil., mit J bezeichnet, beschrieben ist, hat 
schon sehr viel seit der Zeit, als ihr Besitzer, Dastur Jamasp, sie 

1 Die Korrektur dieses Artikels hat auf Wunsch des Autors, der derzeit 
leidend ist, Herr Prof. Dr. Cb. Baktkolomajc (GieBen) besorgt. Die Red. 

11 * 
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flir seine Ausgabe benutzt hat, gelitten. Die Erforschung dcr Pahlavi- 
Literatar ist aber nicht nur fllr das Parsentum allein von groOer Wich- 
tigkeit. Das persische Volk, durch fremde, d.i. die muhammedanischc 
Religion beherrscht, hat, sich selbst unbewuBt, seine alten Traditionen, 
Sittcn, Moral nie ganz vergessen, — die alte Gesinnung, die sich 
vielleicht noch heutzutago in dem modernen Sektiercrtum regt. Leider 
ist dieses Gebiet durchaus noch unerforscht, besondcrs was die cin- 
heimische, dem Sektenwesen gewidmete Literatur anbetrifft, nnd es 
ware eine dnnkbare Aufgabe zu untersuchen, inwiefern im Babismus, 
j Sufismus und anderen religiOsen Richtungen und Anschauungen des 
modernen Irans Rcste der alten Weltanschauung sich bewahrt haben, 
inwieweit sie noch das ,Mazdayasnertum' wiederspiegeln. 

Indem ich hier dem Leser eine kritische Ausgabe des Pand- 
numak i Zaratuit vorlegc, glaube ich nicht eine Uberfliissige Arbeit 
getan zu haben. Es ist der erste in der Rcihe der kleincn religios- 
didaktischen Texto, die ich in kurzer Zeit zu veriSflfentlichen gedenke. 
Alle diese Texte stehen miteinander im engen Zusammenhang. Sie 
stimraen nicht nur in der Tendenz Uberein, den Mazdaanbetera die 
moralisckc und praktischo Weisheit in religiosem Gewand darzubieten, 
was ja wohl begrciflich ist, — sondem auch in einzelnen Ausdrlicken, 
ja sogar, wie wir sehen werden, es kehren ganze Sittze darin Wort 
fllr Wort wieder. Bemerkenswert ist auch die starke Abhilngigkeit 
dieser Traktate vom Awesta und dem Pahlavi-Kommentar dazu; 
manche Redensarten und Stellen werdon nur mit Hilfo dieser Texte 
verstitndlich; manche Siitze sind direkt jenem Kommentar entnommen. 

Die Vorfassev dieser Texte sind nicht zu ermitteln. Es waren 
gewifi Geistliche oder der Gcistlichkeit nahestehendc Manner, die, 
,den irdischen Ruhm verwerfend 1 ', zum Heil der ,Mazdaanbeter‘ und 
zur Verherrlichung der ,guten Religion', in die heiligen BUcher 
vertieft, aus ihnen mancherlei abschreibend und erklarend, die 
WeisheitsprUche und Gedanken ihrer Vorgttnger umschreibend, im 
Stillen, ,anonym' Lebensregeln flir die L&ien zusammengestellt haben. 
Man kann somit diese Literatur eine Art von Volksliteratur nennen. 
Die Texte haben gewOhnlich auch keine Titel, keine tjberschrift; 
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nur einige wenige werdeu von der Uberlieferung einem bestimmten 
Verfasser zugesclnieben. Diese Tatsache hat dazu gefiihrt, daG jone 
Palilavi-Textc mit verschiedencn Titeln im Druck erscheinen, ein 
Umstand, der die Orientierung auf diesem Gebiet wescntlich erschwert. 
Wenn ich also diesen Text Pandnamalc i ZaratuSt nenne, so meine 
ich gewiC damit nicht, daG der Verfasser in Wirklichkeit ein ZaratuSt 
war, sondern zitiere diesen Uberlieferten Text nur, nm eben liber- 
haupt einen Titel dafiir zu haben. 

Das Pand-nilmak ist schon zweimal herausgegeben worden: 
das erste Mai von Peshutan Dastur Bbhramji Sanjana (Ganjeshayagan, 
Andarze Atropat Maraspandan, Madiganc Chatrang, and Andarze 
Khusroe ICavatan; Bombay 1885) und das zweite Mai von Jamaspji 
Dastur Minochbherji Jamasp-Asana ( Pahlavi texts x, Bombay 1897). 
Wenn ich hier eine neue Ausgabc wage, so tue ich das deswegen, 
weil die beiden frilhercn nicht befriedigend sind. Die Ausgabe von 
Sanjana ist unkritisch. Man kann nie genug bedauern, daG so viele 
Ausgaben der Palilavi-Textc den philologischen Ansprtlchen so wenig 
genllgen, insbesondere die der heimischen Gelchrten, die doch, an 
der Quelle der parsischen Wissenschaft sitzend, mit dem ganzen 
Apparat wertvollster Handschriften ausgcrustet, leicht, so sollte man 
mcinen, bcsscres zu leisten imstande wilren. Wenn ich gesagt habe, 
dafi die Paldavi-Literatur noch unerforscht ist, so habe ich eben 
damit gemeint, daG uns die kritischen Ausgaben fehlen, die un- 
kritischcn aber sind eben nicht zu gobrauchen. Auf einc n&here 
Kritik der ganzen Arbeit Sanjanas will ich nicht eingehen, da sie ja 
bereits so gl&nzend von Daumestetf.r (Revue Critique , 1888), Salemann 
(Melanges Asiatiques ix) und de Harlez {Le Musion vi) besprochen 
ist. Ich will hier nur den Teil der Arbeit berlihren, der sich auf 
das Pand-namak selbst bezieht. Die Tatsache, daG eine der drei 
von ihm benutzten Handschriften nach dem Ganjeshayagan (wie er 
den Text ncnnt; richtiger ware es, ihn Pand-namak i Vazurk Mihr 
zu nennen) zufallig zwei kleine Texte enthalt, von denen der letzte mit 
einer Sentenz endct, die ahnlich der am Beginn des Ganjeshayagan 
lautet, hat Sanjana bewogen, diese zwei Texte dem Ganjeshayagan 
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cinzuverleiben. Dagegen hat er das Ganjeshayagan selbst nicht voll- 
stilndig veroffentlicht; es felilen, wie de Haklez bewiesen hat (,Notes 
sur quelques petits textes pchlevis', Le Musdon vi) 17§§, die in einer 
alten Handschrift — frliher Eigentum des verstorbenen Manekji Limji 
Hatakia in Teheran, jetzt in Bombay — zu finden sind. Der erste 
von den oben genannten zwei Texten ist eben unser Pand-namak ; 
der zweite ist einer der siebcn von West im Grd. § 71 bcschrie- 
benen Texte. 

Sanjana s Ausgabe kann, wie ich schon oben sagte, leider, 
kritisch nicht genannt werdcn. Der Herausgeber gibt keine Aus- 
kunft, was er aus der einen und was er aus der anderen Hand¬ 
schrift genommen, warum er dieser und nicht einer anderen Lesart 
den Vorzug gegebcn, und was er schlieClich selber cmendiert hat. 
Wenn man seinen Text best, kbnnte man meinen, daft alle drei 
Handschriften, die er benutzt hat, in auffallender Weise ilberein- 
stimmen mllftten, und daC der Text ganz glatt, klar und in Ord- 
nung sei. Seine Ubersetzung aber beweist das Gegenteil davon. Sie 
verdient Uberhaupt den Namen der Ubersetzung nicht. Das ist viel- 
mehr eine englische Paraphrase, die den Inhalt des Pahlavi-Textes 
im allgemeinen wiedergeben soli. Die leichteren Stellen sind noch 
verbal tnismaBig gut tlbersetzt, die anderen aber, besonders das Ende 
des Textes, sind von dem Ubersctzer gar nicht vcrstanden worden. 
Freilich gehort ja die englische Ubersetzung dem Herausgeber des 
Textes selber nicht an; er hat den Text ins Guzeratische ttborsetzt, 
und aus diesem erst ist die englische Ubersetzung von Herrn Hirji 
P. Vadia gefertigt worden. Der Guzerati-Sprache nicht mftchtig, bin ich 
leider nicht imstande, den Wert der Guzerati-Ubersetzung zu prtlfen. 

Was die Ausgabe von Jamaspji Dastur Mjnocheherji Jamasp- 
Asana betrifft, so steht sic unvergleiclilich viel hOher als die San¬ 
jana s. Der Herausgeber war im Bcgriff, wie er in der Vorrede sagt, 
die ihm gehbrende Handschrift vollstUndig zu verOffentlichen (das ist 
eben die alte Handschrift J; s. West, Grd. § 69). Er hat aber vor- 
lftufig nur die eine Halfte der Handschrift publiziert, die andere Hfilfte 
und eine Einleitung wollte er spa ter herausgeben; leider hat ihn der 
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Tod daran verhindert. Auf diese Weise sind von ihin ediert worden: 
Aydtkdr i ZarSran (West, Grd. § 97: Yiitkdr-i Zartrdn), iSahrlhd i 
Erin (West § 98: Cities in the land of Iran), Awdih u sahlklh i 
Sakast3n (West § 99: Wonders of the land of Sagastan), Husrav i 
Kavatan u retak 1 (West § 100: KhitsrO-i Iiavatan and his Page), 
dann vier kleine 'Pexte, die er Hundarziha i Pcilnikdn genannt hat 
(in den Handsclirifteu tragen sie keinen Namcn; West § 71) und 
schlieBlich Pand-ndmak i ZaratuSt, von ihm Cltak handarz i pOrydt - 
keSan genannt. Leider ist der letzte Text nicht zu Ende gefiihrt 
worden, er geht nur bis zum § 40 meiner Ausgabe. AuBer der ihm 
gehOrenden Handschrift hat Jamasp noch vier audero Handschriften 
benutzt: cine alte Kopie von seiner Handschrift (1767) (die oben 
genannte Handschrift des Manbkji Limji Hataria — in sehr gutem 
Zustand, viel vollst&ndiger, als die Jamasp s), eine Handschrift im 
Besitz des Mobed Maxekji Rdstomji Unwala (1831), eine Handschrift 
im Besitz von Tehmuhas Dinsuajee und die WssTsche Abschrift der 
jAMAsrschen Handschrift (1875). 

Wie ich schon oben erw&hnt habe, ist die JamaspscIic Ausgabe 
des Pand-namak unendlich viel besser, als die Sanjanas. Sie ist mit 
reichlichen und gewissenhaften Variantenangaben veraehen; wo er 
sich eine Emendation erlaubt, sagt er das ausdrllcklich. Erlauterungs- 
noten sind nicht beigegeben; das beabsichtigte auch der Ilerausgeber, 
wie es schcint, (lberhaupt nicht. Manche Stellen sind von ihm nicht 
gut verstanden worden, deswegcn sind auch die Sfttze hie und da 
schlecht geteilt. Ich will hier die Stellen nicht besonders hervor- 
heben, das wilrde mich zu weit ftlhren; der Leser wird sie selber, 
wenn er die JamaspscIic Ausgabe mit meiner vergleicht, leicht finden. 

Es standen mir fur meine Ausgabe sieben Handschriften zu Ge- 
bote: die Kopenhagener Nr. 29, von mir fernerhin als K S9 bezeichnet, 
und sechs durch die liebenswlirdigc Vermittelung des Hcrrn Prof. Bar- 
tholomae groBmutig von Herrn Jivanji Jamshedji Modi, SekreUir der 
Parsi Panchayat Bombay, mir zugesandte Handschriften. Drei von 
ihnen sind Eigentum des Herrn Maxeckjeb Rustomjek U.n walla (von 
mir als U x , U s , U s bezeichnet); eine Handschrift gehort der Bibliothek 
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der Parsi Panchayat Bombay (P), eine dem Dastur Dr. Hoshang 
Jamasp Poona (H) uud — last not least — die von mir auf 
Seite 3 erw&hnte alte Handschrift, frtiher Eigontum des vcrschic- 
denen Dastur Dr. Jamaspjke Minochehbrjbb (J). Wie aus dem Kolo- 
phon folgt, ist sie im Jahre 1322 gcsclu-ieben; da sie von West in 
Ord. (Band n, §§ 69—84) ausfUhrlich bescbrieben ist, so brauche ich 
inicb nicht liingcr dabei aufzuhalten. Nur wollte ich bemerken, daG 
Sayings of Baxt Afrit (West § 75) aus zwei kleinen Texten be- 
stehen. Jedes Stiick, das mit dem gewohnlichen pa ndm i yazatdn 
beginnt und mit einem fraiaft pa drOt u Satlh (oder Uhnlichem) 
endet, muG als besonderer Text betraehtet werden, so lange keine 
anderen Anhaltspunktc gefunden sind und sofem nicht ein enger 
Zusammenkang zwischen solchen Texten auf irgend welche Weise 
sich sicher nachweisen lttBt. Alio diese kleinen Texte bieten ja den- 
selben Stoff, sie sind alle religiCs-didaktischcn Inhalts, in alien wieder- 
holen sich dieselben Ausdrlicke und Zitate, man kann also nur sie 
alle zu einem Texte vereinigen oder man muG jedes Stlick getrennt 
behandeln, tertium non datur. 

Die Handschrift J ist, wie ich schon bemerkt habe, im Zerfall; 
vieles, was hier flir West und sogar flir Jamasp noch lesbar war, 
ist jetzt nicht mehr zu finden. Die Bliltter, die das Pand-n&mak i 
ZaratuSt enthaltcn, sind nicht minder zerstiirt als die anderen. Ich 
konnte also die Handschrift flir meine Ausgabe nur stellenweise be- 
nutzen. An jeder Stelle zu bezeichnen, was in der Handschrift zer- 
st0rt ist, fand ich flir UberflUssig. Das Fchlen also einer Varianten- 
angabe aus dieser Handschrift soli nicht etwa bedeuten, daG die 
Handschrift an gewisser Stelle mit dem gedruckten Text uberein- 
8timmt, sondern daG ich in der Handschrift nichts anderes gefuuden 
habe, mag sie wirklich ttbereinstimmen oder nur an dieser Stelle 
zerstSrt sein. Auf Grand dieser Handschrift (und auch von P. und 
U,) bin ich zur Uberzeugung gelangt, daG das im Pahlavi-Pazand 
Glossary von Haug herausgegebene Nlrang zum T5ten der schitd- 
lichen Insekten ( Nirange kharfastar zadan, s. 23) willktirlich grOGer 
gemacht worden ist, als es in Wirklichkeit ist. Das Nlrang selbst 
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reicht nur bis wnvo *%) . *t>-. Von bier aus (beginncnd init den 
Worten pa ndm u nSrOk u ayOwUffh i datar Ohrmazd ... bis 
niimiHitlk Oy ko rdd nipEsihSt [das zweite i£ ist UberflUssig]) gcht 
scbon die Einleitung zum folgendeu Texte ( Kdr-namak i ArtaxiEr 
i Pdpakan). Dos ist die gewolinliehe Einleitung, mit welcber einige 
Texte beginnen (z. B. am Anfang derselben Handschrift bei dem 
Aydtkar i Zarerdn , bei Pahlavl Rivdyat u. a.). Dio letzten Worte 
des I-lAUGSchen Nirang — xrafstar zatan — feblon Uberbaupt in 
den Handschriften und sind an dieser Stelle ganz sinnlos und Ubcr- 
fllissig. Der Herausgeber hat sic ivahrscheinlich in einer von ihm 
benutzten Handschrift gefunden, und sie eben mogen ihn zu dieser 
falschen Auffassung vcrleitet haben. In J und P folgt nach Nirang 
das Kar-n&mak, deswegen cnthalten sic auch die Worte pa nflm u 
nErdk (sie sind aber ganz deutlieh von dem ersten Texte geschieden 
und gehtiren dem zweiten an); in U, komrnt nach Nirang ein an- 
derer Text (Pand-ndmaJc i Vazurk Mihr), und somit sind die Worte 
pa num u nEruk . . . nicht da. 

Die Handschrift U t — Eigentum des Herrn Maseckjeb Ru- 
stomjeb Unvalla — y K (frUher gehOrte sie dem Herrn 

Manookjre Sorabjee Ashburner an, der sie an verschiedencn Stellen, 
sogar inmitten des Textes, mit schonom Stempel geschmlickt hat!) 

— ist eine zicmlich jungc Handschrift. Wie sich aus dem persischcn 
Kolophon am Ende der Handschrift ergibt, ist sie im Jahre 1222 
Yezdegirdi, also 1853 unserer Zeitrechnung vom Mobad Zade Dscham- 
sched Sanjana in der Stadt Balsar geschrieben worden. Ich lasse 
das Kolophon selbst sprechen: 

irrr Aim *-«U a-o cjA 

A^aJ viCliys cri' Cr?' 

Die Handschrift besteht aus 94 Blftttern gelblichen Papiers (21 X16 cm) 

— auf jeder Seite elf Zeilen —, ist schiSn geschrieben und mit reich- 
lichen persischen Glossen zwischen den Zeilen und am Rande ver- 
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sehen. Der Wert der Glossen ist, wie gewtShulich, ziemlich gering. 
Ausser dem Pand-namak i ZaratuSt enthalt die Handschrift auch 
andere Texte von ausschlieBlich religiOs-didaktischem Inkalt: Blatt 
1—18 Handarz i Aturpat i Maraspanddn — gewiB ebeuso unvoll- 
bornmcu wie in den Ausgaben und anderen Handschriften; siehe 
de Harlez, ,Notes sur quelques petits textes peblevis', Le Museon vi; 
HI. 19 — 21 zwei kleine Texte (den scchsten und den siebten aus den 
von West, Grd. § 71 unter dem Titel Admonitions to Mazdayasnians 
beschriebenen Texten); Bl. 21—22 Sax v an i ec and i Atur-Fambay 
(West § 75); Bl. 22— 24 Sayings of Baxt-Afrit (West § 75); Bl. 
24 — 25 einen kleinen, von West nicht angefttlirten Text, der mit den 
Worten Sn-6i guwSnd ku i gStik pa 25 bahr nihat BstSt (vgl. 
Seite 158 f.) beginnt; Bl. 25 — 44 Pand-n&mak i Vazurk Mihr i BOxta- 
k&n (West § 77) — unvollkommeu wie in der Ausgabe von Sax- 
jana, vgl. Seite 161 f. (vgl. dm Haklbz, ,Notes snr quelques petits textes 
pehlevis*, Lc Museon vi); Bl. 44— 51 Matlk&n i miXh Fravartln rJMS 
i X°artat ; Bl. 51 — 57 die erste aus den Admonitions to Mazdayas- 
nians (West § 7l); Bl. 67 — 60 Handarz i Husrav i Kaw&tan ; 
Bl. 60 — 61 die zweite, Bl. 61 — 62 die dritte, Bl. 62 die ftinfte aus 
den Admonitions to Mazdayamians (West § 71); Bl. 63 — 76 Pand- 
namak i ZaratuSt (West § 70); Bl. 76 —88 Draxt i asHrlk (West 
§ 102 ); Bl. 83—91 Catrang-n&mak (Wkst§103); Bl. 91 —94, Injunc¬ 
tions to Beh-dSns (West § 68 ) — unvollstUndig, die erste Hillfte 
feblt; endlich Bl. 94 das oben genannte Kolophon. 

Alter und wcrtvoller ist die Handschrift U s . Es fehlen leider 
irgendwelche Anhaltspunkte, um ilu* Alter mit Sicherheit festzustellen. 
Dem kuBerlichen Zustande nach mag sie etwa bis 100 Jahre alt 
sein; das indiscbc Klirna hat schon seine verhiingnisvolle Wirksam- 
keit auf sie ausgeiibt; hie und da ist sie von Insekten zerstOrt, im 
ganzen aber nock gut lesbar. Sie enthalt 66 Blatter (24X13 cm) mit 
15 Zeilen auf jeder Seite und ist mit spkrlichen persischen Glossen 
versehen. Das interessanteste in dicser Handsckrift ist das Pahlavi- 
P&zand Glossar. Es enthstlt einige Worter, die in der EUeGsehen 
Ausgabe fehlen und weicht auch sonst von ihr ziemlich ab. Ich 
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behalte inir vor, auf diese Frage an anderer Stellc zurUckzukommen; 
bier will ich nur einige Beuierkuugen geben. Dem eigentlicben 
Glossar gcht ein Pahlavi - Alphabet und eine Liste der Pahlavi- 
Ligaturen mit persischen Aquivalcnten voraus; dann folgt das Glossar 
in derselbon Reibenfolge der Kapitel, wie in der HAuaschen Aus¬ 
gabe, bis auf das Kap. xiv. Das letzte entspricbt dem xiv. und xv. 
Kap. der HxuGsehen Ausgabe. Kap. xv = Kap. xvi und xvn der 
H.-Ausg. Kap. xvi = Kap. xvm der H.-Ausg. Kap. xvji = Kap. xix 
der H.-Ausg. Kap. xvm, xix, xx und xxi (die drei letzten sind nicht 
besonders bezeichnct) cntsprechen dem Kap. xx der H.-Ausg. bis 
(S. 17, Z. 2) mer^o. Vor steht nicbt, wie West meint (,Un 

manuscrit inexplore du farbang sassanide,' Le Museon i) nvoij va 
nazd kSftan ,et frapper de prbs‘ (?), sondern 11*015 iiw-oi, cs wird 
einfack das Ideogramm iiviv-^ii mit 11*015 koftan (fehlt in der Haog- 
scben Ausgabe) erklilrt. Kap. xxii = Kap. xx der H.-Ausg. von S. 20 , 
Z. 2 bis Z. 4 n*Wi. Kap. xxm = Kap. xx der H.-Ausg. von ii*Si*i 
ab bis zum Ende; vor den Pronomina enthiilt noch die Handschrift 
eine ganze Seite Verba, die in der HxuGschen Ausgabe fehlen (auch 
Wiederbolungcn). Dann geht das Frahang weiter, wie in der Aus¬ 
gabe: Appendix i, n, in. Statt des Appendix iv ziihlt die Hand¬ 
schrift die Namen der parsischen Tagc und Monate auf. Hier bricht 
scheinbar der Text ab; nach drei lcercn Seiten beginnt ein Text 
(von S. 33—42), den mir, leider, vorliiufig noch nicht gelungen ist zu 
identifizieren; er beginnt mit den Worten (nach dem gewohnlichen pa 
niim i datdr Ohrmazd ): u soiflns butan apHydt gOxvend und endet 
mit parastiSn i ataS u paraetiinih pa ratoak buwnd. Dann komint 
wieder ein Kapitel des Frahangs — ausscklieBlich ZeitwOrter —, 
vier Seiten lang. Wie man aus dieser fluchtigen Beschreibung des 
Frahangs leicht einsieht, bietet es ein gewisses Interesse dar. Wie 
ich vermutc, wird es eine Ahnlichkcit mit dem von West (s. oben 
Le Musdon i) erwtthnten Frahang in der Oxforder Bibliothek haben, 
da es auch dem von West [Le Musdon i) beschriebenen Frahang 
ahnlich ist. Ich werde noch Gelegenkeit haben es an anderer Stelle 
ausftihrlicher zu besprechen. 
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Auf der Seite 46 beginnt Pand-namak i Zaratuit und geht bis 
zurn Ende der Seite 62. Seiten 63—68 entbalten die erste von den 
Admonitions to Mazdayasnians (West § 7l); Seiten 68—72 — Han ■ 
darz i Ilusrav i Kate a tun (West § 72); Seiten 72—74 — die zweite, 
dritte, vierte und filnfte aus den Admonitions ; Seiten 75—98 — 
Handarz i Aturpat i M&raspanddn (in gew5lmlicher UnvollsUindig- 
lccit); Seiten 98—101 — die sechste und siebte aus den Admoni¬ 
tions ; Seiten 101—103 — Sax"an i Scand i Atur-Farnbay (West § 75); 
Seiten 103—106 — Sayings of Baxt-Afrlt (West § 75); Seiten 106 
bis 107 — den von West nicht genannten Text (vgl. Seite 156); Seiten 
107 — 132 — Pand-namak i Vazurk Mihr i Buxtakan (voilst&ndig! 
Vgl. db Harlez den schon oft zitierten Artikel, Le Musdon vi, aucli 
West § 77). Dann lcomnien nock drei Zeilen aus dem Matlkdn i 
mdh i Fravartln rod i X’artat, und die Handsclirift bricht ab. 

Dio Handschrift U 8 ist, wie aus dem Kolophon folgt, von dem 
Ebrpat SapOr, dem Sohne DArAys, mit Beinamen PaCa, in der Stadt 
Bombay im Jabre 1827 gesebrieben worden. Sie bestebt aus 289 
schOn gesebriebenen Seiten (30X19 cm) — 17 Zeilen auf jeder Seite 
— und ist sebr gut erhalten. Die Titcl der Texte und die Koloplions 
sind mit roter Tinte gesebrieben, auch die persischen Glossen am 
Anfang der Handschrift. Die erste Hiilfte der Handschrift bis zur 
Seite 147 cnthiUt Awesta-Texte mit Pahlavi-Ubersetzung und Kom- 
mentar, die zweite Pahlavi-Texte religiOs-didaktischen Inhalts; dieser 
Teil der Handschrift geht unzweifelhaft auf die niimliche Basis 
zurlick, von der auch J berkommt; das beweist dasselbe in beiden 
Handschriften sick befindende Kolophon. Der awestisebe Teil der 
Handschrift beginnt mit dem einleitenden Gebet asom vohu, dann 
folgt ein Gebet bei dem Essen (tiberschrieben persisch c'»)i 

das ist Y. 37, 1 ; ein Gebet bei g anz willkllrlich aus ver- 

schiedenen Awesta-Texten zusammengestellt; AtaS NydyiSn, Ohrmazd 
Yait , SrOi YaSt, Sl-rdtak und X v art-ApastOk (Glaubensbekenntnis und 
SrM YaSt HsdOxt ), siimtlioh mit Pahlavi-Ubersetzung. Von der 
Seite 148 ab beginnen die Pahlavi-Texte: S. 148—162 Handarz i 
Atwpat i Maraspand&n (unvollstUndig, wie gewOknlich), S. 162—163 
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die sechste und 163 — 164 die siebte aus den Admonitions to Maz- 
dayasnians (West § 71); S. 164 — 165 Sax v an i B&ind i Atur-Farnbay ; 
S. 165 — 166 Sayings of Baxt-Afrit (West § 75); S. 167 der von West 
nicht genannte Text (s.Seite 156); S. 167—168 Kolopbon (entsprcchend 
dem in der Handschrift J an derselben Stelle); S. 168 — 169 Niravg 
zum TOten der schadlichen Xnsekten (West § 76); S. 169—185 Pand- 
ndmak i VazurJc Mihr i Bbxtuk&n (West § 77); S. 185—193 Matlfcan 
i mah i Fravartin rO<S i X v artdt (West §§ 68, 78); S. 193—198 die 
erste von den Admonitions to Mazdayasnians • S. 198—202 Handarz 
i Husrav i Kavdtdn (West § 72); S. 202 — 203 die zweite; S. 203—204 
dio dritte; S. 204 die funfte axis den Admonitions ; S. 206—218 Pand- 
nUmak i ZaratuSt ; S. 218 — 225 Draxt i asfirik (West § 102 ); S. 225 
bis 232 Catrang-ndmak (West § 103); S. 238 bis znm Ende der Hand¬ 
schrift Injunctions to BehdSns (West § 78). 

Die Handschrift P ist ein schon geschricbcner, dicker, gebun- 
dener Band von 429 Bliittern (23X14 cm). Jede Seite enthalt 
15 Zeilcn. Das Papier ist gelblich und hat schon ziemlich von 
Insekten golitten. Der Band besteht aus zwei Teilen; der grUBcre 
(Bl. 1 —335) enthalt dieselben Tcxtc in derselben Rcihcnfolgc, wie 
die Miinchener Handschrift Cod. IIaug 61 (frtther MH 6 ) (vgl. ihre 
ausfUhrliche Beschreibung in der Einlcitung zu Arda Viraf) ; der 
zweite Teil enthlilt die Texte von Pand-ndmak i ZaratuSt an in der¬ 
selben Reihenfolge, wie in J (einsclilioGlich ciniger, die in J schon 
vcrloren sind). Aus dem Kolopbon folgt, daB die Handschrift im 
Jahre 1870 von einem nicht genannten Schreiber verfertigt worden 
ist; sie geht auf dieselbe Handschrift zurttek, von wclcher auch die 
Handschrift J abgeschrieben ist. Das trifft aber nur den zweiten 
Teil der Handschrift, der erste Teil ist eng mit der Miinchener Hs. 
Haug 51 verwandt und muG entweder von ihr direkt oder von einer 
ihr verwandten Handschrift abgeschrieben sein. Die Blatter 1 —49 
enthalten Visparat (Awesta-Text mitPahlavi-Ubersetzung); Bl. 49—60 
Citak apasUik i gas an (ausgewahlte Stiicke aus verschiedenen Gd&ds 
mit Pahlavi-Ubersetzung, vgl. West § 31); Bl. 60—80 drei erste Far- 
gards aus dem HnStoct Nask\ dann kommen reine Pahlavi-Texte: 
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Bl. 80—128 j> '^)}j (dasselbe wil'd gewBhnlich Sayist ne 

Sayist genannt); Bl. 128—155 Frahang i Oim\ BI. 155—174 Fort- 
setzung des Bl. 174—180 Patlt i of at, wie es bei Spiegel, 

Traditionelle Literatur der Parsen ii abgedruckt ist (vgl. West § 63); 
BI. 180—186 The duties of the seven Ameshdspends (West § 87; 
ist von West in seiner Ubersetzung des Sayist nS Sayist als eines 
der letzten Kapitel aufgenommen worden); Bl. 186—188 Valuations 
of sins' Bl. 188 — 190 Miscellaneous passages (beide von West in 
Sayist ne Sayist aufgenommen), Bl. 190—247 Arda Viraf ; Bl. 247 
bis 264 YOSt i Fryaw, Bl. 264—265 zwei Kolophons; Bl. 266—267 
ein kleiner Text Uber die Lilnge des Schattcns; Bl. 267—345 Bitnda- 
hiin (unvollstiindig, manche Stellen sind Pazand geschrieben); Bl. 345 
bis 346 Haft Amahraspand Yast 11 —15; Bl. 346 — 850 X"artat YaSt', 
Bl. 350 ein Gespriich des Ahraman mit Esm, d.i. das letzte, xxxv. Ka¬ 
pitel der JusTischen Ausgabe des Bd.\ Bl. 350—355 J-b*. oJUia. 

jjU (Pablavi) und einige Denkspriiche religiiisen Inbalts (Pah- 
lavi); Bl. 356—363 Pand-ndmak i ZaratuSt ; Bl. 363—366 die erste 
aus den Admonitions to Mazdayasnians •, Bl. 866 — 868 Eandarz i 
Husrav i KawatQn ; Bl. 368—369 die zweite; Bl. 369 die dritte; 
Bl. 869—870 die viertc; Bl. 370 die fllnfte aus den Admonition* 
to Mazdayasnians (West § 71); Bl. 870—879 Handarz i Aturpdt 
i Maraspanddn (in gewBhnlicher Unvollst&ndigkeit); Bl. 379 die 
secbste; Bl. 379—380 die siebte aus den Admonitions to Mazdayas¬ 
nians', Bl. 880—381 Sax*an i Stand i Atur-Fambay ; BI. 381—382 
Sayings of BaxtrAfrit (West § 75); Bl. 382 der von West nicht ge- 
nannte Text (vgl. S. 156); Bl. 382—883 Kolophons (wie in J); BI. 883 
,Nirang zum TOten der schftdlichen Insekten' (West § 76; vgl. auch 
S. 159); Bl. 383—392 Pand-ndmak i Vazurk Mihr i Buxtakdn (in ge¬ 
wBhnlicher Unvollstttndigkeit); Bl. 393—397 Matlkdn i mah Fravartln 
r0£ i X r artdt (West § 78); Bl. 397—401 Draxt i asilrlk (West §§ 78, 
102 ); Bl. 401—405 Catrang-nSmak (West §§ 78, 108); Bl. 405—408 
Injunctions to Beh-dtns (West §§ 68 , 78); Bl. 408—409 ein kurzcs 
Afr fn (West § 68 ); Bl. 409 — 416 Mdtikan i *i rot (W r E8T § 68 ); 
Bl. 416 ein kleiner Text von 9 Zeilen, beginnend mit yr&“ Kroo 
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(West § 68); Bl. 416—117 Five dispositions and ten admonitions 
(West § 79); Bl. 417—419 Form of Marriage Contract (West § 105); 
Bl. 419—422 Vdiak S&tnd i Aturpdt i Maraspandan (West § 80); 
Bl. 422 Darnk i X v arsandlh (unvollstllndig); die folgenden Bhitter, 
die wahrscheinlich die anderen Texte in derselben Reihenfolge wie 
in J enthalten habeu, sind verloren gegangen. Die nUchsten Blatter 
gehOrcn wiedcr dem Tcil dieser Handschrift an, der mit dem Miln- 
chener Cod. Haug 51 (frtiker MII 6 ) verwandt ist; Bl. 428—424 (die 
Pagination ist neueren Datums, als die Blatter schon verloren waren) 
Mdtikdn i si Yazatdn ; Bl. 425—427 Arda Viraf 1 . 1 —38. 

Die Handschrift H ist ein kleines Heft und enthalt jetzt 
17 Blatter (18X15 cm); 30 Blatter am Anfang, nach der Pagination zu 
schlieBcn, sind verloren gegangen. Sie gehort Dastur Hoshang Jamasp 
und ist, wie aus dem Kolopkon folgt, im Jalire 1813 von dem 
Dastur Dschamschbd, dem Sobne des Edal in Bombay geschrieben 
worden. Die Blatter, die noch erhalten sind, sind gut lesbar. Dio 
Schrift ist lclein, aber sehr deutlich; jede Seite enthalt 16 Zeilcn. 
Das Blatt 81 (nach der Pagination der Handschrift) bcginnt in der 
Mitte der flinften von den Admonitions to Mozdayasnians (West § 7l); 
Bl. 31—36 enthalten Pand-namak i ZaratuSt ; Bl. 36—40 Draxt i 
asurllc ; BL 40—43 Catrang-namak ; Bl. 43—46 Injunctions to Beh- 
dens (Wk8t § 68); Bl. 46 Kolophon. 

Die Handschrift lv i9 ist ein ganz dunnes Heftchen, enthalt 
nur Pand-nCtmak i ZaratuSt, und das auch unvollstandig; sie reiclit 
nur zur Mitte von § 30 meiner Ausgabe; ihre letzten Worte sind: 
nemrOS en gowet ku pa San x'dstan. In dem Katalog der koniglichen 
Kopenhagener Bibliothek ist sie folgenderraafien beschrieben: Ptlnd- 
namah. Codex mancus, format octonariae, ut nunc est sedecim foliis 
constat ; continet partem quantum libri Ptiklvici Pund-namah, una 
cum interpretations Persica superscripta lineis Pdhlvicis, quas no- 
venas paginae habent. Die Handschrift ist in ein gedrucktes Guze- 
rati-Blatt eingewickelt, auf welchem, wahrscheinlich mit der Hand 
Rasks odcr Westergaards geschrieben ist: jSj pehlevi tilskrevet 

Zoroaster. Auf dem ersten Blatt der eigentlichen Handschrift steht 
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wiedcr -w. Die persische Interpretation ist ganz ohne Wert 
Von dem Interpretator wurden oft nicht Wttrter, sondern Buchstaben 
transkribiert, wio er sie zu lesen verstand; daher kommen solch 
schreckliche Transkriptionen wie •wine*? und Uhnliche. 

Die Handschrift ist sicher von J direkt abgeschrieben worden. Sie 
stimmt nicht nnr fast ganz im Texte rait J ttberein, sondern es 
finden sich dieselben Schreibfehler in beiden, ja sogar dieselben 
Abteilungszeichen; wo es dem J-Schreibcr beliebt hat, ein oder ein 
paar Pnnkte zu setzen, wurden sie mit peinlicher Gewissenhaftig- 
keit von dem K 19 -Schreiber nachgeahmt. Es fehlen aber in K S9 
die Korrekturen, die in J mit spilteror Hand am Kande oder Uber 
den Zeilcn gemacht worden sind; K s3 muC also noch vorher ab- 
geschricben worden scin. Da es kein IColophon in dieser Hand¬ 
schrift gibt, ist es also unrabglich, das Alter der Handschrift sicher 
festzustellen. Sie muB aber allcm Anschcin nach rciclilich Uber 100 
Jahre alt sein. 

Nach der Beschreibung der nandschriften ira einzelnen drttngt 
sich die Frage auf, wie verhalten sich die Handsclniftcn zueinander; 
sind sie verwandt miteinander und wie weit geht ihre Verwandt- 
schaft? Die Antwort auf diese Frage gchort nicht zu den leichtesten. 
Ich habe folgendes sicher festgestellt, was auch der Lescr, wenn er 
die VariantenaDgaben vergleicht, nachprilfen kann. Samtlichc Hand- 
schriften stammen von einer und derselben unbekannten Handschrift 
x ab. Von dieser stammen die Handschrift J, eine zweite un- 
bekannte y und U s (durch Vermittclung einer Reihe von Hand- 
schriften) ab. K S9 ist uninittelbar von J abgeschrieben worden. Von 
y stammen: P (der zweite Teil der Handschrift), U,, U s (der zweite 
Teil der Handschrift) und H; die zwei letzten stehen enger zu- 
einander. Die ersten Teile der Handschriften P und U 8 stammen: 
P von der Miinchener Handschrift Cod. Hauq 51 (frtther MH fl ), und 
U s von einer unbekannten z. Das hier Ausgeftthrte liiBt sich fol- 
gendermaBen schematisch darstellen: 



Pand-namak i ZaratuSt. 


163 



In bezug anf das Pand-numak i ZaratuSt weichen alle bier 
bescbriebcnen Handschriften verhaltnismilBig wenig voncinander ab. 
Die Differenzen beschrUnken sicb hauptsiicblich auf grammatische 
und orthographiscbe Sonderheiten. Die einen Handschriften ziehen 
Ideogramme vor, die anderen (J, K SJ , auch U,) die entsprechenden 
iranischen Aquivalente. Der eine Kopist bat diese, der andere jene 
Schreibfehler gemacht. Mancliraal sind die integrierenden Wdrter 
und Siitze ausgelassen, manchmal wieder uberfliissige hineingeschoben. 
Somit sind etwaige weitgehende Abweichungen nicht vorhanden. 

Der Text ist, wie ich schon oben bemerkt habe, religiiis- 
didaktischen Inhalts, — eine Sammlung der allgemcinsten und filr 
die Mazdabekenner notwendigsten religidsen, moralischen und prak- 
tiseben Vorscbriften, die vielfacb die Form von Sprtlchen annebmen. 
Der ganze Inhalt ist anf die Autoritiit des Awesta und der religidsen 
Pablavi-Bucher gegrundet, obgleich sicb der Verfasser nirgends auf 
eine bestimmte Stclle darin beruft Auch cinzelne AusdrUcke lassen 
deutlich die Quelle erkennen, aus der diese Belehrongen flieBen. 
Nur bei fortwiihrender Beriicksicbtigung des Awesta ist die Er- 
forschung dieser didaktischen Literaturgattnng mdglich. 

Die Tradition sebreibt unseren Text dem Priester ZaratuSt, 
dem Sohn des Aturpat i AIaraspaudAk, zu. Ob das richtig ist oder 
nicht, lafit sicb bei dem Mangel aller ituCeren Anhaltspunkte nicht 
feststellen; auch ist die Feststellung von geringem Belang. Auf mich 
bat jeder von diesen religids- didaktischen Texten den Eindruck 
gemacht, als gehorte er nicht nur einem Verfasser an. Die von 
einem Priester aufgezeichneten Worte wurden von seinen Nacb- 

Wieuer Zelcuhr. t . d Kundo d. Motgenl. XX. Bd. 12 
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folgern umgearbeitet, mit anderen Texten kompiliert, und in dieser 
Gestalt erst sind sie auf uns gekommen (man berllcksichtige nur 
die vielen Wort fdr Wort tlbereinstimmenden Paragrapben unseres 
Textes mit denen des Va&ak Standi). Wer ist also hier der Ver- 
fasser? Der Vcrfasser ist das parsische Priestertum. 

Im § 1 wird der ganze Inhalt des Textes in den Mond der 
Urglilubigcn ( purydtksian ) gelcgt, um dadurch dem Gesagtcn mehr 
Autoritat zu verschaffen. In §§ 2 und 3 werden die Fragcn auf- 
geziihlt, auf die jeder Mazdabekenner die Antwort wissen muB; er 
mufi das, bevor er 15 Jahre alt ist, erlernen. Von § 4 an beginnen 
die Antworten auf diese Fragen; an sie kntlpfen sich dann andere 
Vorschriftcn und Belehrungcn, die bis zum ScliluB des Textes gehen. 
Das Ende von § 42 an schoint mir eine spiitere Zugabe zu sein, als 
das Verstandnis des Pahlavi boi den Priestern sebon ini Abnehmen 
war. Die Sprache ist scbwUlstig und nicht mebr so klar und durch- 
sichtig, wie das sonst in diesen Texten der Fall ist. Was die Uber- 
setzung des Textes anbetrifft, so babe ich mein Bestes getan, sie 
mOglichst wortgetreu zu halten und zugleich das deutsche Sprach- 
geflikl niebt allzuviel zu beleidigen. Wie ich der Sache entsprochen 
babe, mag der Lcser selber beurteilen. In der Transkription babe 
ich mich bemiiht, sie konsequent in iilterer, arsakidischer Aussprache 
durchzufuhren, so etwa, wie sie in der armenischen Sprache in ira- 
niseben LehnwiJrtern enthaltcn ist. Mancbe Einzelheiten, darin ich 
von der iiblichen Transkription abweichc, babe ich in den Noten 
besonders hervorgeboben. Nicht obne EinfluB auf meine Transkription 
ist gcwiB das groBe Ereignis in der mitteliranisehen Philologie — 
der Fund der Turfanhandschriften und ihre Eutzifferang durch 
F. W. K. MOller geblieben. 

Wahrend meiner ganzen Arbeit wurde ich durch meinen ver- 
ehrten Lebrer, Hcrrn Professor Bartholomae mit Rat und Tat in 
jeder Hinsicht unterstiitzt, wofur ich ihm auch an dieser Stelle 
meinen aufriebtigsten Dank aussprechen mbchte. Auch will ich hier 
die Gelegenheit beniitzen, alien den Herren und Instituten gegen- 
iiber meine Dankbarkeit zu bezeugen, die meine Arbeit in irgend 
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welcher Weise gefferdert haben. In erster Linie dem Mianowski- 
Stift in Warschau, das mir durch Ycrleihung nines Stipendiums er- 
inQglicht hat, mich in voller Ruhe der Arbeit zu widmen; Herrn 
Dr. Jivanji jAMsnEDji Modi, Sekret&r der Parsi Panchayat Bombay, 
flir seine groBe Liebenswurdigkeit, mit der er sechs Handschriften 
von ihren Bcsitzern fttr mich erbeten und mir zugesandt hat; den 
Besitzern dieser Handschriften: der Parsi Panchayat Bombay, den 
Erben des verstorbenen Dasturs Dr. Jamaspjee Minocheherjee, dem 
Herrn Dastur Dr. Hoshang Jamasp in Poona, dem Herrn Maxeckjee 
Rcstomjee Uhwaela, sowie der ktf nigliehen Kopenhagener Umversitiits- 
Bibliothek dafur, daB sie mir groBmlltig die Handschriften zur Ver- 
fligung gestellt haben; der Giesscner Universitilts-Bibliothek, die 
sich bereit erklftrt hat, die Handschriften aufzubewahren, und dieser 
sowie dem sprachwissenschnftlichen Seminar der Universit&t Giessen 
flir die BUcherschatze, die mir wahrend meiner Arbeit jederzeit zu 
Verfilgnng gestellt waren. 

SchlicBlich niuchtc ich noch den Leser bitten, etwaige Ver- 
stdBe gegen die deutsche Spr&che mir, als cinem Nichtdeutschen, 
gtttigst zu verzeihen. 


Verzeichnis der wichtigsten Abkiirznngen. 

tnpT. = mittelpcrsisch-Turfan — die Spraehe der von Kb. MOiasr entzifferten 
mitte.lpersischeu Handschriften aus Turfan. 

MCi.i.er = K.W.K. MtitXEn, ITmidschriflen-Ecsle in Etlrani/elo-Sehrifl aits Turfan it. 
Y. mm Yasna. 

Yl = YaSt. 

Yd. = Vendidad. 

Bthi.. rnu CllK. Bautuommab, AUiranisehes Wnrlcrbuch. 

Ord. = Qrtmdrifl der Iranischen Philologic. 

ITonw = wenn nidit besondors bezeiclmet: Horn, GrundriJ} der neupersischen 
Etymologic. 

SHE. = Sacred Books of the East. 

DiU. din. <=» Dalaslan i dltifk. 

Bd. — Bwtdahifn. 

PS. = Pcrsisehe Sludien. 
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166 Alexander Frbiman. Pand-namak i ZaratdSt. 

KZ. = Zehtchrifl fUr vergleichende Sprachforachung auf den Qebiele der indo- 
germaniaehen Spraehen, herausgegebcn von Kcirx. 

SB. — BeUrage tur Kunde der indogermaniachen Spraehen, heransgegeben 
von Bezzexbhroeu. 

Ar. Vir. = The book of Arda Viraf ... by M. IUco and E. W. West. 

WZKM. = Wiener ZeiUchrift fUr die Kunde dee Morgenlandet. 

West = wenn nicht beso rulers bezeichnct: E. W. West, Pahlavi-Literatur (in 
Ord. n). 


(ScbloB folgt) 


Das Nomen mit Suffixen ini Semitischen. 

Von 

A. TJngnad. 

Wlihrend bei der AnfUgung der Pronominalsuffixe weder im 
Babylonisch-Assyrischen, noch iin Arabischen nennenswerte Verschmel- 
zungen von Nomen und Pronomen eintreten, zeigen die tibrigen 
semitischen Sprachen mehr oder weniger die Tendenz der Ver- 
schmclzung beider Faktoren. Wenn wir die hierbei znr Anwendung 
kommenden Gesetze ermitteln wollen, mUssen wir von den Grund- 
formen jener ,pronomina suffixa* ausgehen. Diese sind folgende: 1 

Sing. 1 . Pers. -ja. DaC die Form ursprtinglich nicht bloCes -i 
war, ergibt sich belcanntlich aus folgendem: 

1 . Das Babylonische hat vielfach diese Form erhalten, vor allem* 
nach t-Vokal (belija)) in der Regel jedoch schwindet jenes inter- 
vokalische j, 3 auch cifter nach -i* Nach Konsonanten erhiilt es sich 
sehr selten 5 und wird fast ausnahmslos zu -I. Erhalten ist es auch 
in dem selbsUtndigen Pronomen jdti, jdii, jdtu. 

1 Vgl. hierzu J. Basts, .Beitriige zur Suffixlehro des Nordsemitischen 1 , Amer. 
Joum. of Sem. L. and L. 1901, S. 193 ff. — Sofern bei bckannten Ansicbten niobt 
jedesmal der erste Autor dersclben genannt wird, bitte ich am Entschuldignng. 

1 Formcn mit -ja nach andercn Vokalcn sind solten; vgl. pa-nu-tu-ja Aiurnaf. 
Ann, ni, 70, ai-ia-tu-ja MAP 89, 21; da-ja-nu-ja CT vx 8, 10. 

* Mit j bezcichne ich der KUrze and Obersichtlichkeit balber den konsonan- 
tischen Yokal i. 

* Zahlreiche solcher Genetivc auf •a finden sich z. B. in der vierzeiligen 

Altarinscbrift A5urna$irbals (imi-a etc.). 

* Vgl. mi-firya VB 8, 72 nnd after; tm-nin-ja, Craig, Religious Texts, S. 81, 
Z. 12 und Eigcnnamen wie Ubarja. In solcben Fallen wird man sonantisches r, n 
vorauszusctzen baben. 
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2 . Das Athiopischc hat -ja durchweg erhalten. 

3. Das Arabische hat es vielfach noch; so nach & : dja, nach 
*: tja fej), nach -aj: -ajja. 

4. Filr das Hebriiische ist gleichfalls -ja vorauszusetzen. Das 
zeigt lclar die Pluralform aaf -aj. Diese kann nur in der Weise er- 
kliLrt werden, daft an den ursprilnglichen stat. constr. des Plurals auf 
-aj das Suffix -ja antrat; -ajja muCte nach hehraischen Lautgesetzen 
zunUchst zu -ajj (Abfall des knrzen Vokales) und weiterhin zu -aj 
(Vereinfachung der auslautenden Doppelkonsonanz) werden. Ware 
-aj nicht aus -ajja entstanden, so htttte es unter alien UmstUnden 
zu -2 werden mtlssen. 

Das pron. suff. der 1 . Pers. Sing, hatte demnach wie alle anderen 
Suffixe nrsprUnglich konsonantisch anlautende Form. 

Die Grundfomen der anderen pronomina suffixa sind: 

Sing. 2 . Pers. m. -ha. Auch dem HebrUischen liegt, wie alien 
semitischen Sprachen, eine Form mit auslautendem langcn -d zu- 
grunde, nicht -khd. 1 Auslautendes -d pflegt im HebrUischen nicht zu 
-$ getrlibt zu werden.* 

Sing. 2 . Pers. f. -Jci. Diese Form hat sich in der hebrUisehen 
Poesie erhalten und ist dort nicht etwa Aramaismus oder jltngere 
Form.* Denn wenn wir die Erfahrung machen, dafi in der babylo- 
nischen Spracho, die wir etwa 2000 Jahre verfolgen kiinnen, gerade 
wUhrend der spUtesten Zeit altere Formen mit Vorliebe als Schmuck 
der Rede benutzt werden, so kiinnen wir annehmen, daC solche nur in 
jtingeren Perioden des hebriiischen Schrifttums sich findenden illteren 
Formen wirklich ttltere Formen sind, nicht etwa Neubildungen oder 
gar Entlehnungen aus anderen Dialekten. Letzteres anzunehmen, 
ware gerade bei Pronominalsuffixen reclit bedenklich. 

Sing. 3. Pers. m. -M. Anlautendes h ist auch fUr das stets mit 
der hervorhebenden Partikel -ma verbundene assyrische Demonstrativ- 
pronomen d-ma ,ebenderselbe‘ vorauszusetzen, das vollstandig mit dem 

1 So Basis, a. a. 0., 8. 199. 

1 Vgl. meine Auifuhrungen in BA (BetirlU/e aur Aatyriologit etc.) v, 8. 237. 

s So Basts, a. a. O., S. 194, Amu. 3. 
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hebr. Kin identiscb ist. Fttr die Lesung des Zeichens = ft, 

das in der Form ilma fast regelmttfiig gebraucht wil'd, ist eine Stelle 
in den Annalen A§urna$irbals lehrreicb, wo sich als Yariante fttr 
obiges Zeichen das gewohnliche Zeichcn it, das die Kopula ,und‘ 
bezeichnet, vorfindet. 1 Das Assyriscbe hat sonst nur solche Formeu 
ftlr die Pronomina der dritten Person, die mit & anlanten, so aucli im 
Suffix der dritten Person masc. -Su. Wie verbalt sich nun das assyri- 
sche -iu zu dem -hit anderer semitischer Sprachen? Diesel- Wecbse] 
von h und S findet sich sowohl beim pron. pers. als auch beim pron. 
stiff. DaC die eine Form ( h ) aus der audern ($) lautlich entstanden sei, 
ist ganz undcnlcbar. Einen solchen Lautwandel gibt es im Seuiitischen 
nicht, auch nieht beim Verbum, wo der S-Bildung die A-Bildung gegen* 
ubersteht. Beim Verbum ist es klar, daG wir es mit zwei vcrschie- 
denen Formationen zu tun haben. Sonst batten sich nicht in einer 
Spracho beide Bildungen nebeneinander entwickeln kttnnen, wie dieses 
im Arabischen, Atliiopischen und Syrischen der Fall ist. 

Wie ist nun aber der Wechsel von h und S beim Pronomen 
zu erklUren, wenu er nicht lautgesctzlich entstanden ist? 

Hierfiir kommen nach meiner Meinung zwei MOglichkeiten in 
Betracht 

1. Man kOnnte denken, einer der beiden Laute wilre nur beim 
pron. pers. ursprttnglich, der andere dagegen nur beim pron. suff. 
Ebenso wie sich also in der zwoiten Person ein -tu und -ltd, bzw. -<£ 
und -ki entsprachen, habe sich in der dritten Person ein -hil und -SH 
entsprochen. 

2. Die andere Mdglichkeit wiire die, dafi der 5- (bzw. A-)Laut nur 
in einem Genus der dritten Person berechtigt war und von diesem erst 
in das andere eindrang. Fttr diese letztere Annahme spricht folgendes: 

Siidarabische Dialekte (Mehri und Sokotri) haben die Unterschei- 
dung noch bis auf den heutigen Tag erhalten. Dieses stand schon 
durch Maltzans Untersuchungen s fest und ist durch die osterreichische 

1 I, 101. Hierfiir vgl. Kino, Annals of the Kings of Assyria, London 1902, 
wo sich auf S. 289 die Variante gebncht findet. 

• ZD MO 25, 8. 201 und 27, S. 267. 
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Expedition neuerdings bestittigt worden. Hier finden wir folgende 
Suffixformen, fur die einige Beispicle angefUhrt werden mSgon:* 
Sing. 8. Pers. m. -eh, z. B. fom-eh , seine Fiifie' (Mehri), 3 di-he ,von ihm' 
(Sofc.).» 

Sing. 3. Pers. f. -(t)s; z. B. Qaij-is ,ihr Mann'; 3 

hamit-s ,ihre Schwiegertochter' (M.), 5 hamet-s dsgl. (Sofe.). 4 
Plur. 3. Pers. m. -hem- z. B. kal-hem ,sie beide' (M.). 5 
Plur. 3. Pers. f. -sen; z. B. hasvxSti-sen ,ihre Stimmen' (M.), e di-sen 
,von ibnen' (Solf.). 7 

Mit den Formen -hem und -sen mOge man die Suffixe der 
2. Pers. Plur. betrachten: hier steht maskulinem -hem (z. B. Sikem 
,mit euch')’ ein fcmininales -ken (z. B. Siken ,mit eucli') 8 gegentlber. 
Letzterc entsprechen alterem kin(nd), erstere demnach illterem 

■hm(d), -Sin(nd). Ganz entsprechend verh&lt es sich mit dem pron. pers. 

Man wird es viellcicht fUr gewagt halten, fill- moderns semitische 
Formen groOe Altertiimlichkeit in Anspruch zu nehmen. Das Stld- 
arabische hat jedoch einen vom klassischen Arabisch so getronnten 
Weg zurUckgelegt, dafi es sehr wohl mdglich ist, daC es hier und 
da im klassischen Arabisch verloren gegangenes altes Sprachgut er- 
halten bat In obigen Formen ist auch nur der Wechsel von h und £ 
etwas Altes, sonst zeigen die Formen ganz moderne Entwicklung. 

Wird man demnach die Formen mit h als maskuline Fonnen 
den femininalen mit S gegeniiberstellen diirfen, so erklart sich auch 
das assyrische lima. Dieses ist dann eine ftltere, nur noch in gewissen 
Verbindungen erhaltene Form, wtthrend es sonst durch Si1 verdrSngt 
wurde, das sein S erst einer Ubertragung vom Femininum aus ver- 
dankte. So erlclart es sich auch, daC keine Spur eines Femininums 
mit ursprilnglichem A im Assyrischen vorhanden ist. Ein solches hat 
eben nie existiert. 

Die einzelnen semitischen Sprachen haben die Differenzcn in der 
dritten Person nach Analogic der zweiten Person ausgeglichen; wie 


1 An* D. H. MOlur, Die Mehri- und Soqofri-Spradte. Sddnralitche Expedition , 
Band rr, Wien 1902. ’ iv, 53, 4. * iv, 45, 6. * nr, 52, 22. * nr, 45, 5. 

• nr, 47, 14. ’ rv, 49, 4. • iv, 49, 8. 
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hier der Konsonant in beiden Genera identisch war, so wurde er 
auch dort gleichgemacht, indem entwedcr der Konsonant des Mas- 
kulinums aufs Femininum ilbertragen wurde (Hcbr., Syr., Arab., 
Ath., Sab.) oder umgekehrt (Assyr., Min.). 

Nach allem Gesagten wird die oben sub 1. angcfllhrte andere 
Mtfglichkeit recht unwahrscheinlich, zuinal auch gewisse VokalverUn- 
derungen in der dritten Person des Femininums («£ gegentiber -id) 
dagcgcn sprechen, daB der Unterschied zwischen pron. pers. und 
pron. suff. in der Beschaffenheit der Konsonanten benihte. 

Sing. 3. Pers. f. -id, wie sich aus obigen Bemerkungen ergibt. 
Auch fllrs Hebriiische ist langes -d anzusetzen, da kurzes in Formen 
wie sds-a-hd geschwunden ware. 

Plur. 1. Pers. -nd. DaB -nd erst sckund&r aus Fonnen wie 
analintl tibertragen wurde, dlirfte zweifellos sein. 1 Im Assyrischen 
linden sich alle Formen nebeneinander: -na, -ni, -mi. Haufig ist 
nur -ntj -«« findct sich fast* nur nach w-Vokal; -na s ist auBerst 
selten. Wie ist das Verhaltnis dieser Formen zu erklfiren? Wenn wir 
neben (a)n£ni auch (a)n£nG haben, so werden wir nicht fehlgehen, wenn 
wir ( a)ninQ als die altere Form ansehen, aus der ( a)nini erst durch 
Vokalassimilation entstanden ist. Von ( a)nini hat sich -ni dann auch 
auf das pron. suff. ilbertragen. Die Form ( a)ntnu geht nicht etwa auf 
anahnd zurlick; daraus hiltte anenu werden mUssen. Wir mtissen 
vielmehr ani/inil als Grundform ansetzen und dieses liegt auch im 
Arabischen und Hebr&ischen zugrunde, wo t durch den EinfluB des 
folgenden h zu a wurde. Das Athiopische hat, wie das Assyrische, die 
alte Form bewahrt: nehna. Somit erlodigt sich die Auffklligkeit des 
filr ath. nehna angenommencn, unerklftrlichen 5 Wandels von a zu e. 

1 Vgl. N6LDBKJI, ZD MO 88, 8. 420, Anm. 6 und BA v, 8. 240. 

* H&ufiger findet ea sich auch in den Amarna-Teitcn, wo ea jedenfalls Kanaanis- 
raua sein diirfte. Vgl. abcr auch be-li-i-nu bei Harper, Letter! iv, 8.354 neben bo-li-i-ni. 

* In wcstscmitischcn Eigcnnaroen dcr Hammurabi-Dynastic findet es sich auch 
(£anuu->iOna). NatUrlich beweist dieses nichts fiirs Babylon isch-Assvrigche. 

4 Vgl. mdrl-na ana maikanlUu fabtu'. Harper, Attyrian and Babylonian Letter » 
vm, 8. 833, be-li-na, ih. ni, 8. 258; i-na bi-ri-nn mi, 8. 882, 10. 

5 Vgl. Pbajstorjus, Athiopuche Orammalik, S. 18. 
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Plur. 2. Pers. 1 * * 4 m. kumft(?). DaB der wi-Laut das Ursprllngliche, 
das » des Assyrischen dagegen erst aus dem Femininum kina * llber- 
tragcn ist, ergibt sich aus dem Wecliscl von maskulinem m gegen- 
liber fcmininem n in anderen semitischen Spracheu (Arab., Ath., 
Hebr.). Ebenso wird ein i, wie es das Hebraische voraussetzt, erst 
aus dem Femininum eingedrungen sein. Die mit grOfiter Sicherheit 
zu erreichende Fonn ist demnach kumii. Ob diese nicht auch erst 
sekundiir ist, bleibt fraglich. Der u-Laut der ersten Silbe kOnnte 
durch bloBe Assimilation aus a entstanden sein. Es felilt jedoch, 
soviel icb sehe, bisher jede Mciglichkeit, diese Frage mit einiger 
Sicherheit zu beantworten, man mtlBte denn zugcben, daB wir im* 
stande w&ren, aus dem Singular des Pronomcns Schlllsse auf den 
Plural zu maclien. Hier steht man auf allzu unsicherem Boden. Aber 
es sei doch darauf hingewicsen, daB eine gewisse RegelniilBigkeit in 
den Entsprechungen der einzelnen Forrnen vorzuliegen scheint; man 
vergleiche an-ii mit an-ti nnd ; H mit Si-nnd. Sollte da vielleicht einem 
kd ein ka-md cntsprochen haben, das sein u tcils der Assimilation 
an das folgende t2, teils dem EinfluB von humd (aus hd -|- md ?) ver- 
dankte? Alles dieses sind jedoch bloBe Vermutungen, die der nilhe- 
ren Begrlindung noch entbehren. 

Plur. 2. Pers. f. -kinnd. Der Abfall des langen -« im Hebr. dllrfte 
durch die Analogie des Maskulinums bewirkt sein. DaB auch im Hebr. 
ein t zu grunde liegt, bewcist der Laut fi, s der durch Umlaut aus 3 
entstanden ist. Dieser Umlaut trat jedoch nur bei folgendem a-Laut 
ein, so daB hebr. -kUn (besser wohl -kUn) auf -ki(n)nd zuriickgeht. 

Plur. 3. Pers. m. -humu. Auf seltene Formen des Hebrilischen 
groBes Gewicht zu legen, wie cs Bakth tut,* mbchte ich nicht wagen. 

1 Das folgende im wesent'iehen auch bei Barth, a. a. 0., S. 195 ff. 

1 Zu erschlieQen aus dem Verbalsufllx -kin/Ui. 

* Nicht ganz klar ist da* Verhhltnis de* ti-Laute* in hebrkischen Formen 
wie -kdn zum i-Laut iu Formen wie alien (neben altiin). Ist vielleicht der Um¬ 
laut ursprilnglioh davon abbangig, ob der t-Laut vom folgenden a-Laut durch Einzcl- 
oder Doppclkonsonanten getreunt war? In Formen wie njjan (p«. 71,23) oder 
njrpp (Ez. 32, 16) schwankt die Tradition zwiacben S nnd S. 

4 a. a. O,, S. 196 f. 
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Manche Formen warden wohl von den hebnlischen Graminatikern 
nicht rnebr verstanden, oder waren bloCe Textfehler, mufiten aber 
doch vokalisiert wcrden. Wie split die definitive Feststellung selbst 
des Konsonantentextes erfolgtc, lehrt ja dor Papyrus Nash. 1 Nur 
wiederholt bezeugte Formen konnen nach meiner Meinung zum Aus- 
gangspunkt grammatischer Untersuchungcn gemacht werden. 

Plur. 3. Pers. f. -Sinnd. Hierliber ist das Notige bereits oben 
vermerkt worden. Auffiillig ist es, da8 in der 3. Pers. Plur. (mase. und 
fern.) ursprtlnglich lcein Unterschied zwischen pron.pcrs. und pron. suff. 
bestanden zu haben scheint. Man wild diese Ubereinstimmung gewiC 
fUr etwas sekundlires (allerdings schon ursemitisches) anzuselien baben. 

Was ist nun die grammatische Bedentung der Pronominalsuffixe ? 
Es wird wohl nicht bestritten werden konnen, daC wir in ihnen 
urspriingliche Genetivformen des pron. pers. zu sehen haben. Solche 
Genetive* der Personalpronomina baben sich ja im Bab.-Ass. noch 
selbstiindig erhaltcn, wenn es auch nicht ganz auCer Frage ist, daC 
sie bier keine Neubildungen siud. Die semitischen Aquivalente fUr Bil- 
dungen wie equus regis und equus ejus stehen vollst&nclig auf einer 
Stufe: beide sind stat. constr.-Verbindungen. Nur ist in der pronomi- 
nalen stat. constr.-Verbindung friilizeitig eine engere Verbindung zwi¬ 
schen Nomen und folgendem Genetiv eingotreten. 3 

1 Vgl.NoitBKKT Parana, Die iiUeate Abaehrift der ze/iu Geljole, Freiburg i. B., 1006. 

* Zugleich liezeichncn dienclbcn Pronominalforinen auch den Akkusativ, da 
ja die pronominalo Deklination in der Regel nur zivischcn casus rectus und casus 
obliquus unterschcidet. 

* Eine Vergleichung der Nominativformcn des pron. pers. mit den cntsprechen- 
den Genetivformen scheint zu lehren, daS in alien Formen der 1. und S. Person das 
demonstrative Element an- (.liier*) enthalten ist (vgl. BA v, S. 240). Demnach wird 
man doch wohl berechtigt sein, die Form andfcu in anja-ktt aufzulQsen, eine Form, 
die die beiden pronominalen Bestandteile der ersteu Person, ja und M, in sich 
vereint. Die Zusainmcnsetzung von an-ih-nfl ist mir unklar. Es sei bier gestattot, 
die sich mit grBCter Sicherheit ergebenden Formen der Deklination des pron. pers. 
zusainmenzustellen. 

KoraieaUr Gen. Akk. 

Sing. 1. Pers. c. an-ja-letl ja 
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Die Frage nacli der EntstehuDg des Nomens mit Suffixen gipfelt 
demgemftB in der Frage nach dem stat. constr. Wie war dieser ur- 
sprtlnglich bescliaffen? Hattc er urspriinglich Endungen oder niclit? 
Man pflegt dabci moist voni Arabischcn auszugehen, in dem bekannt- 
licb der stat. constr. die betreffenden Kasusendungen behalten bat. 
Aber schon die Natur des stat. constr. spricht sehr gegen die Ur- 
sprttnglichkeit 1 des Arabischen. Wenn zwei Wiirter zu einer Ton- 
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1 Je klarer sick uns das Bild der altbabylonischen Sprache vor Augen stellt, 
desto mehr zeigt sicb, wie recht Noldeeb mit soinem Urteil Uber das klassisc.be 
Arabisch bat ( Die temUitchen Sprachen 1 , Leipzig 1899, S. 6), wenn er sagt: 

,In allem Reichtbnm des Arabischen zeigt sieh Uberhanpt eine gewisse Ein- 
fbrmigkeit, die kanm Ton Anfang an dagewesen ist. In mancben StUckcn ist 
nicht bloss das HebrKischo, sondem selbst das Arnmaischo altorthlimlicher als 
das Arabische. 4 

Die daselbst dem Assyrischcn gegebene Abfertignng war znr Zeit, als das 
Bncb erscbien, nocb im wesentlicbcn berochtigt, da dainals nur die jilngeren Sprach- 
stnfen jenes Zweiges der semitischen Sprachen bekannt waren. Jetzt, wo wir das 
Altbabylonische leidlich gcnau kennen, liegen die Verhaltnisse ganz anders. Wenn 
man auch niclit annehmen darf, daC es in alien Punkten das Urspriingliche be- 
wahrt bat, so bat es doch sicher denselben Wert fUr die yergleichende semitische 
Grammatik wie das Sanskrit filr die indogermanische. Dcnn auch lctzteres bietet 
z. B. dem Griechischen gegenSber nicht immer die alteren Formen (besonders im 
Vokalismns). Man ist aber zn der Forderung berechtigt, daC das Altbabylonische 
nnd sornit auch das Assyrische als sein Ausflufl Uberall bei grammatischen Unter- 
snchungen zunachst um Rat gefragt wird. Studium der Originals, nicht nur der oft 
sehr fehlerhaften Transakriptionen, ist dabei nnerliiCliche Bedingung, da sonst grobe 
VcrstoCe gegen die assyrische Grammatik, wie sie eich auch in einigen jUngstcn graro- 
matikaiischen Untcrsnchungcn findcn, nuTermeidlich sind. Wer Uber Fragen der ver- 
gleichenden Grammatik sich iiuliern will, mull sich mit der Keilschrift vertraut machen. 

Das Altbabylonische ist entschieden wichtiger filr die rergleicbende Gram¬ 
matik als das Altarabische, da cs der einzige Zweig einer Sonderentwicklung im 
Semitischen ist. Denn Hosoieis Annahme, daB es den Ubrigen semitischen Sprachen 
als ostaemitiscb gegendberstehe, bestKtigt sich immer mehr, namentlich seit wir 
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einhcit verschmelzen, wie dieses in der stat. constr.-Verbindung das 
Ursprtingliche ist, so ist schon psychologisch die Verklirzung des 
ersten Wortes das Wahrscheinlichere. Dieses ist auch die Regel im 
Altbabylonischen. 1 Wir werden demnacb in diesem Punkte der iilte- 
sten semitischen Sprache die groGere Ursprttnglichkeit nicht ab- 
sprechen dttrfen. Icb glaube aber, daB auch das HebrUische mehr 
fttr den ursprttnglichen Abfall des kurzvokalischen Auslautes spricht 
als dagegen. Denn wie wird man es erkliiren kOnnen, daB der stat 
constr. ein kurzes a in geschlossener Silbe zeigt, wo der stat. abs. 
ein tongedehntes a hat? Warum heiBt es z. B. im stat. abs. mifcddS, 
im stat. constr. dagegen milfdaS, und wie sind die stat. constr.-Formen 
von Femininis wie malkat zu erkliiren? Die Dehnung, bzw. Ver- 
klirzung nur auf Tonverhttltnisse znruckzufuhren, wird schwer an- 
gehen; man sieht dann z. B. nicht recht ein, warum jene Dehnung fast 
nie nach Doppelkonsonanz eintritt Warum sagt man dann nicht auch 
z. B. *kdl ,leicht‘ statt kal (aus kallu), wenn die Dehnung einzig und 
allein eine Folge des Tones war? Wir werden wohl annehmen dttrfen, 
daB auch das Hebrttische den stat. constr. des Singulars von Anfang 
an ohne vokalischen Auslaut bildete, daB also Formen wie mikdas 
stets mit geschlossener Silbe endigten. Im stat. abs. machte sicli der 
ursprttnglich vorhanden gewesene, spttter aber abgcfnllene kurzvoka- 
lische Auslaut dadurch geltend, daB Silben, die zur Zeit seines Be- 
stehens noch offen waren, gedehnt wurden; daher wurde der stat. abs. 
mikdahi zu mikddS(u) ; aber lfdl(lu) behielt der Regel nach sein 
kurzes a, weil hier stets eine geschlossene Silbe vorlag. Anzunehmen, 
daB der stat. constr. eine bloBe Verklirzung des stat. abs. sei, gibt doch 
sehr zu Bedenken Veranlassung. Warum wurden dann Formen, die 
einen ursprttnglich langen Vokal hatten (Vie pdHd) im stat. constr. 
nicht verkttrzt? Wie erklilrt sich sonst der stat. abs. baft gegenttber 
dem stat. constr. bet? DaB baft ursprttnglich einen Vokal am SchluB 

anfangen, ubcr das WestaemUisclio des 3. Jahrtausends ctwas klarcr zu sehen dureh 
H. Rankes verdienstvolles Buch (Early Babylonian Personal Names from the publish¬ 
ed tablets of the so-called Hammurabi Dynasty, Philadelphia 1903). 

1 Vgl. meine AusfUhrungen in ZA xvm, 8. 3 ff. 
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gehabt hat, zeigt die Behandlung derselben Lautfolge in sUs-afk aus 
sH»-ai-k(i), wo nach Abfall des i dieselben Verhliltnisse vorlagen, wie 
in bait(uj nach Abfall der Kasusendung. Aufierdem wird hierher 
der stat. abs. pd gegenuber dem stat. constr. pi gehbren. 1 Ich halte 
es fur selir wahrscheinlich, daB pci auf urspriingliches pija (Akkusativ) 
zurllckgeht, welches durch den EinfluB des folgenden a zu pdja, 
und nach Abfall der Kasusendungen zu pd wurde, withrend der stat. 
consti 1 3 * * * * . pi auf die vokallose Grundform pij zuriickgefiihrt werden muB. 

Fiir cine Nunation oder Mimation, die Barth 8 immer wieder 
aus solchen Formen erschlieBen will, beweisen sie gar nichts, cbenso- 
wenig das Verhiiltnis der Nomina tertiae j im stat. abs. a znm stat. 
constr. -e. Dieses dlirfte sich vielmehr folgendermaBen erklilren: -e 
geht auf urspriingliches -aj zuriick, -a dagegen auf urspriingliches 
■aja oder -ija (gleichfalls Akkusative). Durch spiltere Ausgleichungen 
wurde dann regelmliBig der stat. abs. auf -d mit dem stat. constr. auf 
-e verbunden, wtihrend der alte stat. constr. der auf ij auslautenden 
Nomina, der zu * werden muBte, bis auf das eine Sonderstellung — 
schon wegen seiner Einsilbigkeit — einnehmende pi giinzlich ver- 
drSngt wurde. Auch fllr ursemitisches 8 e oder a wird durch obiges 
Verhaltnis nichts entschieden. Inwieweit bei Verben tertiae j im Ilebr. 
d aus ursprlinglichem -ija entstauden ist, also die Existenz eines aus¬ 
lautenden -a im Imperfekt voraussetzt, kann hier nicht nilher unter- 
sucht werden (vergl. j’gallU aus j'gallija). 

DaB die vokallose stat. constr.-Bildung im Singular das Urspriing- 
liche war, zeigt auch das Nomen mit Suffixen, die, wie wir oben 
geschen haben, ursprllnglich an die stat. constr.-Form des Nomens 
antraten. Dieses zeigt ja auch ganz ldar der Plural (sds-ai-kd zu sfis-ti- 

1 So inch in BA v, S. 263, Ann). 2 von mir erklSrt. 

* Zuletxt noch ZJ)MQ 69, S. 634, Aura. 3. 

3 Rechnct Bahth das Babylonische nicht zu den semitischea Sprachcn? Fiir 

diese Sprachgrnppe, die die urspriingUche starke Bildnng noch am klarsten zeigt, 

ist ein ,ursemitisches' l gan* undenkbar. Man wird nicht eher an ursemitisches e, 

U oder e glanben dtirfen, bis fur alle semitischen Sprachcn die Notwendigkeit der 

Existenz dieses Lantes ithnlich bewiesen wird, wie dieses fUrs Indogermaniache ge- 

schehen ist. 
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led, sdt-ai-nd zu sds-e-nu etc.). Nehmen wir nicht an, daB der stat. 
constr. einst vokallos auslautete, so stoBen wir tiberall auf Schwierig- 
keiten in der Erklilrung des hebriiischen Nomens mit Suffixen. 

Wie das Altbabylonische zeigt, 1 tritt das Suffix, wenn irgend 
miiglich, an die vokallos endigende Form des stat. constr. sing. Letz- 
terer endigt aber nicht immer vokallos; dieses war ursprUnglich 
vielmchr nur dann der Fall, wenn er sich bequem an das folgende 
Wort anlehnen konnte. Traten dabei jedoch Schwierigkeiten, z. B. 
KonsonantenhSiufungen ein, so wird ein Hilfsvokal angenommen, der 
gar nichts mit dem Kasusvokal zu tun hat; obwohl sonst die Kasus 
im Altbabylonischen so strong unterschieden werden, herrscht im stat. 
constr. sing, die groBte Verwimmg; bald steht bald -i, bald -a im 
Nominativ usw. Nur der Genetiv crhitlt moist — jedoch nicht immer 
— -i, da sein Eintritt durch das vorhergehende Wort gewisscrmaBen 
signalisiert wurde. Inwiefern — und ob ilberhaupt — im Altbabyloni¬ 
schen der gesctztc Hilfsvokal von der Natur der umgebenden Laute 
abhHngig ist, bedarf noch der genaueren Untersuchung. Wir haben 
den Hilfsvokal ursprUnglich jedenfalls nur da zu erwarten, wo sein 
Eintreten durch Konsonantenh&ufung oder iihnliclies bedingt war. 
Wir sehen nun, daB in spiiteren Perioden der babylonisch-assyrischcn 
Sprache, wo die Kasusendungen noch streng unterschieden werden, 
als Hilfsvokale mit Vorliebc gerade die Vokale des betreffenden Kasus 
genommen werden, eine EigentUmlichkeit, die sich im klassischen 
Arabisch durchweg eingestcllt hat. Uberbaupt ist im Arabischen — 
aber auch bisweilen schon im Babylonisch-Assyrischen — der Hilfs¬ 
vokal selbst da eingetreten, wo er ursprUnglich gar nicht notwendig 
war, einc Verallgemeinerung und Einseitigkeit, die das von N&ldkke 
ausgesprochene Urteil Uber das Altarabische nur bestlitigt. 

Der Hilfsvokal trat also ursprUnglich nur da ein, wo die 
Silbengcsetze es erforderten, wie in hebr. sds, das bei Antritt kon- 
sonantischer Endungen eine geschlossene Silbe mit langem Vokal 
gehabt hiitte, oder in Formen wie kalb, wo drei Konsonanten 
aufeinander gcfolgt wSren. Es ist nun ganz natuvlich, daB, als nun 


1 Vgl. ZA xvni, 8. 7 ff. 
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einmal die betreffenden Formen sich ausgebildet hatten, sie auch 
in Fallen verwendet wurden, wo sie nicht nOtig gewesen waren. 
Dieses gilt namentlich ftir das Femininum: malkat-kd, malkat-hd 
usw. waren Bildungen, die mit den hebraischen Silbengesetzen 
vGllig vereinbar waren; bier ist aber die Analogie des Maskalinums 
durchgedrungen. Ebenso batten Formen wie *tnikdaS-kd unverandert 
bleiben konnen; aber hier wirkte, wie gesagt, die Analogie der No¬ 
mina, bei denen ein Hilfsvokal eintreten muBte. Formen wie mikdaS- 
kttm, malkat-fUim, * bjib-kd , d"bar-kam etc. dtlrften Reste der ursprttng- 
lichen Bildungsweise sein. Die Erweichung des fc-Lautes ist wohl 
nack Strack, Hebrilische Orammatik § 22, S. 34, Z. 8 f. zu beurteilen 
und nicht ein Rest urspriinglichen Bindevokals. 1 

Wenden wir uns nun speziell zum Hebraischen und fragen wir 
uns, wovon die Wahl des Hilfevokales abhaugen konnte, wenn eine 
solcke Wahl Uberhaupt stattfand. Da die Substantiva auf jeden mtig- 
lichen Konsonanten endigen konnten, ist es ganz nattlrlich, dafi die 
Wahl des Hilfsvokales nicht von dem immer wieder wechselnden End- 
vokal des Substantivs abhUngig wurde, sondern von dem stets gleich 
bleibendcn Anfangskonsonanten des Pronomens. In diesem Falle wird 
als Hilfsvokal fiirj(a) nur i in Betracht komraen, als Hilfsvokal fUr den 
Hauchlaut h (in hH, lid, hdm, hUn) nur der Vokal a, der ihm ja 
homorgan ist, als Hilfsvokal filr das palatale k (in kd, k(t), kdm, kEn) 
der verwandte i-Laut; bei n endlich, dem kein Vokal homorgan ist, 
konnte jeder beliebige Vokal als Hilfsvokal eintreten. Auch hier 
wurde der t-Laut bevorzugt, daneben findet sich aber auch der 
o-Laut (vgl. kull-d-nd), wShrend der u-Laut nicht zur Verwen- 
dung kam. 

Was den Akzent anbetrifft, so wird man anzunehmen haben, 
daC, ehe die vollstitndige Verschmelzung von Nomen und Pronomen 
eintrat, das Nomen unbetont (oder schwach betont) war, w&hrend 
der Hauptton auf dem Pronomen ruhte, wie ja stets das letzte Wort 
der stat. constr.-Kette den Hauptton triigt. Als nun spater Nomen 
und Pronomen zu einer Einheit verschmolzen, wurde das neu ent- 
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standene Wort als ein Wort empfunden and dcmentsprechend betont. 
Dieses geschah selbstverstlindlich, bevor die spezifisch hebriiischen 
Tongesetze in Wirksamkeit traten, und auf diese Betonung wird der 
Ausfall des h im Pronomen der dritten Person zurUckgekcn. 

Als ursprllngliche Formen werden wir also fttr das Hebriiische 
vorausznsetzen haben: 


1. Pei-s. Sing. c. 

s&s-jd 

zu 

s&s-i-jd 

ZU 

sd's-i-ja 

2. 

n n m - 

sds-ka 

n 

s&s-i-ka 

1) 

s&'s-i-kd 

2. 

» , f- 

sds-kt 

17 

stis-i-kz 

77 

siXs-i-lti 

3. 

« n m. 

sds-hit 

n 

sda-o-hd' 

17 

sd'a-a-hd. 

8. 

n n £ 

sds-IUi 

n 

ads-a-hd" 

17 

sd's-a-hd 

1. 

„ Plur. C. 

sHa-nti,' 

17 

ada-i-nd' 

!7 

sd's-i-nd 

2. 

n n m - 

sds-kdmd 1 

n 

8da-i-kdvid 

» 

siia-i-kdmd 

2. 

» n f- 

ads-kdnnu 

71 

sds-i-Jcdnnd 

17 

sds-i-kcin 

8. 

» n m- 

sds-hdmt 2 

17 

ads-a-hdmtt 

D 

ad's-a-hiimd 

3. 

. n f- 

sds-hdnnd 

17 

sda-a-hdnnd 

77 

sds-a-hlin 

Die so cntstandenen Formen wurden lautgcsetzlich wcitcr ent- 

wickelt, 

and zwar: 






1. 

Pers. Sing. c. 

sd'sija 

zu 

susij 

ZU 

sfitt 

2. 

n n “• 

susikii 

17 

siI's’kd 

17 

sda’kd! 

2. 

» » f- 

stfsilct 

1) 

sil'*ik(i) s 

17 

stisik 

3. 

» n m - 

sd’sahil 

77 

susau 

17 

sdso 

3. 

n » £ 

ail's aha 

17 

sd'saa 

17 

sd$dt(h) (s. u.) 

1. 

„ Plar. C. 

sd’sind 

1 ) 

susind, (s. u.) 

17 

sds&nd 

2. 

» n **»• 

sd’sikam 

17 

sits'kdm 

17 

sds’kdm 

2. 

» » £ 

sdaikdn 

17 



siis'kdn 

3. 

n u m - 

sd'saham 

17 

sil’sam 

17 

sdsdm 

3. 

tf n £ 

stisahun 

17 



sdsan (s. u.) 


Einer besonderen Erorterung bedtlrfen nur die Formen sUaah, sxiaind 
and Letzteres, das trotz des wohl stets am Ende gewesenen 


1 Oder wie sonst die betreffenden Formen der Saffixe damals gelautet 
haben tnSgen. 

1 Abfall des t auch beim Verbum (2. Per*. Sing. f.). 

Wi.Dor ZeiUclir. f. d. Kand« d. Morgetvl. XX. Bd. 
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Akzentes doch das h elidiert, dilrfte eine Neubildung zu maskulinem 
susdm sein. 

Die Form sdsinu verdankt ihren abnormen Akzent einer Analo- 
gicbildung nach den verwaudten Formen, in denen nd unbetont war 
nnd den Akzent vor sich hatte: dndfjnH, Ic&tdlnd. Uber die gleichc 
Erscheinung im Assyriscben siehe unten. 

Wie die Form stfsdh genauer zu erklaren sei, ist unklar. Auf- 
fallig ist bier vor allem die Erhaltung die A-Lautes, der in alien 
verwandten Formen geschwunden ist. Sollte hier an die zu erwartende 
Form sdsd das A noch einmal sekundiir angetreten sein, vielleicbt nur 
zur grammatischen Unterschcidung vom stat. abs. des Femininums, so 
daB die wiederholt belegten Formen ohne Mappiq die korrekteren 
w&ren? Der Abfall des auslautcnden -& lieCe sicb eber erklaren; es 
scheint namlich ein Lautgesetz existiert zu haben, daB ursprlinglich 
unbetontes auslautendes -d nach vorhergehendem betonten o-Laut 
fortfHUt. Ohne Annabme eines solchen Lautgesetzes ware die Pausal¬ 
form l&k aus Idled unerkliirlich. Aber fUr die von Barth* angenom- 
mene Betonung der ,BindcvokaIe' im Hebriiischen spricht sonst gar 
nichts, nicht einmal die Form sdsenti] und eine Betonung sdsuhd 
mttflte man denn doch wohl voraussetzen. Ich sehe hier noch keine 
MOglichkeit einer vollstSndig befriedigenden Erklarung. 

Die Pausalform stis&kd bietet keine Schwierigkeiten. Der Akzent 
ist bier regelrecht auf die Paenultima getreten; i ist dann durch den 
EinfluB des folgcndcn a-Lautes zu a gedebnt (nicht etwa «!). So 
erklaren sich beide Formen, sds’kd und susttkd, ganz ungezwungen, 
w&hrend Barths Annahme, 3 daB einerseits -’kd durch den EinfluB 
der Analogic von Priipositionen wie b‘kd aus bikd entstanden sei, 
andererseits die nachstverwandte Pausalform -dkd Analogiebildung 
nach Stammen tertiae j sei, sehr wenig Wahrscheinlichkeit in sich 
selhst besitzt. Besonders auffUllig ist es bei dieser Erklarung, daB 
Praposition und Nomen in der Bildung der betreffenden Pausalformcn 
(adsqfcd, bzw. idfc) so weit auseinandergehen. 


1 a. a. O., S. 198. 
* a. a. 0., S. 200. 
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Einflufl der Stiimme tertiae j scheint allerdings vorzuliegen bei der 
sehr seltenen Suffixbildung auf ?.*!_, die man demnacb mit -eM, nicht 
-ehH zu umschreiben baben wird. Man ktfnnte allerdings auch versucbt 
sein, hier einen urspriinglichen Hilfsvokal i anzunehmen; doch sieht 
man nicht ein, warum dieser sich gerade in den wenigen Formen 
auf vr. erhalten hat. Die Analogic der Nomina tertiae j lag anderer- 
seits ziemlich nahe, da es sich fast ansschliefilich um einsilbige 
Nomina handelt (dreki 2, minehti). Allzu viel Gewicht sollte man jedoch 
auf diese ganz abnormen Bildungen nicht legen, da sie zum Teil 
wenigstens auf bloCe Textfehler zuriickgehen kiinnen. 

Neben -hUm findet sich bekanntlich auch -hilmd, das sich ganz 
den oben entwickelten Gesetzen anpaCt: so wird pi-h'md zu pimu } 
&bdt8-h‘md zu In Formen wie sfis&mu wird der Akzent 

erst eine Analogiebildung nach den Formen sein, in denen er von 
Anfang an auf der Paenultima ruhen mufite, wie pimo u. a. 

Uber die Pluralformen des hebrftischen Nomens mit Suffixen 
ist nichts Besonderes zu vermerken; was die Beeinflussung der Femi- 
nina durch die Maskulina betrifft, so ist darauf hinzuweisen, daC auch 
im Babylonisch-Assyrischen diese Beeinflussung vorliegt, worauf bereits 
Det.itzscii, allerdings ziigernd, 1 aufmerksam gemacht hat. Schon das 
Altbabylonische weist solche Formen auf; vgl. ep-ie-tu-u-a (== epSet- 
<2-o aus epiet-xi-ja) neben nidr-tt-a, u. a.® 

Die assyrischen Nomina mit Suffixen bieten keine Schwierig- 
keiten; nur ist auch hier wie im Hebriiischen, und zwar aus dem- 
selben Grunde wie dort, im Nominibus mit dem Suffix der 1. Person 
Plural und Hilfsvokal die Paenultima betont, was eine unregelm&Bige 
Vorl&ngerung des Vokales zur Folge hatte. Als Hilfsvokal findet sich 
t (besonders im Gen.) und a (im Nom. und Akk., nie im Gen.). 
Statt Verl&ngerung des Vokales kann auch SchUrfung des folgenden 
Konsonantcn eintreten, wodurch dieselbe Akzentwirkung hervor- 
gerufen wurde. Da die bisherigen Grammatiken diese Erscheinung 
nicht genllgend hervorheben, mogen hier einige Beispiele folgen: 


1 Grammatik, § 74, S. 202 f. 

* Vgl. ZA xvin, S. 9, Anm. 1. 


13* 
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1. t: be-li-i-ni ,unseres Herrn £ (oft und in verschiedenen Schrei- 
bungen in Harpers, Letters 1 )] massarti-i-ni, ib. VI 667. VII 706; Sul- 
ti-i-ni, ib. VI 621, 15*; vgl. nuch pa-ni-i-ni VI 667; 

2. i mit SchSrfung : dul-li-in-ni, ib. IV 374; ferner bi-ri-in-ni 
v R 1 , 125. 

3. a: bela-a-ni (Nom.) Harper VI 667, VH 789; ma$sarta-a-ni 
VI 667 (Akk.) a-fa-ba-ni v R 1 , 122; dazu kornmen die zahlreichen 
Eigennamen wie Marduk-Sarra-a-ni. 

Auch das Arabische bietet nichts Schwieriges. Nur sei darauf 
hingewiesen, daB beim Suftix der 1. Person Singular die Grundform 
■ija filr alle Kasus vorliegen durfte; denn akkusativisches -t wird 
sich kaum auf urspriingliches -aja zurlickfuhren lassen. Hier trat 
die Verschmelzung von Pronomen und Suffix zu einer Zcit ein, als 
noch wirklichc ,IIilfsvokale‘ bestanden und die Ivasusendungen noch 
nicht diese Hilfsvokale ersetzt batten. 

Das Atliiopischc stimmt mit dem Arabischen darin Qberein, 
daB es den Kasusvokal als Hilfsvokal angenommen hat; so erklilrt 
sich also negdS-e-ka (Nom. und Gen.) aus negtii-u-ha bzw. negii$-i-ka 
gegentiber dem Akkusativ neg&s-a-ka. 

Das h der Suffixe der 3. Person ist wic im Hebriiischen 
elidiert. Vor ja ist altes i (e) wie im Arab, crhalten. 

Das a im stat. constr. dagegcn hat wohl nichts mit der Akku- 
sativendung zu tun, veil es auch im Nominativ und Genetiv gebraucht 
wird und man nicht recht einsieht, weshalb es auf diese Formen 
tibertragen wurde. Die ganz sekunditre athiopische Betonung der 
,BindevokaIe‘, die nur cine Folge der Paenultimabetonung ist, darf 
nattirlich gar nicht mit einer vorausgesetzten Betonung der ,Binde- 
vokale' im Hebriiischen verglichen werden, wie es Barth tut. 8 

GriiBere Schwierigkeiten bietet das Syrisch-Aramitische. Es ist 
zunftchst ganz unmiiglich, Formen wic syrisch dindk, dindh mit ihrem 

1 i S. 77, a S. 172.211, niS.240.263.266, ivS.442, vS.605.566, viS.627.692, 
vn 8. 760. 772. 789 etc.; bcachte auch U-ti-i-nu, it S. 354 (s. o.). 

’ Hier ist wohl bi-tal (nicht kat) hdj-li-i-ni nu-Jar iid zu tesen. 

* a. a. 0., 8. 198, Ann. 29. 


Das Nomen mit Sufpixen im Semitischbn. 


183 


langen <1 und die entsprechenden hebrftischen Formen gleichzusetzen, 
wie Barth es tut.* Im Syrischen wird das von Barth 1 auch ftir 
das Hebx-aiscbe verlangto Gesetz gelten, dafi der Bindevokal Trftger 
des Tones wurde, dadurch den nachfolgcnden Vokal zum Schwinden 
brachtc ,init der Wirkung, daB der letztere, wenn er identiscli mit 
dem Bindevokal, also a, war, bei seinem Abfall diesen verliingerte'. 
Dieses orklart sich ira Syrischen z. T. wolil durch die Bcvorzugung 
der Paenultimabetonung. Es ist sehr wahrscheinlicb, daB das Syrische 
durchweg den Hilfsvokal a gehabt hat, denn auch Formen wie 
dtnflkdn erklaren sicb aus dem aram&ischen Lautgesetz, daB auch 
a in unbetonter Silbe schwindet. Die Form dindk spricht ganz 
entschiedcn fUr die Annahmc des Hilfsvokals a auch vor dem k 
der 2. Person. 

Die Formen din-eld und din-Sh erklitren sich gleichfalls mit 
Barth * dadurch, daB der ,Bindevokal', wenn er vom Vokal des Suf¬ 
fixes verschieden war, Umlaut erlitt. Die Form der ersten Person 
din-an, fiir die man din-dn erwarten sollte, da sie ja aus ftlterem, im 
biblischen Aramiiiscli noch belegten din-a-nd entstanden ist, erklilrt 
sich daraus, daB auch im Aramaischen der Akzent schon in Ultester 
Zeit in dieser Form auf der vorletzten Silbe ruhte, noch elie die 
spatere Paenultimabetonung durchgeflihrt worden war. Nachdem 
der Akzent in din-a-nd zuriickgegangen war, 2 sclnvand das auslau- 
tende d und die nun entstandene Form dinan wurde von den spateren 
Lautgesetzen, die bei der Bildung der Formen dindk, und dtndh zur 
Anwendung kamen, niclit mehr bctrofien. Rutselhaft bleibt bei der 
Annalime der BARTHseben Erklarung das Nebenoinander von dindk 
einerseits und dinah (mit kurzein a) andererseits im biblischen Ara- 
maisch. Auch Barth hat keine Erklarung 3 dieser auffalligen Erschei- 
uung versucht 

* a. a. O., S. 198. 

2 Also y.a einer Zeit, als man noch din-a-kS betonte. 

* Vgl. a. a. O., S. 198, Anm. 30. 
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Von 

Johannes Hertel. 

Der gleichnamige Aufsatz NOldekes ZDMG nix, 794 ff. hat 
micli wic naturgcmaB alles auf das Pancatantra Bezilgliche lebhaft 
interessiert. Wenn er am Ende den Wunsch ausspricht, daB die alte 
syrische Ubersetzung neu herausgegeben werden mochte (natttrlich 
mit deutscher Ubersetzung), so kann ich dem nur beistimmen. Ich 
mttchte aber davor warnen, daB dies geschieht, bevor das Tan- 
trSkhy&yika in Text und Ubersetzung vorliegt, das auf alle F&lle 
ein kritisches Hilfsmittel ersten Ranges ftlr die Herstellung auch 
des Textes Ibn Moqaffas und aller auf ihm bcruhenden weiteren 
Versionen ist Dicse Warnung mdchte ich in den folgenden Zeilen 
begriinden, weil ihre Befolgung die Herausgeber der in Frage kom- 
menden semitiscben Texte jedenfalls vor viel nutzloser Mlibe und 
sicheren MiBgriffen bewahren wird. 

Um den Semitisten, denen mein Aufsatz dienen soli, verstilnd- 
lich zu sein, muB ich einige Worte zur Orientierung vorausschicken. 

NCldbkb spricht auf S. 795 und 797 von dem (indischen) 
Grundwerke, wohl noch in Behpbys Sinn. Besfey nahm an, daB 
die alte synsche Ubersetzung, die Noldeke mit 2, ich in meinen 
bisherigen Arbeiten mit Syr. bezeichne, auf einem einheitlichen 
buddhistischen Sanskrit-Werke beruhte, von dem der Koseoabtbx- 
sche Text (textus simplicior) eine brahmanische Uberarbeitung 
darstellte. Bchler dagegen sagte in seinem Detailed Report (1877) 
S. 47 : ,But if the fact is established that the works of the two Kas- 
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inirians [Somadeva und Kseinendra] really give the contents of 
Gnnadhya’s great story, the most important results for the history 
of the Pancliatantra and other collections of apologues which form 
part of both 1 may be gained therefrom. Guijadhya’s Vrihatkathd 
goes back to the first or second century of our era. A comparison 
of its version of the Panchatantra with those now current in India 
and with the so-called Semitic translations will show that the work 
translated for Kbosru Noshirvan was not the Panchatantra , but a 
contemporaneous or later collection of moral talcs.* 

BChler ahnte nicht, dafi die von ibm selbst in Srinagar er- 
worbene 6ftrada-IIandscbrift des Pancatantra (Tantrakliyttyika), die 
in deraselben Report S. x unter Nr. 145 verzeichnct ist und die ich 
so gltlcklich war, bckannt zu machen und eingehend zu besprechen,* 
alle Zweifel beheben wurde. Der Stand der Pancatantra-Frage ist 
jetzt in aller Klirzc folgender: 

Das Pancatantra ist etwa urn 200 v. Chr. von einem vi?nuiti- 
schen Brahmanen ohnc jeden buddhistischcn Einflufi in Kaschmir 
geschrieben worden. Die vielen mir vorliegenden Texte gehOrcn 
zwei Stromen der Uberlieferung an: 1. Die Kasmir-Rezension, Tan- 
trakhyayika ($<Jr.), in zwei Subrezensionen (&lr. a und r. vor- 
liegend, deren zweite sich durcli einige eingeschobene Erzahlungen 
von der ersten unterschcidet. &dr. cnthillt den cinzigen authcnti- 
schcn Sanskrit-Text des Pancatantra, der leidcr nocli nicht ganz voll- 
st&ndig ist. 2. Alle anderen Pancatantra-Fassungcn gehen auf eine 
gleichfalls in S&radfi geschriebene, mit &dr. selir nahe verwandte 
kaschmirische Fassung zurtlck. Das getreueste Abbild derselben, 
obwohl von Ubersetzungsfehlcrn wimmelnd, ist die Pahlavl-Rezension. 
Fiir die Kritik sind wichtig Somadcva und das Sttdlichc Pancatantra. 
Der jinistische (nicht, wie man annahm, bralnnanische) textus 


1 DaC der Pancatantra-Absohnitt vermutUch nicht in dor Bfliatkathi stand, 
wird in der Einleitung meiner unter dor Press© bcfindlichen Ansgabc des SQdlichen 
Paiicatantra (A KSO IP, ph.-h. Kl. xxiv, v) gozcig-t worden. 

1 Ubor das TantrSkbyityika, die kasmlrisclie Rczcnsion des Paiicatantra. Abh. 
d. kgl. tiicht. G-. d. i V. xxu, Nr. 6. Leipzig, bei B. G. Tbudmku 1004. 
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sivijilicior , don Bents* nacb der durchaus unkritischen Kosegarten- 
schcn Ausgabe iibersetzt hat, 1 ist eine auBerordentlich gewaltsame 
Bearbeitung durch einen Jaina, der Rahmen, Keihenfolge der Er- 
zablangcn und Strophenbestand willkUrlich iinderte und eine MeDge 
neuer Erzahlungen einschob. Bis eine kritiscbe Ausgabe davon vor- 
liegt. sind nur brauchbar der Text von Kielhokn-Bohler und die 
Ubersetzung von Fritzs. 

DasWerk des Pahlavi-Ubcrsetzers enthielt allerdings nicht nur 
das PaCcatantra, das in seiner Fassung die Einleitung und den An- 
fang des ersten Buches verloren hatte, der, wie das ja nacb Bchlers 
Bericht noch lieute in Kaschmir ttblich ist, frei ausgeflillt wurdc, 
sondern aufier diesem noch einigo andere Erzahlungen. Uenn daC 
das Pancatantra tatsUcblich, wie von Man’kowski behauptet hatte,* 
ursprllnglich nicht racbr und nicht weniger als fiinf Bltcher enthielt, 
steht jetzt auOer allem Zweifel. Der Ubersetzer arbeitete nacb einer 
Sammelhandschrift, wie sie unter den indischen Pancatantra-Mss. 
nicht selten sind. 

Also das ,Grundwerk' war nicht das Work eines Einzelnen, 
sondern es bestand aus dcm Pancatantra und aus anderen StUcken 
(Entlehnungen aus der brahmanischcn Literatur, z. B. ans dem Ma- 
habh&rata, und aus dem Sckrifttuin der Buddhisten). 

Abgeseben nun von dem Gehalt an Erzahlungen, der ein 
wenig variiert, deckt sicli die PahlavX-Eezension bis in Einzelheiten 
des Wortlautes mit dem Tantrakbyuyika. Beide Abkommlinge des 
Ur-Pancatantra sind also ftlr die gegenseitige Kritik von httchstem 


1 Selbstverst&ndlich soil dies kein Vorwurf fttr Bbnvbv sein. Koskoartkn hat 
durch seine Kritiklosigkeit einen Teil der Paficatantra-Irrungeu verschuldet. 

1 Der Auszug aus dem Palicatantra in Kshemendras BiihatkathSmafSjari. 
Leipzig 1892, S. xxirf. Ich hatte BKSOW, phil. hist Kl. 1902, 8. 27ff. diese Mei- 
nung bek&tnpft und S. 30, Anm. die Ansicht rertreten, daC die filnf Bttchcr wie alio 
(Ibrigeti Kapitel der semitischen Rezensionen, von denen einzelne auch bei Som., 
Porp. und im nepalesischen TantrikhySna auftreten, vcrschiedene Verfasser gehabt 
batten. Nachdem ich aber ein sehr nmfangreiches Material der verschiedensten 
Fassungen durchgearbcitet babe, namcntlich aucb beide Rezensionen des Tantrfi- 
kbySyika, bat sich mir v. MaRkowskis Mcinung als die richtige erwiesen. 
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Werte. Mit Hilfe der Pahlavl-Rezensionen konntc ich die Authen- 
tizitiit des Tantrakhyayika schlagend beweisen; mit Hilfe des Tan- 
trakbyilyika wird es den Semitisten xnOglich werden, vom Kallla wa¬ 
Dimna kritische Ausgaben zu liefern. 

Noldhke sagt S. 796 unter Lbwe und Stior: ,In der Ge- 
schichte vom Schlauen und Dummen verlangt bei Ch. 96 (wie bei 
Sp. und a) der Richter die Stcllung eines BUrgen. Das fehlt bei dS. 
und Scheltens (deren Texte einander ilberhaupt sehr Uhnlich sind) 
und den andern, aber, da es auch in - steht, ist es ui-spriinglich. 
In Benfey’s Pane, kommt es freilich niebt vor.* Aus meinen Be- 
merkungen zum Tantrakhyayika, S. 114, Z. 26 If. ist ausftihrlich 
zu ersehen, wie cs mit der Stellung des Biirgcn in den Sanskrit- 
Fassungen steht. 

S. 798 sagt NQldere unter Schildkrcito und Affe: ,1m 
Pane, ist das Seetier ohne alle moralische Anwandlungen in bezug 
auf den Affen‘ usw. Mir liegt jetzt der Anfang des vierten Bucbes 
in zwei Sanskrit-Handschriften nach vor. Um meine Eingangs 

dieses Artikels erhobene WarnuDg zu begrttnden, um zu zeigen, wie 
sich die Pablavl-Ubersetzung zum authentischen Pancatantra-Text 
verbielt und um endlich zu einer richtigen Beurteilung der alten 
syriseben Ubersetzung etwas beizutragen, 1 gebe ich im folgenden 
nebcneinandei-stehend den Anfang des vierten Bucbes nach 2 (Syr.), 
nach dem Tantrakhyayika und nach Johann von Capua. Die bei- 
gefllgten Bemei-kungen werden sich dabei hoffentlich ntitzlich er- 
weisen. Der gewaltige Unterschied zwischen dem Tantrakhyayika und 
den Jaina-Rezensionen lUCt sich durch Vci'gleichxxng mit den Uber- 
setzungen von Frxtze xmd Schmidt (textus omatior ) leicht feststellen. 

MiCverstandnisse der Ubcrsetzungen sind gesperrt, Oberein- 
stimmvmgen einer Rezension mit &Ar. kursiv gesetzt; grOBcre ZusAtze 
in den Ubersetzungen sind kursiv gesperrt. Wo Hervorhebung 
durch den Druck untunlich war, tritt die Anmerkung ein. 

1 Reickliches Material babe ich bereits in meiner sebon zitierten Abhandlung 
Uber das Tantrakhyayika in der Einleitung und in den Anmerkungen zusammen- 
gestellt 


E (Syr.) ni. 6*r. nr. J°l>- Capua yi. 

Debatcherim sagte: ,Ich Von bier an wird begonnon Inquit rex Dyeles Sende- 

habe nun gehVrt, wie man sick der vierto Klugbeitsfall, Verlust bar suo pkilosopho: Jntellexi 

Freunde auf die Dauer er- des Erlangten genannt, dessen verba tua que dixitti, quo - 
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hUten versteht, der wird es hin eine (sebon) erlangte nesciunt illud eonservare, do- 

bald wieder verlieren, gleich Sacbe aufgibt, der wird so nec illud amittunt et reddun- 

jener Scbildkrbte, welche betrogen, wie das dumme tur confusi. Sic remansit te- 

nach dem Herzen eines Wassertier von deni Affen. studo confusa a symeo. 



Affen verlangte, aber 
nachdem sie in dessen JJc- 
sitz gekommen war, es 
etnbillite, weil 
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merkte, daC die Feige bei ihrem diesen vernommen, warf er wieder cerct symco sonus casus ficus in 

Hineinfallen in das Meer einen und wieder andere Udumbara- aquam, proiiciebat unarn post 

klatschenden Scball herrorbrachte, FrUchte hinab. Untor ihm aber aliani. Testudo autcm accipiens 

so fing er an, eine Feige nach fing sie ein 6iSuraflra,* namens comedebat illas, nec sciebat quod 
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£ (Syr.) m. S5r. iv. Job. von Capua Vi. 

Zeit es schon her ist, seit mein drauflen in seiner allzugrofien Be- 
Gatte an das Land gegangen ist schaftigungt Sehr lang ist heute 

und nichts von sick hOren l&fitt die Zeit (seines Ausbleibens). Er 
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tun hast.' Und als die Frau des teris invenire argumenta con- 
£i§um&ra dies gehSrt liatte, zog tra ilium qui if sum a te 
ein starkes Web ein in ihr Hera. separavit, donee ilium per- 


Darauf legte sie sich Sie lieC alle hiiuslichen Ge- das, sapienter ut vir tuns 

auf die Seite und blieb den gan- schttfte, legte ein schmutziges non percipiat, facias. Et ait 

sen Tag in Trauer und Weinen, Kleid an, salbte ihren Leib et; Quomodo faciam hec. Cui 

indem sie sich sehr abhiinnle. mit 01, begab sich anf ihr Lager ilia dixit: Volo, ne comedos 

und harrte, die Glieder von Un- nec bibas nisi parum, et ex- 
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Gatte bei sich: ,Nun ist es doch seiner Freundschaft zu Vahvada- eins familie, rediit ad domnra 

schon recht lange, seit ich von naka die Zeit Uberschritten hatte, suam, et invenit eius uxorem iam 

Hause fortgegangen bin.' Da er- nach Hause kam, sah er seine consumptam et ex carne sna ex¬ 
hob er sich, verliefi den Plalz und Frau in diesem Zustand und tenuatam. Et cum qnereret ab 

kehrte nach Hause zuriick. Als sprach bekiimmerten Herzens: ea de sua infirmitate, ilia non 
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* hoifit von eincr Kraukheit .unheilbar*: wOrtlich .nicht *n bowSltigeu 1 , ,nicht zu bewerk- 

stelligen', daher oft ,uttmOglich‘. In dieser letzten Bedeutung nahm ei offenbar der Pablavl-Uberseteer. Seine Oberaetzung Ut 
in S (Syr.) und bei Joh. v. Capua versehieden gedentei. 


£ (Syr.) di. SSr. ir. Joh. von Capua vi. 

ich jnich gegen seine Freund- den die trefflichsten Tugenden 

schaft. Wenn aber meine scbmlicken? Gilts, zwischen 
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tigkeit. PFelten vereinigt sind ?* de morte liberare. 

Dann kamen ihm wieder Und dafi es sich in meiner Et exnrgens, ivit ad sy- 

Zweifel: Lage wirklich so verhitlt, das meurn, cogitans corde suo di- 

schlieQe ich aus Folgendcm. cens: 

Woraus? 


,Wehemir; s wenn ich mei- 4. Ein einziger Freund, mir lieb, 4. Quomodo faciam hoc ma- 
nen Bruder betriigen wltr- der mir viel Gates gctan hat lum, ut interficiam meum so- 

de, der mit mir gegessen und and reich ist an Vorziigen, ist cium Jidelem et delectabilsm 

getrunken hat, um meines zu toten um des Weibes willen. propter meam uxorem? 

Weibes willen, so woiC ich Ungltick ist mir widerfahren. 


Zo Kalila waDimna. 
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nung keine Bolohnung er- eincn bestimmten (materiel- rum operum recolligere et 

wartcst, so muC ich mich len) Zweck verfolgt. Du aber, metere semen tue bonita- 

doch vor mir selbsl schtt- o Tiger nnter den Affcn, ver- <»*; quod quidem difficile 

men. folgstnichtselbststtchtigoinen est mihi et molestum, 

solchen Zweck. 


Man sagt ja: Abcr wahrlich, auf dich paBt 

der Spruch: 

,Ein Edeldenkender ist ge- 6. ,Gutes zu tun dem, der ihnen quia nunquam te honoravi, 

wohnt, Wohltaten auch denen nichta Gutesgctnn; dem, der nec tibi aliquid boni feci. 


Zu Kalila waDimna. 
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wie allcs Mytliologisc.be unvcrstSndlich war, unci dad die guten Frttcbte dor Amrta-SliCigkeit der Affinnen cntsprechen. 
Piirnabhadra folgt dom lextut simplicior, der zu Anfang des vierten Buches stark abweicht. Bei den starken Kflrznngen Soma- 
devas und dee Siidl. Paficatantra ist die Streichung der Stelle, in der der wohl auch dera Inder anstoBige, wenn auch nicht unerhtfrte 
Oedanke der Buhlscbaft des AfTen mit drei Frauen enthalten war, nicht zu verwundern. Dcm Syrer mag dieser Gedanke eben 
anch nnertrEglicb gewesen sein. 
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zweifelhaft und uaschlUssig. recordatus est sui peccatx 

quod proponebat- agere con¬ 
tra 8ym6um, et stabat co- 


11. Dieser Wciberdienst ist doch 11 . Hoc quod facere intendo 
ttberm&fiig drUckend und maximum est peccatum, et 
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natur, homines vero in suis 
negociationibus, kcstie vero 
in gravibus ponderibus. mu- 
lieres vero in nullo potest 



eas cognoscere. 
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Leider 1st an dieser Stelle in &&r. eine Lticke zu beklagen. Die 
wichtige Schalterztthlung von dem Esel ohne Herz und Ohren habe 
ich nach &&r. in der Zeitschrift des Vereins filr Volkskunde 1906, 
S. 149 ff. auch mit Rilcksicht auf Babrius behandclt. 

Wcnn ich nun hinzufiige, daC das Verbaltnis der Pahlavl- 
Rezensionen zu Sdr. durchgehends dasselbe ist, wie in dem eben 
abgedruckten Stilck, so, hoffe ich, werden auch die Semitisten an- 
erkennen, daC eine Neuausgabe einer der semitischen Rezensionen 
vor Herausgabe des TantrukhyAyika kaura gewagt werden darf. 
Einen vorhiufigen Ersatz fur die Ubcrsetzung dieses Werkcs bieten 
die Bemcrkungen zum Texte des Piiya-Manuskriptes in meiner bereits 
zitierten Abhandlung ilber das Tantriikhyayika. 


DObeln, Februar 1906. 


Anzeigen. 



Siddhahema£aldanu4asanaih svopajilalaghuv]i,tvfibhTi§itaih haimadliH- 
tupathadiparip&ritam. Published by the Nyfiyavi&lrada brl Ya- 
Sovijaya Benares Jain Patlisilla under the patronage of B. Clmnnl- 
lal, the gifted son of B. Paunalftl, resident of Bombay. Benares, 
1905. Lex. 684 SS. 


Dieses dritte Werk der ,Jain Yasovijaya Serie‘ — die andcm 
beiden enthalten Vadi DcvasQris PramarmnnyatattviUokillamkara nnd 
Hemacandras LingSnuL'lsana — umfaGt die Sanslcritgrammatik Hema- 
candras samt der Laghuvrtti, d. h. dem kttrzeren Kommcntar, und 
einigen Anhilngen und ist als eine vorzUgliche Leistung der ein- 
heimischen Gelehrten zu bezeichnen. Schon die iluGere Ansstattung 
des Baches ist eine gl&nzende, da beispielsweise die mittlere Hiihe 
der Buchstaben der Sutras 7 mm betrilgt; vom europftisch-kritischen 
Standpunkte aus wird das Urteil aber allerdings nicht so giinstig 
lauten kOnnen. Vor allem erfahren wir kein Wort tiber das hand- 
schriftliche Material, das der Ausgabe zugrunde liegt und es sind 
keine Varianten angegeben. Trotzdem der Text der grammatischen 
Regeln im GroGen und Ganzen feststeht — der gedruckte Kommentar 
ist nebenbei gesagt nur eine kurze Paraphrase desselben —, so ent- 
stehen doch hie und da Zweifel, da man nicht weiB, ob man es 
mit Druckfehlem oder mit anderen Lesarten zu tun hat. Hier einige 
Beispiele: i, 3, 14 soli der im Texte stehende Dual mumor nach 
dem Druckfehlerverzeichnis in den Singular mumo geitndert werden, 
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einige Handschriften haben aber den Dual, der oft genug in analogen 
Fiillen mit dem Singular wechselt, man vgl. z. B. den Singular ida- 
madaso i, 4, 3 mit dem Dual syamor, i, 4, 44. i, 4, 28 ist striyd 
statt striyUih zu lesen, obgleick einige Handschriften die letztere 
Lesart haben. ir, 3, 93 ist dht nach dem Druckfehlerverzeicbnis zu 
Qhyat zu korrigieren, die erstere Lesart, die Ubrigens ebenfalls be- 
rechtigt ist, findet sich aber in mehrcren Handschriften. ni, 1, 111 
ist in Text und Kommentar nach Ausweis der besten Handschriften 
baskayini statt baxkayanl zu lesen. m, 4, 41 steht im Text part- 
dhanarjane, wiihrend die Handschriften paridharjane geben, woraus 
folgt, daB die gedruckte Form aus dem Kommentar eingedrungcn 
ist, der paridhd durch paridh&na erklilrt. iv, 1, 27 steht im Kom¬ 
mentar no als Genitiv von n, woraus zu schlieBen ist, daB die Les¬ 
art nluk im Sutra besser ist als naluk, obglcich allerdings einige 
Handschriften so lesen. iv, 1, 86, 91, 94, 95 linden sich neben 
den Formcn kill, pik, sphih, stl/i. solche ohne Visarga; iv, 4, 7G 
pratigliate neben pratighdte ; v, 1 , 128 khukaii neben khukaiiau] 
v, 1, 172 jo itvanip neben jor iivanip ; vn, 2, 129 i neben usw. 
usw. Vom orientalischen Standpunkte aus sind das alles viclleicht 
Kleiniglceiten, aber gerade in grammatischen Werken, in denen sich 
die Diskussion oft genug nm einen einzigen Buclistabcn dreht, ist 
es Pflicht des Herausgebers Rechenschaft liber die Wahl der von 
ihm bevorzugten Lesarten zu geben, was natlirlich ohne Beibringung 
einer varietas lectionum nicht moglich ist. 

Dagegen diirfte auch ein indischcr Leser von den zahlreichen 
zweifellosen Druckfchlern nicht angenehm beriihrt sein. Es ist zu 
korrigieren: u, 4, 66 dry a st ary a', n, 4, 75 duroh st. dyuroh ; 
in, 4, 65 fdi st. fdi; rv, 1, 60 orjil st. urjd •, iv, 8 , 115 as ca st. 
aica\ iv, 4, 45 pUh st pun ; v, 1, 17 vyaiijandd st. vyaiijanantdd; 
v, 1, 39 uddhya st. udhya ; v, 1, 128 ccvyarthe st. cvyarthe ; v, 2, 38 
papati st. papatifj t; v, 3, 36 nighodghasafighodgha st. nighodhvasa'fi- 
ghoghva ; v, 3, 54 yupQ st. yupu ; v, 3, 67 sru st. snu ; v, 3, 94 ktrti 
st. klrttih (was allerdings einige Handschriften haben); v, 8 , 183 stf 
st. stf? v, 3, 138 Stiv st. stiv (Handschriften); v, 4, 36 nin edvaiyaka- 
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dhamaniye st nin vdva&yakadhaimanye; v, 4, 54 viddrgbhyaJi st. 
vidfgbhyab ; vx, 1, 48 stri st. stri ; vx, 1, 77 kaly&nyader st. halySnS- 
der ; vx, 2, 24 kadyal st. Icafyal ; vi, 2, 81 praiiyosadhi st. prahyau- 
sadhi• vi, 2, 75 iaddd dvalah st. iad&dvaldi ; vi, 3, 11 kwirlyd st. 
kuntjya ; vi, 8, 41 ifo st. ito; vi, 8, 85 st. tno/i; vi, 8, 187 

ptirdya st. purdne ; vi, 4, 37 ottarapadala st. ottarala; vi, 4, 90 
tanks, st. sahku ; vi, 4, 95 karmabhydrh st. karmabhya ; vi, 4, 122 
savidper st. samdpar; vx, 4, 166 bkar&ddhara st. bharadvara ; vx, 
4, 171 saitkhydydh st. sankhyaydh ; vx, 4, 175 varge vd st varge' wet; 
vn, 1, 81 n abh cd st. nabh wa; vii, 1, 83 bhaiigd st. bhanga ; vii, 1, 92 
typrad st t]-sdd ; vn, 1, 149 eta do st. etador ; vn, 1, 195 Iculmusad 
st kulvidsad (letztercs wird allcrdings in der Vj-tti crwtthnt); vn, 
2, 52 jyotsnd st. jyotsndh ; vn, 8, 11 kalpapde st. Icalpapprade-, vn, 3, 
38 kapn st Jcapna) vn, 3,172 urali st. nr ah ; vn, 4, 9 svahga st. svdiiga ; 
vn, 4, 43 trantya st. tryanta ; vn, 4, 56 uksno st. ukmor] vn, 4, 59 
avamiano mno st. acarmaixo mono. Fehler in der Laghuvrtti, Ver- 
tauschung von s and i, sowie kleinere Inkonsequenzen, wie Setzung 
oder Auslassnng des Visarga bei Substitaten — so ist iv, 4, 23 gu, 
gedruckt gegen iv, 4, 26 gdii —, und des Avagraka, sowie die regel- 
lose Willkttr, mit der Worte und Silben bald zsammengeriickt, bald 
getrennt sind, Ubcrgche ich. Nun aber eine andere Frage. Ist die 
Veroffcntlichung des Textes samt der Laghuvj-tti, die zum notdiirftigen 
Verstiindnis des ersteren gerade ausreicht, als ein solcher Gewinn 
fur die Wissenschaft zu bctrachten, daB damit die unzweifelhafl er- 
heblicben Itosten des Druckes wettgeraacht werden? Die Antwovt 
wird, fllrchtc ich, nicht frischweg bejahend lauten kiinnen. Nur die 
Vj-itti, der dem Umfange nach fast viermal Iftngere Koinmentar, den 
Hemacandra neben der Laghuvrtti zu seiner Sanskritgrammatik ver- 
faCte und in dem er nicht bloB die Tragweite jeder Regel, ein in 
der indischen Grammatik sehr wichtiger Faktor, genau prazisierte, 
sondern auch die Ansichten vieler VorgSnger erOrterte und kritisierte, 
erschlieBt das voile Verstftndnis der Sfltra, abgesehen davon, daB 
nur in dieser die Gapas vollstandig aufgezlihlt sind und daB durch 
die dort sich findenden Auseinandersetzungen viele Bemerkungen 
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der Kasiba und des MahabhSsya in erwiinschter Weise erl&utert 
wcrdcn. Die vorliegcnde Publikation ist deshalb nicht darnach an- 
getan den Unterzeichnetcn von scinem seit einem Lnstrum verfolgten 
Plane, zu dessen Verwirklichung librigens noch ein zweites erforder- 
licli ist, abzubringen, namlich durch Herausgabe und Bearbeitung 
der Vrtti, die in gcwissem Sinne als AbschluB der einhcimischen 
Grammatilc bezeicbnet werden kann, eincn boffcntlich nicht un- 
wichtigen Beitrag zur Aufhellung dieser Disziplin, in der der indische 
Geist einen seiner hOchsten Triumphe feiert, zn liefern. Die auf dem 
Umschlage in Sanskrit und Englisch gedruckte ,captatio‘: ,Such 
persons as are distressed by the trouble caused by not understanding 
grammar will bo fully satisfied by studying this book; there is no 
doubt that the method employed by the author is very simple' mag 
flir einen Inder gelten, filr die Wissenschaft handelt es sich darum 
festzustcllen, in welchem AusmaBe Hemacandra einen Fortschritt 
gegeniiber der Schule Paijinis bedeutet und was wir von ihm be- 
zilglich neuerFormen oder Priizisierung der bekannten lernen konnen. 
Die vorliegende Publikation kann und will ja anch diese hbhere 
Forderung nicht erfiillen. 

Von demselben Gesichtspunkte aus ist das nackte Verzeichnis 
der Verbalwurzeln samt ihren Bcdcutungen (pp. 647—573) zu bcur- 
teilen, in dem Wurzeln, die dieselbe Bedeutung haben, als eine 
Nummer geziihlt wcrdcn, wilhrcnd andererseits Wurzeln, wenn sie 
mit eincr Pr&position zusammengesetzt eine andere Bedeutung als 
das Simplex haben, eine eigene Nummer erhalten; Ubrigens beginnt 
die Ziihlung nicht bloB bei jeder Klasse, sondern auch bei jeder 
Unterabteilung einer solchen von neuem, was alles der Obersicht- 
lichkeit nicht gcrade forderlich ist. Den Verfassern ist wohl meine 
Ausgabe dieses Dhatupatha samt dem Kommentare Hemacandras 
(Wicn-Bombay, 1901) unbekannt geblieben. 

Dann folgt ein anubandhapkala, d. h. eine Erklftrung dcr grara- 
matischen Siegel, — um mich eines stenographischen Ausdruckes zu 
bedienen — das jedoch mit dem in einer KiELHOiurechen Handschrift 
(s. meine soeben genannte Ausgabe p. 8, No. 3) stehenden nicht iden- 

Wiener Zeitsclir. f. d. Ennda d. Morgent. XX. Bd. 16 
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tisch ist. Darauf einc Erkliirung der Eigentiimlichkeiten der Unter- 
abteilungen der Wurzelklassen und eine Aufzahlung der Anudatta- 
Verba, alles in Versen. Deu Schlufl machen neunzehn 6loka gram- 
matischen Inhalts — einige davon finden sich im Kommentar des 
Dhfttupatha, andere in dor Vrtti — iiber deren Auswahl und Bc- 
ziehung zu den vorhergebenden Texten der Leser ganz im Unklaren 
gelassen wird. 

Graz. J* Kirstb. 


J. Hrrtel. Ober das Tantrakhyayika , die kaSmlrische Rezension 
des Pancatantra. Mit dem Tcxtc der Handschrift Decc. Coll, vrn, 
145. Leipzig, Teubner, 1904 (Abhandl. d. phil.-hist. Kl. d. It. siichs. 
Ges. d. Wise. No. v). Lex. xxvm, 154 SS. Mit einer Tafel Facsimilia 
der Handschrift. 

Der unermtidliche Arbeiter auf dem Gebiete der indischen 
Fabelliteratur legt hiermit, wie er init Recht sagt, ,ein wichtigcs, 
vielleicht sogar das wichtigste von alien bisher bekannt gewordenen 
Dokumenten zur Geschichte des indischen Pancatantra* vor und cs 
braucht kaum gesagt zu werden, dad auch dieser Beitrag der 
gewissenhaften Arbeitsweise des Verfassers das rllhmlichste Zeugnis 
ausstellt. Die nachstehenden Bemerkungen verfolgen dalier nur den 
Zweck, einige Punkte zur Diskussion zu stellen, in denen Referent 
einer abwcichenden Ansicht huldigt. 

Da die Ausgabc des Textcs nur auf einem einzigen Manu- 
skripte bcruht, so war besondere Zurilckhaltung in Konjekturen 
geboten; dcr Verfasser hat jedoch verschiedentlich Anderungen in 
den Text gesetzt, ohne dieselben durch den Druck oder sonst wie 
kenntlich zu machen, so daC man erst durch Yergleichung der An- 
merkungen darauf aufmerksam wird, daft der gedruckte Text nicht 
die Lesart der Handschrift reproduziert. 1 So hat er jetzt (ZDMG 


1 Z. 1336 steht tuklan fUr *r«i3n, vgl. 8. 128, Note. 
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ux, p. 7, Anna. 3) die von ihm in den Text Z. 32 gesetzte Anderung 
tamasvari statt des handschriftlichen atmambhari wieder zurlick- 
nebmen mttssen; ferner scheint mir die von ihm olme Weiteres in 
den Text Z. 1184 gesetzte Anderung ubhayavairam statt des hand¬ 
schriftlichen upayavairam nicht evident, da er selbst auf die 
Schwierigkeiten, die aus dieser Konjektur in sachlicher Hinsicht 
entspringen, aufmerksam macht, S. 121 f. Ich scklage upayavairam 
vor und erklare die Stelle folgendermaBen. Nach Pitnini n, 4, 9 wird 
bei angeborener, natiirlicher Feindschaft zwischen zwei Tieren ein 
neutrales Dvandvakompositum im Singular aus den Nainen der 
beiden Antagonisten gebildet, also: marja i •amusakam, ahinakulam, 
a&vamahixam und gerade diese drei Beispiele steben im TantrS- 
khyayika, was vielleicht darauf gedentet werden darf, daB wir uns 
auf dem richtigen Wege befinden. Diese Feindschaft hat keine 
iiuBere Veranlassung, sic ist akasm&t, denn die Maus tut doch der 
Katzc nichts zu Leidc, apaJcaroti, und sie ist daher einseitig, elcafiga. 
Anderer Art ist die Feindschaft, die aus einem speziellen AnlaB, 
nimitta, der gleichsam die Vermittlung, up&ya, zwischen zwei Geg- 
nern bildet, entsteht; sie ist eine gemachte, krtrima, keine natur- 
liche, 8ahaja, und ist allerdings gegenseitig, ein Moment, das aber 
nur sekundkr ist. Ich muB mich bier, in einer Anzcige, enthalten, 
naher auf den Zusammenhnng einzugehen; und ebenso muB ich mir 
versagen, meinen Zweifel daran naher zu begri'mdcn, daB es sich bei 
der Ersetzung des Klassennasals durch den Anusvilra ,um etwas rein 
Graphisches handelt' (S. xm). Doch kann ich nicht umhin dabei 
mein Bedauern auszusprechen, daB Hertel bei der alphabetischen 
Einordnung solcher Worte, wie sai'ngr&me, saihjata etc. (S. 150), dem 
leider vom Petei-sburger Wortcrbuch cingefUhrten Usus folgt, nach 
dem ein und dasselbe Zeichen an sechs verschiedeuen Stellen er- 
scheint. Wenn er samgr&me etc. dort anfilhrt, wo saftgrdme etc. 
stehen muB, warum adoptiert er nicht cinfach die letztere Ortho- 


1 So die KiUikii, Hkrtki. schrcibt aivamahi*am, aber gleieh daranf nia- 
hifatya. 


16* 
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graphie, die durch seine Handschrift gewiihrleistet wird? Er folgt 
derselben doch auch in bezug auf die Zischlaute. 

In sehr ausfUhrlichcr Wcise bespricht IIertel in den ,Bemer- 
kungen' die Abweichungen der anderen Rezensionen; es scheint mir 
jedoch, daB ein paar charakteristische Ftillc genUgt hiitten, um die 
Stcllung des Tantrakhyiiyika zu fixieren nnd daB solche weitaus- 
holende Auseinandersetzungen (siehe z. B. die ttber ,Gutgesinnt und 
BOsgesinnt' S. 112—115), in denen auch Vermutungen fiber die 
Beschaffcnhcit der anderen Fabelsammlungen vorgebracht werden, 
besser dann in Angriff zu nchraen wUren, wenn das ganze ein- 
schlitgige Material vorliegt, da noch eine Reihe von Vorfragen zu 
losen ist. 1 Dagegen ist die ,Einleitung‘, speziell das ,Ergcbnis‘, (S. xx 
bis xxvin) ein Muster von Klarhcit und Ubersichtlichkeit und bringt 
uns so rccht zum BewuBtsein, welchen Schatz der Herausgeber mit der 
ka&mlrischcn Rezension gehoben hat. Es stellt sich ja immer mehr 
heraus, daB KuSmlr und Gandhftra, das letztere als Hoimat der Sltesten 
Teile des Jfitaka (FausbOul, Index, p. vin), die wichtigste Rolle in der 
Sammlung der Fabeln gespielt haben und mit dieser Erkenntnis 
erdffnen sich neue Ausblicke fiir die Beziehungen Indiens zu Persien 
und Griechenland. Miige es dem nimmermtiden Herausgeber, der 
einen frischen Zug in diesen Zweig der indischen Philologie gebracht 
hat, vergdnnt sein, uns recht bald wieder mit einer ebenso schbnen 
Gabe zu ttberraschen. 

J. Kirste. 


Diedricr Westermann, Missionar der Norddeutschen Missionsgesell- 
schaft, Worterbuch der Ewe-Spracke. I. Teil. Ewe-deutsches Wiirter- 


' Ich babe dieser Ansicht schon in meiner Anaeige vos MaNkowbkis Publi- 
kation: ,Der Auszug aus d. PafScatantra' etc. Revue critique, 1893 No. 16 A usd ruck 
rerliebeu und daran einige Vorscblttge (lber die nitchsten Aufgaben der Paiicatantra- 
forschung gekniipft. 
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buch. Berlin. 1905. Diedrich Rbimkr (Ernst Voiisex) 85 S. und 608 S. 
groB-8°. Preis 14 M. 

Das Wlirterbuch von Westbrmann, auf dessen Erschcinen ich 
bereits in dieser Zeitschrift 1905 S. 77 ff. aufmerksam gemacht babe, 
liegt nunmehr in seincm ersten Teil (Ewe-deutsch) fertig vor. Es 
enthitlt aufier dem Vorwort und cinem Quellenuachwcis noch mehrere 
Beigaben. In der Einleitung bringt der Verfasser zuniichst eine 
Ubersieht ilber das Verbreitungsgebiet der Ewe-Sprache und ilire 
Namcu. Dem folgt eine sehr interessante grammatisebe Skizze. Die 
Art der Spraclie als ciner iiu wesentlichen isoliorenden wird darin 
dargestellt und dabei docli der Umbildung ursprUnglicb einsilbiger 
Wurzeln durch Zusainmenrlickung Rechnung getragen. Auch die 
merkwtlrdigen Wortbilder werden bier besprochen. Sie bestimmen 
wic Adverbia ein Adjektiv oder ein Verbum, wobei die Tonhobe 
sich iindert, jc naebdem der Gegenstand klein odor groB ist. Ferner 
gibt Verfasser einen AbriB der Lautlchrc und auch der Formen- 
lebre, so weit man hier von einer solcben spreeben kann. Dabei 
sebeinen mir die Aufstellungen Uber die ftinf Tiine des Ewe von 
ganz hervorragender Bedeutung zu sein. Der Abschnitt liber die 
Mundarten des Ewe beseitigt koffentlieh die auf diesem Gebiet 
herrsebenden Uuklarbeiten. Er ist aucli linguistisch wertvoll, da 
hier noch einige Lautverschiebungsgesetzc uiitgeteilt werden. Es 
folgt eine Ubersieht iiber die Spraclien Togos, — einschliefilich der 
Gebcimsprachen des Yewekultes. 

Der Anbang I entbftlt eine Anzabl Tier- und Pflanzennamen, 
filr die von Herrn Professor Matschie und Herrn Professor Dr. Vox.- 
kens die wissenscbaftlicbeu Bezeichnungen festgestellt werden konuten 
an der Hand der in Berlin vorhandenen zoologischen und botanischen 
Sammlungen. Anbang n gibt noch einige Berichtigungon und Ergttn- 
zungen. Die librigen 593 Seiten enthalten ca. 20.000 Eweworte mit 
deutscher Ubertragung. Der Verfasser bat nicht nur das ganze 
schon vorhandene Material aus Wtirtersammlungen, Ubersetzungen 
imd ethnographiseben Aufzeichnungen zusammengetragen, sondern 
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bat aueli selbst an Ort unci Stelle und mit den in Europa wcilenden 
Eingcbornen weiter gcsammelt. Auch die in der Dahomemundart 
vorhandene Literatur ist beniitzt. Der Verfasser hat dann diesen 
ganzen, sebr umfangrcichcn Stoff geistig durchdrungen und mit einer 
vorziiglichen Klarheit dargestellt. Um die besondere Art der Ewc- 
sprache gut zu erkennen, bat er die an dor Goldkttste gesprochene, 
dcm Ewe verwandte Tsckisprache erlernt und auch griindlichc Stu- 
dien im Yortlba und den Idiomen der kleinen Sprachinseln im Ewc- 
gebiet gcmacht. Auch die Sprache der amerikanischen Neger in Suri¬ 
name hat er auf Ewesprachreste durchforscht — und nicht vergebens. 
Auf diese Weise hat er einen Blick daftir gewonnen, was von dem 
empirischen Befund im Ewe frcmdes Sprachgut ist, und was nicht. 
Zugleich haben diese Forschungen ihn in den Stand gesetzt besser, 
als das bisher mbglich war, die verschiedenen Wurzeln auseinandcr- 
zuhalten. Hier haben sich zunlichst lautliche Unterschiede heraus- 
gestellt, die man bisher nicht kannte, wie der Unterschied der 
stimmhaften von der stimmlosen Bilabialis und die genaue Scheidung 
der Tone. Aber auch wo tatslichlich phonetisch kein Unterschied 
heute vorliegt, hat der Verfasser recht getan, derartige lautlich iden- 
tische Wurzeln zu trennen, deren Bedeutung ganz verschieden ist, 
wie z. B. di ,hinuntergehen‘, ,gleichen‘ und 4i ,tOnen‘. W. hat 
andrerscits bei Wurzeln, von deren Idcntit&t er iibcrzengt war, sorg- 
sam die Bedeutungen abgewogen. Er gibt zunlichst die Grundbe- 
deutung z. B. ga ,Metall ! , dann nach der Eeihe die abgeleiteten wie 
,Geld f , ,Ring', ,Fessel‘, ,Glocke { , ,Uhr'. Diese Bedeutungen werden 
durch eine Fiille von Beispielen aus der lebenden Sprache erlHutert. 
Dazu beniitzt der Verfasser Gebete an Gottheiten des Landes, Spriich- 
worter, Redensarten, Berichte der Eingebornen. Fiir den Linguisten 
ist es wertvoll, daft die in der Mission entstandenen Worte regelmiiftig 
als modern gekennzeichnet sind. Aufter dem schr groften Wert, den 
das Bach fUr die praktische Verwaltung von Togo und Dahome, 
sowie fiir die Missions- und Schnlarbeit im Ewelande hat, schlage 
ich die Bedeutung des Buehes fUr die Wissenschaft sehr hoch an. 
Nocb keine der Sudansprachen hat eine so griindliche und sachkun- 
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digc Bearbeitung crfahren. Soviel ich sehe, kann von einer Ver- 

wandtschaft dieser Spracbe mit den Bantusprachen in Zentral- und 

Sudafrika und mit den Hamitensprachen Nordafrikas nickt die liede 

sein, sondern wir baben es bier mit einer von beiden ganz abwei- 

chenden Sprachgruppe zu tun. Ich hoffe, daB es dem Verfasser, wenn 

er nur MuBe zur Weiterarbeit findet, gelingen wird, uns grllndlich und 

erschopfend liber die Familie der Sudansprachen aufzukl&ren, in 

% 

dcrcn Eigenart er, wie sein Work zeigt, einen tiefcren Einblick 
getan hat, als alle seine Vorgiinger. Schon jetzt wird sein Buch der 
Erforschung der Sudansprachen ganz wesentliche Dienste leisten, 
so daB wir hoffen d Ur fen ihren Aufbau endlich wisscnsckaftlich zu 
begreifen. So gebuhrt dem Verfasser ftir seine fleifiige und grlind- 
lichc Arbeit der wiirmstc Dank nicht nur derer, die das Ewe praktisch 
gebrauchen, sondern auch aller Freunde afrikanischer Linguistik. 

Karl Meinhof. 


Corpus scriptorum christianorum orientalium curantihus L.-B. Cha- 
bot, J. Gumi, H. Hyverkat, Cara db Vaux. Scriptorcs Aethiopici, 
Tcxtus. Series altera. Tomus xx. Vitae Sanctorum indigenarum. 
I. Acta S. Basalota Mika’ol et S. Auor6wos ed. BIar. Costi 
Rossini. Romae. Excudcbat Karolus dr Luigi. 1905 (110 S. gr. 8°). 
— Ebenso: Versio . .. (98 S. gr. 8°). 

Von Conti Rossini, der sicb um die Literntur und besonders um 
die Hcibgenlegenden Athiopiens schon sehr verdient gemacht hat, er- 
halten wir hier die Lebensbeschreibung zweier Heiligen des 14. Jahr- 
hunderts, die sich einigermaBen aus der Menge Uhnlicber Erzeugnisse 
bervorheben. Zwar sind auch sie natiirlich ganz in dem bekannten 
Geiste gehalten, preisen ihre Helden als Muster rein mdnchischer 
Tugend, also als Asketen von unglaublicher LeistungsfUhigkeit, und 
lassen sie viele gewohnliche und ungewohnliche Wunder verrichten, 
aber daneben liefern sie auch wertvolle Beitriige zur Gescbichte des 
Landes. 
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Batsalota Mikael war geboren zu Sagls in der Landschaft 
Agauinedr. Soin Vater Damens MarqOs (Marcus) war nach der Er- 
zalilung ein Priester aus gutem Gcschlecht. Der Erzcngel Michael 
hatte schon vor seiner EmpfUngnis den Eltern verkiindet, daB der 
Sohn eine Situle der Kirclie sein werde. Er wurde deshalb Batsa¬ 
lota Mikael ,durch Michaels Gebet' 1 genannt. Schon als Kind gab 
er Zeicben seines Geistes, indem er z. B. eincn Psalm hersagte, ohne 
ihn gelernt zu haben. Aber als er dann MOnch werden wollte, suchte 
ihn sein Vater gewaltsam daran zu hindern. Die Verkilndigung des 
Engels wird bier nicht bloB von dem Vater, sondern auch von dem 
Erzilbler ganz ignoriert MarqOs prtigelte seinen Sohn unmcnschlich, 
setzte ihn fiirchterlichem Hunger und Durst aus und lieB ihn sogar ge- 
bunden mit einer schOnen und leichtfcrtigon Nichtc zusammenbringen, 
um ihn zur Unzucht zu nOtigen.* Nattirlich tiberwand der junge 
Mann aber alles und wurde docb Monch. Vielleicht diirfen wir 
schon in dieser Darstellung den in der Erzhhlung mehrfach erschei- 
nenden Gegensatz des Asketentums gegen die Weltpriestorschaft 
sehen. Er trat in das Kloster Dabra Gol in GOgam und bewahrte 
sich da gleich als groBer Heiliger. Er verlieB dann aber das Kloster, 
um als Einsiedler bald hier, bald dort im Lande zu leben. Dabei 
tat er allerlei Wunder. Solche erftillten auch sein spateres Leben. 
Besonders merkwlirdig ist da von eines: bcim MeBopfer erschien ihm 
die Hostie einst als ein lebendes Knttblein, das beim Brechen wirk- 
lich blutete. 3 Wenn ihn aber der Erz&liler, der sonst auf die Chro¬ 
nologic RUcksicht niinrnt, an einem Orte 80000 Tage nnd Nitchte 
die strengste Askese halten lilBt, so hat er den MaBstab ganz ver- 
loren, denn das gilbe 219 Jahre und etliche Tage; vielleicht ist 
jedoch die Zahl entstellt. 


1 tlber Namcri der Art s. meine ,BeitrKge aur seroit. Sprachvmsenschaft‘ 105 
und Pbabtobivb in ZDMO 59, 829. 

9 Dies Motiv ist alt. S. Reitzekstjon, Hellenist. WuruUrerziihlungtn 33, Add. 
. * Kommt cine solche Bestatigung der Transsubstautiation nicht auch irgendwo 

in einer abendl&ndischen Legendc vor? Fiir den Orient vgl. Michael 8yr. 487; 
Barh. Chron. 138 (Bedjas 132); Chron. [svr.] minora 254. 
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Dcr wichtigste Teil der Geschichte ist der Konflikt des Heiligen 
mit dem geistlichen und dem weltlichen Herrscher. Eh- erkl&rte das 
gauze Reich (ipso facto) fUr exkommuniziert wegen der Simonie des 
Metropoliten und wurde deshalb vom Konig nach TigrC verbannt. 
Spater ging er aber mit einigen Genossen nach Schoa, um letzterem 
offen seine Frevel vorzuhalten. Diescr Kiinig, Amda Tsijon ,Saule 
Zions' und Gabra Masqat ,Knecht des Kreuzcs* geheifien (reg. 
1314—1344), wird in seiner, nattirlich von einem Geistlichen ver- 
faCten, Chronik wegen seiner Raub- und Eroberungsziige gegen die 
muslimischen Nachbam als frommer Streiter Christi gefeiert. Der 
gottsclige Fiii-st hatte aber nach altbarbarischem Brauch eine Kon- 
kubine seines Vaters zu seiner Frau gemacht imd lebte liberhanpt 
in Vielweiberei, was jene Cbronik auch ganz arglos anerkennt. 1 
Nach unsrer Erzahlung trieben seine Frauen noch dazu (heiduische) 
Zauberei. Der Konig, heiBt es, suchte allcrdings den schlimmsten 
Vorwurf durch die Behauptung zu beseitigen, er sei nicht von seinem 
Vorgilnger, seinem angeblichen Vater, erzeugt worden, sondern von 
dessen Bruder. Aber er beharrte auch sonst in seinen Sllnden und 
JieB den unerschrockenen Batsalota Mikasl gransam peitschen: aus 
dem flieBenden Blut erhoben sich jedoch Flammen, welche die Re- 
sidenz verwiisteten, und dazu erschienen ,weiBe Fliegen', deren Stich 
die Pferde und Maultiere Uitete. 8 Der Heilige wurde dann auf einer 
Felsenhtihe gefangen gehalten unter der Obhut wilder Muslime. Allein 
er bekehrte diese zum Christentum. Der Konig suchte vergeblich, 
das zu hindern. Ihm, der viel mit Muslimen k&mpfte, mochte wirk- 
lich etwas daran liegen, einige zuverlassige Untertanen dieses Glau- 
bens zur Verftlgung zu haben. Darauf brachte man den unbequemen 


1 S. Pkercchoks Ausgabe S. 66, 62 (Obersetxung S. 162, 166). 

5 Von der Tsetsc-Fliege, an die man zun&chst denkt, ist bier kaum die Redo. 
Sie scheint in Abcssinien niebt vorznkommen, und die Beschreibung bei Breus*. In- 
itkten 613, paGt niebt zu dem Namen ,WeiCe Fliege*. Vielleicht ist die Zimb- 
Fliege gemeint, ein filrcbterlicher Feind des abessiniseben Viehs, s. Bruce i, 388 
und die Abbildong v, 188. Ich ersebe aus Bruces Beschreibung aber niebt sicher, 
ob sie als ,weiB‘ bezeiebnet werden kann. 


I 
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Mahner auf eine Insel in dem tief im Siiden (unter dem 8“ N. Br.) 
gelegenen See Zewfu. Die dortigen Einwohner waren so arge Hei- 
den, daO sie sogar das Fleisch des Hippopotamus afien! Nacliher 
wxirde er nock an verscliiedenen Orten des Reichs gefangen ge- 
lialten. Sehr wohl kann liistorisch sein, daC der trotzige Konig sich 
dock scheute, den Heiligen ganz unsckadlich zu maclien, ja sick 
gern mit ihm vertragen wollte, teils aus eigenem religiiisem Bangen, 
toils aus Riicksickt auf das Ansehn, in dem ein solcher Mann beim 
Volke stand. Analogien aus dem europ&iscken Mittelalter liegen ja 
nakc. Denn wenn in Athiopien auch alles roker und krasser war 
als in unscrm Westen, so repritscntierten dicse Gottesmftnner in all 
ihrer Beschrttnktkeit und all ihrer Uberschwitnglichkeit doch dem 
Herrscher gegentibcr die hOhcre Geistesmacht. Sie gemahnen durch- 
aus an Propheten wie Elias, der ohnc Todesfurcht strafend und 
drohend vor Akab tritt. Es mag auch wahr sein, daB der Konig 
Amda Tsijon sich mit der kcichsten geistlichcn Autoritilt, dem Pa- 
triarchen von Alexandria, gegen die MOnchsheiligen verband. Diese 
Kopten waren ja nickt unempfUnglich ftir weltlicke GUter und Ehren. 
Anf alle Fftlle beweist die Erzaklung, welche Gesinnung gegen die 
weltlichen und geistlichen Machthaber in den Kreisen des Verfassers 
herrschte. — Als besonderes Verbrechen wurde dem Batsalota Ml- 
kael vorgeworfen, daO er Soldaten bewOge, M<5nche zu werden. 
Sckarf tritt auch der Gegensatz gegen die Welt- und Hofgeistlich- 
keit hervor, deren liebedienerisches Wesen wir eben aus Amda Tsi- 
j6ns Ckronik und aus manchen andern Werken abessiniscker Geist- 
licken kennen lernen vom Kebra Nagast bis zu den Annalen der 
Konige aus dem Ende des 17. und dem Anfang des 18. Jahr- 
huuderts. 1 — Wenn erzfthlt wird, daC der fromrae Genosse unscrs 
Heiligen ZaAmanuCl zwar selbst dem Konig nicht zu Willcn ge- 
wesen sei, wobl aber dessen Jlinger (,S0kne < ), so darf man darin 
vielleickt etwas Eifersucht der Mdnchsgemeinschaft des Verfassers, 


* Vor kuraem von Guidi berausgcgcben in dorsclbon Saminlung wio dio hier 
beaprochenen Uciligenlcben. 
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die sich von Batsalilta Mikael ableitete, gegen die des ZaAmilnil6l 
sehcn. 1 

Die Wirksamkeit des Heiligen war nach unserm Bericlit unter 
anderm darin erfolgreich, daC er das gemeinscbaftliclie Leben von 
Miinchen und Nonnen unterdrilckte. Derartige Erscheinungen, die 
zur hdchsten Tugendilbung dienen sollten, aber immer die bedenk- 
lichsten Folgen batten und desbalb beseitigt werden muBten, sind 
ja seit der Urzeit des Christentnms ofter vorgekommen. 

SchlieClich kam BatsalOta Mikael wieder nacli Tigre; da starb 
cr in Gelo Makada zwischen den Landschaften Agame und OkulC 
Guzai. 

An einer Stelle nimmt der Verfasser die Gelegenheit wahr, zu 
zeigen, daC er das Bueh Henoch niiher kennt, indem er dessen 
Geheimnisse seinem Helden offenbnrt werden laBt; von diesen wird 
dabei allerlei angefilhrt. 

Die Erzllhlung scblieBt mit groBcr Lobeserbebung auf den 
Wundertater, zum Teil in gereimter Prosa. Sie ist, wie so viele 
Heiligenlegenden, eine Homilie, bestimmt zum Vortrag am Jahres- 
tage seines Todes, dem 21. Hamle, der hier aus Rcchnungs- oder 
Scbreibfehler dem 25.Juli statt dem 15. (julianiscb) gleichgesetzt wird. 
Der Verfasser war ohne Zweifel ein Monch des Klostcrs von Gelo 
Makada und schrieb wahrscheinlich, wie der Herausgeber annimmt, 
am Ende des 14. oder im Anfang des 15. Jahrhunderts. Sp&ter kann 
das Work nicht wohl sein, da zwischen dem Original und dem ein- 
zigen bekannten Kodex (aus der D’ABBADiE’schen Sammlung), der 
nocb im 15. Jahrhundert geschrieben ist, verscbiedene Zwischen- 
glieder anzunehmen sind. Denn der Text, den Conti Rossini getreu 
wiedergibt, ist vielfach verdorben. Manche Stelle liiBt sich nicht 
sicher ilbersetzen. Die vielen iiberflllssigen flj mitten im Satze gc- 


1 Dioser ZaAmanuel ist wohl derselbe wie der Miinch Amilnuel, dessen 
christliche Zuredo nacb der Chronik den 'Amda Tsijdn im Kampf mit den Un- 
glXubigen stSrkte (Pebkuchons Ausg. 41, 3 v. u.; libers. 142). Bci Dh.i.vann, ,Die 
Kriegsthaten des Kiinigs 'Amda Sion' (Sitzungaber. der Berl. Akad. 1384, 1022) heifit 
eben dieser Mann wohl richtiger Za-EminhnuSl. 
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hOren schwerlicli dem Vorfasser an. Denn obwohl er einige ivenige 
ainliarischc WOrter anwcndet (z. B. 'jao £• ,Strick‘ 9, 24, 28), so scheint 
er doch ein nnn&hernd korrektes Geez geschrieben zu haben. 

Die Orthographic der Handschrift ist sehr wild. Die bekannte 
Vertauschung des 1. und 4. Vokals (a und a) bei Gutturalen und 
die Verwcchslung der Gutturale wird hier weiter getrieben, als es 
mir wenigstens bis jetzt vorgekommen ist. 1 Ferner werden die Vo- 
kale i und e willkiirlicli ftir einander gesetzt und werden Worter 
oft falsch zerteilt oder verbunden. So finden wir 29, 27 

fUr M"; b 57, 29 ,Tranon‘; 6’}+ 36, 12 ftlr V? Afl"" 33, 14 
,wenD'; a>-ir 53, 17 ,er‘; 52, 29 ,sie‘; "T.fl'MllT ,was soli ich 

ilim tun?‘ 81, 13; shArh* 29, 23 ,seine Soldaten*; () AA‘fJ'7 6, 11 
ftlr und auch sonst noch 'V ftir das Suffix •/ sowie ofter 

U ftlr dies y. — AllA.? * fro*- 7, 29 ftlr A^A.*7iro»- ; i’fli*«'/ 
52, 2; +4<D-fts* 42, 19; & ft* * •flf'/’ 16, 7. 85, 2; AA«M» 32, 
16 ,dem Boten'; umgekehrt als ein Wort ?.([, (D'JIA 15, 24 ,sagtc 
das Evangeliuin': fl'MlA-dX 3, 6 ,bei den Menschen'; AKfl‘P<£.rt < '7/?» 
17, 11 ,den VOgeln des Himmels'. — y"5r*]|* wechselt ohne Unter- 
schied rait ,Kloster' fjuw5); fiir "?.J)A,A steht oft "7,}j 

A,Ai ferner finden wir z. B. fi^UC 27, 4 ftlr £"7.UC; &£ ,tr l.U- 
27, 28; he? 1 7°£-C 32, 22; 26, 3 ,Eisen‘; MlA>A 19, 16 

,Kranz'; I- 14, 4 ,im Stillen* ftir joder cigentlicli 

wohl 0 ftlr tw oder fi hat die Handschrift immer in 

K ‘ t T } i t , das auch in Weights Katalog 170 b, 4 steht, und in Afl'i' 
7, 13, das Dillmann col. 44 mit ,male‘ anflihrt. 

Der hcilige AnSrewOs (=Honorius) aus dem LandeWarab, 
einem Teil Schoas, war ein Schiller (,Sohn‘) des hochheiligen Talcla 
HaimSnot. Schon zu dessen Lebzeiten setztc er die vollstiindige 
Trennung der Nonnen von den MOnchen durch; jene batten u. a. 
vorher den Mannern des Klosters das Essen bereitet. Eine seiner 
Haupttaten war die, dafi er einen Damon bekehrte, taufte und ver- 
anlaCte, MOnch zu werden. Als der Meister gestorben, ging er nach 

1 Es hindeli sicti hier nicht um eine ganz spate Handschrift, in der nacb 
Diujuhss Grarnmatik’, 43 allenfalls so etwas denkbar ware. 
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Tigrg, wo er mit Batsalota Mikael zusammentraf. Er kehrte dann 
mit elf Genossen nach Schoa zuriick; die Heiligen batten je einen 
Ted dieses Landes zum geistlichen Wirken Ubernoinmen. Auf Ho- 
norius fiel seine Heimat Warab. Nach der Erziihlung muC dort noch 
viel offenes Heidentum geherrscht haben. Das Buch bericbtet iibcr- 
haupt an verschiedenen Stcllen von Zauberei und Gotzendienst. 
Dabei spielen Schlangen eine Kolle. Ein milchtiger Zaubcrer Budfl 
oder BQdl (S. 94 f.) gehort wohl zu den beute noch stark gefttrchteten 
Buda. 1 Da die ,Salomonischc‘ Dynastie allem Anschein nach selbst 
aus Schoa staramte, so kann das Beharren des Landes ini Heiden- 
tum auffallen. Aber erstens vcrtriigt sich in Abessinien Blanches Heid- 
nischc noch leiclitcr als in andercn Llindern mit einem ganz ituBer- 
lichen Christentum, und dann sind uns die ethnischcn und sonstigen 
Verhilltnisse der sUdlichen Teile des Reiches vor dem Einbruch der 
Galla viel zu wenig bekannt, als daB wir hier klar sehen konnten. 

Nach der Biographie hatte auch Honorius mit dem Konig Amda 
Tsijon einen Konflikt; und zwar gleicht dieser ganz dem des Batsa¬ 
lota Mlkasl; vielfach stimmen die Berichte sogar wOrtlich iiberein. 
Auch den aus dem Blute entstehenden Brand und die weiBen Flie- 
gen finden wir hier wieder. Unser Autor muB den andern einfach 
ausgeschriebon haben. DaB die erst im 18. Jahrhundert abgefaBte 
verkllrzte Gesamtchronik* hier den Honorius, nicht den Batsalota 
Mikael nennt, hat keine Bedeutung. Ftir uns kann es allerdings 
ziemlich gleichgUltig sein, welcher der beiden Repr&sentanten des 
strengen Monchtums dem Konig in Wirklichkeit entgegengetreten ist 
Merkwiirdigerweise soli nun aber auch der Sohn und Nachfolger jcnes 
Herrscliers (Newaja KrestCs d. i. ,Werkzeug Christi', reg. 1344—1372) 
dasselbe Verbrechen begangen haben, eine Frau seines Vaters zu 
heiraten, und soil dadurch ein iihnlicher ZusammenstoB mit unserem 
Heiligen entstanden sein. Man konnte sich die Sache allenfalls so 

1 Dicse verwandeln *ich (wie WerwDlfc) in Hyilncn. Ich kUnntc fiber sie 
manches beibringen. 

* Babsbt 10, Obern. 99 (reap. Jovrn. at. 1881, 324 und 418); URouikot (ital. 
ftbers.) 7. 
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zurecht legen, daB Batsalota MikaSl gegen den Vater, Honorius gegen 
den Solin aufgetreten ware; doch ist das sehr miBlich. Immerhin 
dttrfen wir in diesem, von den ernsten Vertretern der Kirche natttr- 
licli scharf miBbilligten, Vergehen die alte robe Sitte erkennen: der 
neue Kiinig ubernimmt mit der Stellung seines Vaters auch seine 
ganze Ha be, also aucb sein Harem, 1 selbstvorstandlich mit Aus- 
schluG der eigenen Mutter.* Zunitchst bestraft der Kiinig Amda Tsi- 
jon den Honorius bart, spater bekehrt er sich, fkllt dann aber wieder 
ab. Aucb von Honorius wird erz&hlt, daB er einmal auf einer Insel 
im Zewfti-See als Gefangener habe leben miissen. Der Gegensatz zur 
Weltgeistlicbkeit zeigt sicb in dieser Legende nicht so stark wie in 
der andern, aber man beachte den elenden Hofkaplan (Qais 
Hatsai), der den Heiligen wegen seiner Freimtltigkeit gegen den 
Kiinig schl&gt, und aucb der biise, vom Kiinig eingcsetzte Vorstand 
des Heiligtums in Aksum (Nebura ed), der freilich ein Laie ist, 
gehiirt dahin; beide Ittfit Gott wegen ihres Benehmens gegen Hono¬ 
rius sofort sterben. Wunder tut aucb dieser selbstverstiindlicb in 
Menge. Das Hostienmirakel ereignet sicb ihm gleicbfalls. Der Ver- 
fasser hat eben die andre Legende fleiBig benutzt! 

Wenn die Daten S. 101 richtig sind, so ist Honorius am 15. Sep¬ 
tember 1372 gestorben. Begraben ist er inWarab, dessen Einwohner 
die Leiche glttcklich bekamen gegen die Versuche einer benacbbarten 
Gegend, sie fur sich zu gewinnen. 

Auch diese Schrift ist eine Homilie, bestimmt an dem eben ge- 
nanntcn Gedenktag den MOnchen des Klosters Tseguga vorgetragen 
zu werden. Nacb der Unterschrift scbeint sie im Jabre 1476 ver- 
fafit worden zu sein. 

Angehiingt ist ihr noch eine Reihc von Wundern, welcbe der 
Heilige erst nacb seinem Tode getan hat. Darin findet sich allerlei 


1 Vgl. Absalons Beginnen 2 Sam. 16, 22. 

’ Die Blatsvorwandtschaft wird nach der besonders in Afrika noch in vielen 
Beaten sich zeigenden matriarchalen Auffassnng nur durch die Matter begrllndet. 
Die Ehe mit einer Stieimuttcr war bekanntlich auch bei den vorislamischen Ara- 
bern gill tig, spealell in Mekka. 
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ganz Besonderes. So folgendes Mirakel: eine Nonne ist unkeusch 
gewesen und schwanger geworden. Ihre Schwester bittet Gott in- 
brilnstig fiir sie, und da erscheint der selige Honorius der schlafen- 
den Siinderin im Strahlenkleide, zieht ihr das Kind aus dem Leibe 
und nimmt es gen Himmel; sie wird so wieder zur Jungfrau. Trotz- 
dem f&llt sie noch einmal in die Siinde, wird aber wieder auf die- 
selbe Weise befreit. Das wirkt endlich, und sie lebt von da an un- 
tadlich. 1 — Aucb dieser Zusatz, zum Teil wieder in Reimprosa, ist 
zum Vortrag fiir die Monche des genannten Klosters am Gediichtnis- 
tage des Hciligen bcstimmt. Er ist aber wohl etwas spiitcr und von 
cinem andern verfaCt worden als das Hauptwerk. Vielleicht be- 
zeichnet die zweite Angabe in der erwitknten Datierung die Zeit 
seiner Abfassung; sie trifft auf das Jahr 1500 n. Chr. 

Die Spracke dieses Heiligenlebens ist, wie die des andern und 
fast aller itlmlichen Schriften, ein ziemlick reines Gcez. Hier und 
da liiCt sick Dillmann aus den beiden Werkcken durch einen nock 
nickt verzeichneten Verbalstamm oder einc sonstige Bildung von 
eincr bekannten Wurzel ergftnzen, aber hOchstens sehr vereinzelt durch 
ein ganz neues Geez-Wort.* Ich notiere z. B. 10G, 14 ,ein 

Fremder sein', wofUr Ludolps Gregorius katte; jenes 

wird aber auch im Miinchner Glossar so erkliirt (durck j 

if*) u-Jh 98, 14 etwa ,bitte‘ oder ,sei so gut* oder auch ,da, 
aimin' findet sich als iJ"}}i auch Tkecla (ed. Goodspred) 75, 8 v. u.; 
es ist gewiC == dem tigrina /’h'Jh ZDMG 37, 444; vgl. dazu Pkae- 
torius eb. 449. 

Die Handschriflt, wieder ein TJnikum aus der n’ABBADiR’scken 
Sammlung, ist zwar erst aus dem Ende des 17. oder dem Anfang des 
18. Jahrhunderts, aber doch weit besser als die der ersten Schrift. 
Fehlerlos ist sie freilick auch keineswegs. 

1 Wesentlich dasselbe Wunder linden wir bei Bkikjk in der Bildersammlung 
von ,The lives of MabiV Scyon and Gabra Krfistos (Lady Mki.i Mantucript i)‘ Nr. 
28 abgebildet und (engHsch) kurz besebrieben. Da lSCt die Mutter Gottes selbst 
durch die Erzengel Michael und Gabriel das Kind der SQndcrin aus dem Leibe 
ziehen; dieses blcibt dann auf der Erde und wird spater Bischof. 

* SAfr 14, 21 .Holzklotz* ist wohl amharisch. 
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Die Ausstattung dcr Edition wic der Ubersetzung, fllr die wir 
Conti Rossini wieder lebhaft danken mttssen, entspricht der der 
ganzen Sammlung; sie bedarf also keines weiteren Lobes. 

StraBburg i. E. Th. NOldeke. 


R. Geyer, Zwei Gedichte von al-A'Sd. Hcrausgegeben, ubersetzt nnd 
erliiutert von —, I. Mu bukiiu. (Sitzungsberichte Am kais. 
AJcademie der Wissenschaften. Philos.-hist. IClasse. Band cxux.) 
225 S. 8*. 

Dieses und ein noch zu erwartcndes Spczimen sollen Vorliiufer 
einer Herausgabe des Gesamtdlwans dcs berUhmten A'Sit vom Stamme 
der Bekr b. Wfl’il sein, die Geyer plant. Die Bearbeitung dieses 
Gedichtes bernht auf einer photographischen Reproduktion des ma- 
^ribinischen Escurial-Manuskriptes, die aus Thorbeckes Besitz auf 
die Bibliothek der DMG iibergegangen ist. In dem ausgezeichncten 
Original fehlen infolge von Brandbeschildignng der griiBte Teil je 
der obersten zwei und unten hiiufig eine Zeile; sonst enthiilt sie 
einen sorgfttltig vokalisierten und kollationierten Text. Es ist die 
Rezension Ta'Iabs, dessen Kommentar sie auch enthJilt. In einer 
anderen kleineren Sammlung des A‘§a-Diwans fehlt das hier heraus- 
gegebene Gedicht. Die beschitdigten Stellen ergftnzte Geyer zunUchst 
nach dem Kommentar Ta'labs; da dieser aber bfter eine andere 
Lesart als die der Handschrift voraussetzt, so zog er noch andere 
Rezensionen, wie die Gamharn und Zitate von Versteilen heran. 
Diese Zusatze sind durch Klammern kenntlich gemacht. 

Das Gedicht ist ein Loblied auf einen in Vers 87 erwiihnten 
al-’Aswad, welches ihn zur Herausgabe von kriegsgefangenen Sa'diten 
bestimmen sollte. Nilheres liber ihn ist aus den schematischen Be- 
lobigungen des Gedichtes selbst nicht zu entnehmen. Nach Abu 
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'Obeida im Kommentar ware es ein 1 Vetter des Nu'rnAn b. al-Mundir 
von IJlra, nach ’Atram der leibliche Bruder dieses Nu’mfin und 
dessen Nebenbuhler (s. S. 28). 

Die Echtheit wird nur Air Vers 51, sowie Air Vs. 55.58 von Abu 
Obeida bestritten, der sie andcrcn Dichtcrn zuteilt (S. 12; dieVss. 71 
bis 74 werden von Aim bestritten, was aber £Iiz. widerlcgt). Aber auch 
die Vss. 58. 59 passen nicht an die Stelle, wo sie jetzt stehen, wtirden 
aber hinter Vers 48 mit Gamh. Oxon., Bcrol. und $iz. gut am Platze 
sein (in der La. tajySj). — Vor Vers 61 feblt etwas, worm das 
Regens zu cnthaltcn gewcsen sein muB. — Vers 66 kann 

ursprllnglich nicht hinter 64 gestanden haben, sondcrn es ist 
mit AObeida zu lesen, als Apposition zu Vers 62, und dann 
gehort Vers 65. 66 hinter 62; denn wenn Aswad Subjekt zu 64a ist, 
dann gewiB auch zu 64 b. 

Gkyer hat nicht nur den Kommentar Ta'labs reproduziert, 
sondern noch vicle Scholicn, die in der Gamh., bci Gawallql, fiarh 
’Adab al-Katib, bei ‘Aim, in dor IlizAna usw. auffindbar waren; darauf 
folgen dann noch seine eigenen Noten. Er hat darin des Guten viel 
zu viel getan, z. B. zu den zwei ersten leicht vcrstAndlichen Versen 
allein Ainf Seiten arabische Scholien beigebracht. Das ist eine uuntftige 
Uberladung; denn das Gedicht wird so durch das Nebenwerk der 
Glossen fast erdrttekt. Er hat auBer dev prosaischen Ubersetzung 
noch eine gereimte, die nach dem Muster des Arabischen denselben 
Heim durch 75 Verse durchAlhrt, beigegeben. Freilicli kann es dabei 
nicht ohne allerlei Kttnsteleien abgehen, wie ,der Armut Sodal‘, 
,als Reiter phttnomenal' u. dgl. — Die Behandlung und Ubersetzung 
des Textes zeigt, daB Gbyer auf Gruud seiner langj&hrigen Be- 
sckiiAigung und Belesenheit in diescr Litcratur die Materien trefflich 
beherrscht und in den GedanltengUngen der arabischen Dichter vor- 
zUglich zu Hause ist. Ich gebe im folgenden nur solohe Bemerkungen, 
wo mir eine Anderung seiner Auffassung niitig scheint, unter aus- 
driicklicher Anerkennung der vielen von ihm gebotenen treffenden 
und Iehrreichen Interpretatiouen des Dichters. 

1 Der felilerhafte Wortlaut spricht von zweten. 

Wiener ZeiUchr. /. d. Kucde 4 . Morponl. XX. Bd. 


16 
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Vers 4. In erkhlrcn Gamh., 'Ai., 6awal. 

das JliwJL als Eigenname eines Ortes, und der Herausgcber f’olgt 
ihnen. Aber dann wilre ncbencinander die Ortsangabe zuerst mit 
dein Akkusative * idwijjatan , dann mit •> eingefilhrt. Das ist recht 
unwahrscbeinlich. Man wil'd gegen die Kommentare JliwJl? als 
Appelativum zu nehmen haben: (4 b) ,sie aber halt sich im Hoch- 
land auf mit dem Kleinvieh' (Schafen und Ziegen), woran sich dann 
sehr passend anschlieBt: (5a) ,indem sie beweidet al-Safh usw.‘ 
— 9 b. Der Vergleich der beim Brunnen befindlichen Federn mit 
den kji) beruht auf der Befiedernng der Lanzenspitze. Wird 
ja ein Pfeil nur dann genannt, wenn Federn daran sind (Durrat 
al-g. 19, 5). Die gut bczeugte La. Ji-ai tyLL ist Ubrigens besser 
als das kyd des Manuskriptes. — Vers 11. Das 
des Kod. ist, wenn die Lesart richtig, priignante Konstruktion: ,und 
als sie (sich) zu mir hin (wandtc), widerspenstig gegen den wort- 
reichen Befehlenden*. — 14. Druckfehler fiir wie im Schol. 

richtig vokalisiert ist. — 30. Das vom Herausgeber sonst nicht be- 
legbare JL*i (s. Noten) findet sich auch Hud. 92, 49. — 33. Die 
tjberlieferung JGyJ' 3-^ ist sehr verdiichtig, weil (,sie 

ist bekleidet mit dem Vordersten der Hufschuhc*) keinen Sinn gibt. 
Es ware vielmehr am Platze: (sie klagt mir) ,weil das Vorderste der 
Hufschuhe durchrissen ist, liber die Verwnndung des Hufes. Es 
mag also das cin Korruptel sein fUr ein passives Imperfekt 

eines Verbs ,zcrreissen'. — 39. FUr O-ajj), welches nicht durch 

das deutsche Wortspiel mit ,(HeiIung flir die) Hinfalligkeit' Uber- 
setzt werden kann, lies mit 'Addad und 'Ukb. (s. d. Noten), 

welches auch zu der Var. ^yiJl paCt = ,Reparatur fiir den RiB‘ 
(wie ejjj Qor. 21, 31, Tab. n, 1801, 6; m, 614, 21 u. s.). — 

41. Lies ,so oft die Lanzenspitzen aufeinander stoBen*. — 

43. Ich ziehe OJ* mit Gamh. Lond., Houtsma in ’Add- vor: ,Die 
Verbindungen, die Du geknilpft, entt&uschen nicht (diejenigen, mit 
denen Du sie geknlipfty, wahrend es unnattlrlich gesagt ware, daB 
die Bande nicht gctauscht werden. — 46 b. (Wenn er GroBes 
schenkt) (JLj il juli bedeutet cinfach ,so beachtet er es nicht, halt 
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es fUr goring'. Die Bedeutung ,rlihmt sich dessen nicht' ist trotz 
des einzelnen Verses Tebr. z. Ham. SI, 8 (Ende) so sclten, daC sie 
bier vor der gewOhnlichen nicht in Betracht kommt — 48. (Renner) 
Statt ,Bogeu aus §.-Zwcigen‘ ttbers. ,Zweige 
des S.-Baums'; dcnn von 'Abid (S. 165 M.) werden ja die Renner 
mit Pfeilen (c'^) vom S.-B. verglichen. — Vers 54. (,Du bist 

, C , 

besser als tausend mal tausend Manner') G\; nicht 

,wenn schon die Besten der Manner vornUbergefallen sind‘, sondern: 
,wenn die Gesichter der Manner fahl aussehen' ^ 

Tebr. z. Tiara. 94, 2 , Agh. xvii, 117, l), niimlich ira Schrecken der 
Schlacht. — 66 b. Lies Jjb'. welches dann AnschlnC nach 

vorn und hinten hat Zu den Vornehraen mit ,gewOlbtcn Bauten' 
als ihren Zelten vgl. K&mil 30, 1 ; 83, 1 ; 'Abld S. 96 ,ich gehOre 
zu den Band ’Asad >JL\ [wo ,km*z- 

liaarige Rosso', nicht Schwadroncn, va 5\^., bedeutet], ferner z. B. die 
aIS in Wasit, Mnqadd. 118, 14 u. v. a. — 59. Lies 
das Aktiv wilrdo kausativ sein. — Vers 62. Wenn in 63 statt 

oder (das anch Ta'lab erwalmt) anzunehmcn ist, so 

ist das in Vers 62 in der La. der Garah. weit vorzuziehen: 

,Jedcs Jahr fUhrt er (seine) schnell galoppierendcn Rosse zu Rossen 
(des Feindcs zum Karapfc) heran, am Morgen des zwcitcn Tags 
nach dem Kampfc.' Was soil cs abor bcsagen, daB er frischc Iiosse 
kaufe gerado am zweiten Tagc nach der Wartung? — Vers 64. 
Mit der cinzigen Handsehrift (Garah. B) lies nur so kann im 

2 . Halbvers das ohnc Objekt der Person bleibcn ,darauf triinkto 

er sie zur Silttigung rait dem Eimer . . — Zur Reihenfolge der 

Verse s.oben S. 3. — Vers 68 . JAs (cr*J cj 6 ') fibers. ,und langem 

Festhaltcn der Heerc (zu kriegerischem Drollen)'; vgl. Garah. 

JUSJJ. — Vers 70. Am cinleuchtcndsten ist die La. ’Aba 'Obeida’s: 

[viell. besser oJJi 5 ,Du hast die Winterk&lte mit 

dem Frlihling verknQpft', dcinen Feldzug vom Winter in den FrUh- 
ling hinein ausgedehnt so ’Asma'ijjttt 24, 26. — S. 70. 

^ £!> Ubersetze: ,als Du einen Zustand beseitigtest, am 

einen neuen (niimlich Deine Herrschaft) herzustellcn'. — Vers 75. 

16 * 


230 


R. Gkyer. 


Den Sinn verstehe ich so: ,Moget llir (’Aswnds Kriegsbeglciter) 
burner so (beutereich) scin und miigest Du (’Aswad) ihnen (als 
Flllu-er) ewig erhalten bleibon, wie die Berge ewig sind. 4 

Die 23 Verse, die die Gamhara am SchluB noch als tlber- 
schuB bietet, zeigen keinerlei Zusammenhang mit dem Gedicht und 
seinem Zweck, dem Lob des Besungenen, sondcrn Erinnerungen 
des Dichters an eigenen frohen Ritt und Jagd; wenn sie von A'la 
w&ren, was aber durch kein weiteres Zeugnis belegt ist, so wllrden 
sie kaum unserem Gedichte zugehoren. — Vers 80. 

JUyJI libers. ,und nicht war ihr Vergnttgen die Unterhaltung der 
Manner 4 . — Vers 81a. V^ijU culiil p ,Dann nahm ich ihren Sinn 
ganz ein, machte ihn (alles andere) vergessen 4 ; ergiinze 
yid. — Vera 85. j Ubere. ,und daB ich ftlr es sorge 4 . — 

Vers 88. i\ ist mit zu verbinden: ,nnd wir zogen, als 

wir morgens auszogen, mit unserem ITengste ans, ihn ankoppclnd 
an .. — 89. Da verbunden vorkommt, ist wohl zn 

fassen: ,leicht und eilig daliinlaufend trotz [oder nach der La. £•« 
„mit“] dem Zllgel 4 . Mit dem Adjektiv kann nicht das Ab- 
straktum durch ^ verbunden sein; vermutlich steckt darin 

das Perf. 1. P. Plur. einer Wurzel med. to oder j. 

In den Noten trllgt Geybr fUr die im Gedichte vorkoimnenden 
poetischen Figuren, Bilder, eigenartige AusdrUcke, reichliche Paral- 
lelen znsammen und erlilutert die Rcalicn mit Zuhilfenahme einer 
reichen Literatur aus den verschiedensten Gebieten. Sehr eingehend 
und lehrreich sind namentlich die Exkurse ilber die bei den Arabcrn 
Ubliche Behandlung, Mischung und Worsting des Weins S. 81 ff., 
ttber Weinschaum 200 ff., iiber die •l^~ 3 -Bczeicbnung des Weins, was 
Gbyer ,topasgelb 4 Ubereetzt (,goldgelb 4 tate wohl denselbcn Dienst), 
ttber den beim Wein, worttber er nnter Aufbietung groBer Be- 
lesenheit dreierlei Bedeutungen als mbglich erklart: a) Moschuswein, 
b) Muskateller, c) Muskatwein, d. h. untcr Verwendung der Muskat- 
nuB zustande gekommener. Die Noten enthaltcn vielfach ungedruckte 
Gedichtteile, wie aus A'Sfis, ^ammSh's Diwan (diese nach der Kair. 
Handschrift) u. a. m. — Aber er ist auch in diesen Noten viel zu 
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weit gegangen. Er fithrt auch zu allbekannten Wendungen der 
arabischen Poesie, wie Li, JljJl <JxLi ,die Wohnung (z. B. der 
Geliebten) ist fern' 47 ff., fttr die unendlich hitufige Vergleichung 
des Atems oder Speichels der Geliebten mit Wein, fttr die Ver¬ 
gleichung von Miidchen mit Statnen u. v. a. tinnotigerweise eino 
Unmenge von Parallelversen wOrtlich und mit Ubersetzung an. Es 
wiire sebr zu wllnschen, da/J Gbver die beabsichtigte Fortsetzung 
in Gedicht n von solcher Zutat frei halte und sich auf notwen- 
digc und niitzliche Erl&uterungen beschr&nke. Solcher Art sind 
auch hier, auCer dem sclion oben erwahnten, z. B. die Ausflihrung 
(iber das tertium comparationis beim Vergleich der Kamelin mit 
einem hohen Bauwerk (114—7), Parallelen ttber die Klage der er- 
matteten Kamelin (132, wobei aber die Zitate allcin geniigten), uber 
Ausfttllung der Verse durch gehiluftc Demonstrative (170 f.), Idio- 
tismen A'slls, wie das jb 179 u. a. m. 

Auch die Ubersetzung der in den Noten herangezogenen Ge- 
dichtsteile bezeugt wieder Gkvbrs Gclehrsamkeit in dieser Lite- 
ratur und wie sehr er es versteht, den treffenden Ausdruck fur 
arabische Wendungen zu finden. Es soli diese verdiente An- 
erkennung nicht schmftlero, wenn im folgenden einige Lesungen 
und Ubcrsetzungen in den Noten als tinderungsbedlirftig bezeichnet 
werden. 

S. 47, Z. 8. Den 2. Halbvers des Mutalammis hat Vollkrs 
richtiger llbersetzt: ,dercn Trennung ich (mit Sorgen) entgegensah'. 

— S. 50 M. im 2. Halbvers entspricht dem jb im ersten: 

,Aufenthalt‘. — 78 ult. Das ist unklar. — 79, Vs. 3. Lies Objb 
J-i* als Das crsterc Wort bedeutet ,inager, schlank'. — 

S. 79, 10 v. u. (in dem Gedicht des ITassan b. Th.). Lies J'yfb und 
dann alb als Schwur (vgl. das nicht ttbersetz© 

hieniach: ,daB das Licbesgeflii3ter — beim Hause Gottes und der 
heiligen Ecke — die Sangerinnen der B. S. austeiltcn'. — In Vers 3 
dieses Gedichtes (S. 79, Z. 8 v. u.) sind ,Seheitel', nicht ,Sttitz- 

polster* (das ware sj&r*). — 08, Z. 5. Lies oder 

— 97, 1. Lies aXJ-L. — 103 ult. Ftlr lies wohl 
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R. GEVER. 


Druckf. — S. 100, 1. ist nicht Infinitiv-Nomcn (99 unt.), son- 

dern Partizip, Sing, zu vgl. auch Tebr. zu Talujib 91, Anm. 1. 

— S. 105; zu Vers 21. ,ich trieb sie zurn Lauf an' auch bei 

JJut- 7, 19- — 116, Z. 4. '-fj'CJ ,seine Brusttoile'. — 122, 9 v. u. 
Wieso ihjpl ,die Reiterftihrer'? — S. 136— 7- OW ,Toteubahro' 
entspricht dem hebr.-pkiin. Jlix ,Lade', syr. poi), hat also mit o\j? 
,Baumgeflecht‘ nichts zu tun. — 158, 3 v. u. Druckf. fur 

vorher in dem Zitat aus Tahdib steht es richtig. — 172. Note E zu 
Vers 56. Lies — S. 175 M. >-o nicht ,Fehdegowohnte', 
da nicht als Inf. von ly* vorkommt, son dern Nom. prop.; dalier 
die diptotische Flexion. — S. 175, 6. Zu dem Bilde vom paBt 

» , C, Cp 

die La. der Gamh. Lond. yu. ,desscn Knoten nicht zer- 

schnitten ist*; dem y4, <J aber ist kaum ein pnssonder Sinn ab- 
zugewinnen. — S. 189, 6. Lies a*'; Druckf.? — S. 196 M. In dem 
Vers des 'Abid b’l A., 2. Halbvers lies konform mit 

— S. 203, 9. Die Gebete, die der jfidische Weinhiindler beim Offncn 

des Weinfasses spricht, konnen nicht sein (was die Weihe des 
Sabbaths und Festtags beim Wein ist), sondern etwa na-£, der 
Segensspruch vor dem Trinken des Weins. — S. 203 M. und Z. 2 
v. u. (Vers 28). Lies ,Er, der Wein, laBt Dich den Splitter 

(der in ihm ist) sehen, obgleich der Wein fiber (eigentlich vor) ihm 
ist*, so rein ist der Wein). In Vers 23 Ubersetze: ,Er lfiBt Dich 
den Splitter sehen, wie wenn or (der Splitter) fiber ihm lfige, wilh- 
rend doch der Wein fiber ihm ist/ (Der Vers wird von IQoteiba, 
Kit. al-§i'r 142, 5 zitiert und erklilrt; die Ausgabe de Goejes log 
aber Geyer bei der Abfassung noch nicht vor). Daher in dem Vers 
S. 204, Z. 8 v. u.: ,Dcr Splitter bleibt nicht verborgen, wenn der 
Wein vor (fiber) ihm liegt.* — S. 217 ult: ,es wird vor (fiber) dem 
Gef&Bboden etwas gesehen, wie ein Splitter des Auges, mit dem 
dieses verletzt wird'. — S. 205 u., Vers 21. Ubersetze: ,in einera Glase, 
welches das, was in seiner HOhlung ist, tanzen (perlen) macht . . .' 
S. 211 M., Vers 6. Lies IS. — S. 216 u. Vers 18, ist 

J'iij kaum richtig. — S. 218 ob., Vers 21. Lies U-> ,welches 

(von den Dreien) sollte ich verachten?'. — Das., Vers 24. Lies 
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,ich habe das Spiel verabschiedet . . . zu Gunsten Derer, 
denen es zukommt*. 

Wir schlieBen wit lebhaftem Dank flir den lehrreichcn Inhalt 
des von Gever Gebotenen. Es ist sehr zn wilnschen, daC er die 
geplante Herausgabe des ganzen Diwans reclit bald verwirkliche, 
fiir die er sich durch seine groCe Belesenheit und eindringende 
Kenntnis der Gedankcnwelt dor Dicliter sehr gut vorbereitet hat 

Berlin. J. Barth. 


Kleine Mitteilungen. 


Die Bibel und die, einheitlichkeit des ursprungs der sprache. 
— Professor A. Tkombetti’s gelertes werk: I'unitd d’origine del lin- 
guaggio veranlaszt, obwol rein sprachlicher natur, wider eininal das 
11. cap. der Genosis vorzunehmen, da man immerhin wird sagcn 
dUrfen, dasz die idee eines einzigen geraeinsainen ursprunges aller 
sprachen ihre geburt ausz der Bibel herleitct. Nachdcm die Genesis 
die herkunft des gesamten menschengescblechtes zweimal von einem 
gemeinsamen auszgangspunkte hergeleitet bat, one iiber die doch 
gleicb zu anfang erwllhute spracherfindung und sprachtittigkeit anders 
als indirect durch ableitung von namen ausz dcm hebraeischen ttber 
das wesen diser sprache sich zu auszern, lesen wir zu anfang von 
cap. 11, dasz es bisz dahin nur eine sprache und einartiges sprach- 
material (d&bdrim ’dhuditn) gegeben habe. Einen namen erfahren wir 
nicht; diser scheint als selbstverstiindlich gegolten zu haben, wie ja 
z. b. auch Papini nicht fiir ncitig halt, auszzusprcchen, welche bhaSa 
sein buch leren solle. Der schlusz, dasz als die sprache die lie- 
braeische gemeint war, ist logisch bereehtigt und selbstverstandlicb. 
Es fragt sich, ob die consequenz, dasz das hebraeische die gleich 
zu erwahnende sprachverwirrung tiberdauert batte, ebenso bereehtigt 
und selbstverstftndlich ware. 

Nun heiszt es weiter, dasz als die inenschen (auf ihrcr suche? 
jirng'd) ein groszes tal (ebene) fanden, sie sich dort niderlieszen, und 
stadt und turm bauten (woher kannten sie beides?), pen ndpi 2r ‘al 
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pnSi koL ha drez etwa wegen Gottes auszspruch r. 28 prd u rbt1 
u miVd et-hddreg vSkibeStlhd ; Gott aber war dagegen und um sie 
zu zerstreuen verwirrte er (vermischte vill. nach Babel an ein bal- 
bel — von bdlal — gedacht) ihre spraclie: dSe.r lo jiSm'ii 3 iS si fat 
reehd. Gott verwirrte darnach ihre sprache, nicht ihr verstlindnis; 
nun wird immer tibersetzt: “so dasz der eine des andern sprache 
nicht verstehn soil.” Nun kann allerdings y&wia' heiszen: “audiet” 
und “intelleget 33 , aber lo jiSma * ist etwas anderes. Das horen wird 
zur wirklichkeit im verstehn, aber um zu sagen ‘er soil nicht ver¬ 
stehn 3 kann man nicht sagen “er soli nicht horen 33 , weil es ein 
nicht-verstehn nur geben kann, wenn es ein hOren gegeben 
hat. Es w&re also dem wortlaute gemilsz gerade das negiert, worauf 
es in erster linie ankam. “Er soli nicht libren! 33 er soli aber horen; 
verstehn soil er nicht — was? das, was er gehQrt hat. “Er soil 
(fttrderhin) nicht hiircn einer des andern sprache’ 3 disz musz der 
sinn scin, die frage ist: welche sprache? Biszher verstund man na- 
tllrlich die (neu entstandene) verwirrte sprache, weil man eben “er 
soil nicht verstehn” iibersetzte. Disz kann nicht richtig sein; cs 
musz gemeint sein: Er soil fiirderhin nicht htiren die (biszherige) 
sprache des andern; dise soil er nicht mehr zu horen bekommen, 
daher auch der Midrals falsch erklsirt. Da jisrrui bedeutet "er wird 
hOren 33 und das consequens “er wird verstehn 3 ’ (weil er eben ge- 
hort hat), das consequens aber auch sein kann, dasz er nicht ver- 
steht, so steht ein lb' jisma'u mit einem “verstehn 33 in keinem zu- 
sammenhange, kann also nicht bedeuten: “er wird nicht verstehn 33 . 
Folglich darf man die Bibel auch nicht des krassen widcrspruches 
beschuldigen, welcher mit der gewaltsamen aufhebung des sprach- 
lichen zusammenhanges der menschheit den genetischen zusammen- 
hang aller sprachen in verbindung bringt. Soviel allerdings musz 
zugegeben werden, dasz auch nach der Bibel das hebraeische, wenn 
es die sprache des geschlechtes der zerstreuung gewesen wftre, bei 
der sprachverwirrung hatte untergehn muszen. Es ist aber klar, 
dasz die sage von der letzteren mit ersterer anname in keinem 
innerlichen zusammenhange steht, und folgerungen von dem eiuen 
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Klei.vk Mitteilunge.v. 


auf das andcre glinzlich unzulaszig sind, da keines von beidem auf 
tatsilchlichem beruhet. 1 

Kiinigl. Weinberge, Milrz 1906. A. Lddwio. 

1 Es liesze zich noch einc modalitiit denken, um der verlegeuheit zu entgehu, 
das hebraeische in der sprachverwirrung untergchu laszcn zu mu.<zen. Man bounce 
besagte sprachverwirrnng nur als ein voriibergehendes zwischenstadium betrachten, 
welches den zweck gehabt hiitte, die zerstreuung der menschen zu bcwirken, tmd 
nacbdem diser zweck erreicbt war, dem frilheren zustande wider platz machte. 
Der MidraS spricht in der tat nur von missverst&ndnissen und iiblen folgen der* 
selben, und leitet die (sibzig) spracben der (sibzig) vUlker nicht davon her. Auch 
dllArm '/UjAdhn erkliirt eranders: haddbn oder 'a(i(ld>m, natilrlich ganz unmSglich. 


Pand-uamak i Zaratust. 

Der Palilavi-Tcxt mit ttbcrsetzung, kritischen und Erliiuterungsnoten. 

Ven 

Alexander Proiman. 

(Schlufi.) 

Der Text. 

Im Namen Gottes. 1 * * * “nxj * no 

yazaUin i ndra pa 

1 Von den Urgliiubigen, die das no *T>*oro * ’’nxPjrAo § 1 

erste Wisscn besafien 5 * * * 9 , ist gemil/3 &"&**** fmtvm < pSryotb tMn* 
der aus der Religion kommenden IS leijfiaj rt>r Ci *)j no ( 9 <5j ©5' , wo 

s\a> v. . 3 . bu Itlil gnfl he den hoc i padtakVi 

Ofienbarung gesagt worden, wie 

folgt: 

» Der ganze Satz fehlt in U t 1 Ui U s . U w jy P. om. 

K » roo j ?Ao “ u s rxoiro * P. • P- om. 

1 So Ubersetzo ich: pa nam i yazatan. Eigentlich bedeutet yazat: jedcs zur 

himmlischen Schar gehGronde Wescn, sowolil Ahura Mazda selbst, alg seine Gc- 

bilfen — die AmaUraspands und andero gute Gcister. Wie ist also das Wort 
yazatan zu ubersetzeu? Es kann zweifach verstanden werden. Erstcns muG j /azat, 

alg Gegensatz zu dev, iihnlich unserem ,Engel‘ aufgefaBt werden, dem y° auch in 

seiner Rolle entspricht, und zweitens ist yazatan, als Inbegriff der ganzen himin- 

lischen aburamazdischcn Welt unmlSglich anders als ,Gottbeit', ,Gott‘ zu Ubersetzen, 

welche Bedeutung es auch im Persischen allein bcbalten bat. Jedcr Abschrcibcr 
einer Paldavi-Handschrift, wens er am Anfang seiner Arbeit ein pa nam i yazatan 
geschrieben hat, meinte oben diese ,Gottheit‘ damit. 

* Ein ,mot savant* — das awestische paoiryS.^kalia-. 

9 Ich fasse /ration dan On an als Bahuvrthi-Komp. 

Wiener Zeitachr. f. a. Kunde d. Uergecl. XX. Bd. 
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Alexander Frkiman. 


§2 Jeder Mensch 1 muB, bevor er 4 too ^>i b *»wor “15 §2 

zuin Alter von 15 Jaliren kommt, 13 1 ** s "“""* n * 1 w 

folgendes wissen: -i) A *rfr -w* teiirgo 

be pci enand atSakai* ra*el talak 

te^tr nteFiner 
leu apuylt dinittan 

§3 Wer bin ich? Und wem ge- vt *( f i ffr # 0 °' 'f 1 'f §3 

heire ich an? Und woher bin ich te * ha£ “ “** “ A2m w 

gekommen? Und wohin werde m yf 'i xt; =1 k o-o- *i •ffr 

ich wieder gehen? Und aus wcl- w 3 “ *** m< “ 

cher Sippe und welcliem Gc- tfr -fir 1 J ii?o ”■¥'^5 

schlecht bin ich? Und was ist 42 °' on * **" t5 “* 

• U, “ U,. U,. P. H. ,( « U, 5 V 4 U,. P. H. Sfr 0 U,. 

K*». J. 4y( f Ui om. * K w . J. om. k Ux ^mtxj 1 Uj- U*- H. oni. k U 4 . 

U*. U»- P. H. 1 Uj. U,. om. n u,. U». H. om. n LTj. H. 

• K m . J. 4f\ 

1 Die (lbliche Voranstellung des logischen Subjects, die so sehr an die latei- 
nischc Konstruktion erinnert. Das Subjekt wird in dem Satze spSter noch cinmal 
dorch das Pronomen enclitienm at hervorgehoben. 

• Nacbdcm der manichSische Fund in Zentralasien glUcklich von Fr. W. K. 
MCiakf. gelesen worden ist, kann es jetzt keinem Zweifel mohr nnterliegen, wie 
das beriichtigte Ideogramm to" oder ito" zu lesen ist. Es ist nkmlich das altiranische 
ado, das dicselben Funktioncn im Satze ausiibt, wie to* 1 - Hit dem iiblichen Suffix 
ka- ergSnzt, lautets das Wort im FrBh-Pahlavi otf ok. Das mpT. Equivalent ist 'tg 
— eine spat-mitteliranische Form des ajafe. leh zitiere liter cin paar Slitze aus 
der Muixsiischen Ausgabe, darin die Funktion des 'ig dcutlich zum Vorschein lcommt. 

’Cd kd khmdiiahr gazd ’6 iajyr pahrtzdd ‘tg rbj mdh ‘kd s&r lumdaadnd ,Und wenn 
der Gott des Verstandesreiclies das Reich behliten wird, dann Tag und Monat* usw. 
(Muller S. 15); 'tg ptddg 51td c&xi ,da wurde sichtbar der Geist 1 (S. 30). 

• K u hat statt hat hi, bloB hi. Ku in der Bedeutnng ,woher* kommt anch 
sonst im Pahlavi vor, aber verhkltaismHGig sclten. Nicht ohne Interesse wird viclleicht 
eine Parallele aus dem MpT. sein, wo ku in derselben Bedeutnng crscheint: 'ab&j 
vard hi ’amad ht ,kehre znrQck, woher du gekommen bist* (Muller S. 30). 

4 Ygl. Handarz i Hnsrav i Ivawatan 3: tn-li guft Itlil ku har ka* It apayit 
ditnitlan ku hoi ku amat him u fi-vi Star hem v-am apai 5 ku apugel HUan o-am It 
hat-ai aeShtnd ,Folgendes auch ist gesagt: Jeder muB wissen: woher bin ich ge¬ 
kommen und wozu bin ich da and wohin muB ich wieder gehen und was ver- 
langt man von mir?‘ • 
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meine Pflicht auf Erden und was 
mein Lohn im Himmel ? Und bin 
ich aus dem Geiste gekommen 
oder bin ich durch die Materie 8 
entstanden? Bin ich cin Ange- 
hSriger des Ohrmazd oder des 
Ahraman? der Engel (Yazats) 
oder der Teufel (Devs) ? der 
Guten oder der Bosen? Bin ich 
ein Mensch oder cin Teufel 6 ? 


minuk 1 i mild. IS u gilik 1 > x’likarih 

6 oo oxx i 4fr “V'f hff ( i 

pa a&Sv JiSm mat mtnUk* hat u 

■Cfr ^ooi ffl* g vij 

hem as'cJ Ohrmazd h&n but getlh 4 

k 0 HT #3°' 'HXJ hs ^W OKT 

a<fdv hem x*ei yazatdn Ahraman aSdv 

o>b» i(lr ^ooi 'woo 

t> allarun add V hem x’ii veliun dev tin 


* P. b u i- U,. P. II. • U a VII«X3 i U, OB. Kjg. J. if 

• u,. u s . H. ora. * U». u s . P. H. c U,. U s . U,. P. II. h U> WUOOO 

u a . H. HJOU 1 U, U*. H. k U* om. 1 U a P- WOO« 


1 S. unten Note 4. 

* Ich unterscheide menfifc Substantiv ,der Geist' (*wi/trtjru-fco) und mSnok Ad- 
jektiv (*manyaea-ka) — ,geistig‘, ,das Geistige*. 

* So mufi getth im Gegensatz za mendk Ubersetzt warden. In dieser Be- 
deutung kommt das Wort im Pahlavi verhaltnismafiig selten ror; dem Awesta ist 
es nicht frerad, z. B. Y. 31, 11. hya( ni mazda .. . galdited tafo due nils id... . 

4 So less icii mit NSldkke (,Syr. Polcmik gegen die pen. Religion' S. 36, 
Anm. 5 in ,FestgruB an Rod. v. Rotii'). Ebenso IIlusciimasn PS. 8. 06 und Hons im 
Grd. Man muB zwei Formon unterscheiden: gltih Subst. nnd gilih Adj. 

5 Merkwurdigerweise finden wir in manclien Handschriften den Namen Ahra- 
man hicr und sonst mit umgedrehten, auf den Kopf gestellten Zeichen. Offcnbar 
woilte der Abschreiber dadurch scinen Abscbcu zu erkennen geben. 

4 Gemeint ist hicr vielleicht ein ahramanisches Wcsen Uberhaupt im Gegen¬ 
satz turn Menschen. Bine auf den ersten Blick nicht gerade klare Gegeniiberstellung, 
da sonst den Teufein die Engel gegeniibergestellt zu werden pflegen. Man muB 
auch bier das Awesta zu Hilfe nohmen, wo sich iiliuliclie Zusammenstcliungen 
von Menschen und Teufein Sfters finden; so Y. SO, 4: aax'dri .. .yd z* vdvimzoi ... 
daivdiiid malydUtd ,Ratschlage ..., die von Teufein und Menschen ausgefilhrt worden 
sind'; — Y. 62, 1—2: aHm . . . tanrvayeintlm vitpa tbal/d dal van am maigunqm&a 
,Aschi .. ., die samtliche Fcindseligkciten der Teufel und der Menschen ttber- 
windet'; — Yt. 1, 6; 16, 56: . . . yat mam naltii laurvaydt nOit daSvo naeda maiyo ntit 
ydtavb nalSa pairiki . . damit mich nicht iiberwinde weder Teufel, noch Mensch, 
nicht die Zauberer noch die Hexen' usw. (Samtliche Zitate aus dem Awesta sind 
nach Bautholouae angefUhrt und Ubersetzt.) 
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Alexander Freiman. 


Und wic viel Wege babe ich und -c^ c -*ooo atb> h *fr ‘fuAf 
welche Religion? Was ist mein «■*»*[*«■]<*»»■*• *«» ***** 
Nutzen und was mein Schaden 1 ? p ftr vx> ^ f<y d fV) no fe< 

Wer ist mein Freund und wer »**» *« * °- <im katam dtn v ' am 

mein Feind? Gibt es ein Ur- >f f© 1 v*i* *’f 4o* 

prinzip Oder zwei? Und von wem duin,an ** *** M ”- am **** 

[kommt] das Gute, von wem das if f i ew» f )Kr juxyty 

Biise? Und von wem das Licht, ki w “ d5 a<fa ° * Bafe 6mutoa *’ 

von wem die Finsternis? Und if f i ej cvi if f > 

von wem der Woblgcrucb, von ki hai «"***»*■* “ "*«»*«* 
wem der Gcstank? Und von wem if f i if f » b -*oiS3^ 

die Gerechtigkeit, von wera die K hal “ a w “ rWnrt 

Ungerechtigkeit? Und von wem if f i 1 J 0) 3 l’ if f i -vyr 

die Verzeihung, von worn die Un- ha£ “ ** ^ 

barmhcrzigkeit? f i °-<e"iKJ* "if 18 f ’( 

hue u atlultuUinxh ke hai u duitutinVi 

'Mi'e^rCr if f i p kj-’ j oo"i <y if 

_ aniimunitoi ke hai u upuxlCtyiin ki 

» U, k J. K„ om. * U, JotJOC a U*. H. * J. K U f( 

f H. om. * Uj. U,. H. U*. P. <oW K m h K„ v,rov> Ui- H. sjho^ 

1 J. k» >• K w » w u s Oj. u, £>ne*«x) 1 u,. H. om. 

“ Ug. H. om. ■ U s . H. om. ° K» -o“iw" O’*. P. •cj“to J wO' 1 U» SUrKPtOO" 
U*. H. om. » J. Kjj Uj U s . H. *' U, 

0*. H. inc^rvfr 

1 N&mlicli der ewige Nutzen und der ewige Selladen im andem Lebcn, 
wie aus dem Awesta hervorgeht. Termini teelmici. 

1 Samocaxx (Ein Brwhstilek manichaeitchen SchrifUumt, S. 25) nimmt ein 
ursprilngliches *bnni-data- an, und liest das Wort ,l)miyu<fak?. Ich haltc diese Ety¬ 
mologic aufrecht, nelime aber an, dafi im Pahlari, uach Analogie solcher Formen, 
wie ,hun-govsUn', [.iun-doAifn*, eine Parallelform Inndiitak sich herausbildeu konnte 
und muBte. Hour gibt eine andere Erkiarang. Nach West (SBE. XXIV, S. 185) soil 
das Wort lAn-yaitak tauten und .original perversion* bedeuten! Da aber diese Be- 
dentung nicht reclit fQr jene Stelle paBt, so, meint er, muB man bfm-yaitak (?) 
lesen, was ,original evolution* bedeuten soil. Die linguistiseben Exlcursionen Wests 
B ind nach ihrem Wert gen(1 gend bekannt. QewiB ist das Wort »tt)0 , ll i > dort wie 
Uberall hun-datak zu lesen und bedentet ,Prtnzip‘j os handelt sich dort um Ohrmazd, 
der ,das bdse Prinzip machtlos macht*. 
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§4 Nun zicmt es dem, der den 
von X r ai*9nah l niedergelegten Sinn 
[dieser Frngen] untersucht, daB 
er unmittelbar durch den Glauben 
und aucb vermittelungsweise auf 
dem Wege des Verstands zweifel- 
los wisse 3 : 


go *■» ■» ii) § 4 

apar farr i rim i viHtiir nun 

i c >*oA d ■*t}iiw j, -f‘ vino*r 

« carraoiin [/»]’ hamHon-ai nilu'd 

SjOcKhsO' f A > O" HO ■‘OOH^HO-’-C 

apiviuiiiniliii xral i ran pa mu/an) ikihd 

*2 ll«f*ntOr « 0 * 

hi diinutan satct 


8 5 Aus dem Geist bin ieh ge- no tfr 11 <?■* J ij*f f §5 

kommen und nicht dureb die Ma- P a " 5 Um uuU ” lhlQJc hai 

* J. K w ^-A«|i b Ux. U t . U,. P. H. j®. • U*. P. , *> Kj*. J. -oiineHT 

U*. Uj. P. -en^T ° K 29 . J. doclx ist in J. am Rande mit spilterer 

Hand aiigegeben f J. K M sciiieben, nach A» “Jj °* n s achiebt hier 
ein >■ U t . U t . U,. P. H. * !)W 0 1 Ui. U 3 . P. H. 

1 Als Gotthcit gedacht; s. aber Koto 3. 

* Das Wort fciilt in siimtlichcn von mir benutzten Handschriften. Es scliien 
mir aber uimmg.tnglick nCitig, dieses Wort einzusckieben. Das fordert der ganze 
Sinn dcs Satzes und die Pahlavi-Stilistik. Zu pa rat i xral war notwcndig eine 
Parallels pa varrauUn. Vgl. nock Note 3. 

* Dieser von mir vorgcscklagenen Obcrsetzung bin ich leider nicht ganz 

sicker. Eratens werdcn hior dor Gottbeit X’artnadi Handlungcn zugeschrieben, mit 
denen sic sonst nickts zu tun bat, und die mchr bei dem cliristlichcu Heiligeu 
Geist am Platze wiiren. Uud zwoitcns war ich gczwuugcn, zwiscken havirton-ai 
und oanauiJn ein pa einzusckieben, das in sRmtliukeu von mir benutzten Hand¬ 
schriften fehlt; freilicli hat K 19 statt J o>*A — wo 0 ein Rest des alten no 

sein kann. Wenu es erlaubt ist eine Korrcktur vorzuschlagen, go mOchte ich statt 
g) farr — -o^o fra* ,Frage‘ lesen. Es bestebt aber auck hier eine Schwierigkeit, 
da das Wort fra*, an sick im Pablavi ganz gut mOglick (= awestisches frata-), leider 
nicht nachgewicscn ist. Wenn wir davon abselieu und beachten, daQ <j^0> unter- 
sttitzt duroh die spStoro Ausspraclie, leicht mit -“^o verwcckselt werdcn konnte, uo 
sp liter mit dem entspreckeuden Ideogramm go ersetzt zu werdon, so bekommt der 
Sinn dieses Satzes eine andere Auslegung. Solcke Pltlle, wo ein Pablavi-Wort 
falsch gelesen und spater durch das Ideogramm ersetzt wurde, fin den sich sehr 
hXufig im Pablavi, besonders in Awesta-Obersetzung und Kommentar. Auf diese 
Weise wiirde unser Satz, wie folgt, lauten: nun vtHlur i Hm i fras apar nihat. . . 
,Nun zicmt es dem, der den in (diese) Pragen hineingolegten Sinn untersucht. . 
Alsdann wilrden wir das X'armah ganz entbebren kBnnen. — Odor sollte man g} datl 
lesen? Nun vliildr i Hm daH apar nihat . .. gaiet danulan ,nun ziemt es dem Uuter- 
sucher, der die Hand auf deu Sinn gelegt .. / ? 
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terie 1 bin ich entstanden; ge- 
schaffen bin ich, nicht (von solbst) 
geworden; ich bin ein Angchbriger 
des Ohrmazd, nicht des Ahra- 
man; der Engel (Yazats), nicht 
dcr Teufel (Devs); der Guten, 
nicht der Bosen; ich bin ein 
Mensch, kein Teufel 4 ; ich bin 
ein GeschiSpf des Ohrmazd, nicht 
des Alnaman. Und meine Sippe 
und mein Geschlecht stammen von 
Gay Smart 6 , und meine Mutter ist 
Spandaramat 6 , mein Yater Ohr- 


e 5 VO 3«3^<r £(r a vy 

total: nS hem dfrVak* him but 

f roo c3 ^ j o' ^ tfr p}0\ 

yazabin Ahraman »$ him xPel Ohrmazd 

tfr ^?oe>i R i*ooo Wr 

hint X’ii vihbn devdn ni him x’Bi 

6 ■*000 tfr “vtvr ^ 

div nS him martum vattarSn n e 

^ 'to *$rr 

dam Ahraman nl hem dam Ohrmazd 

“Aftoo ( Ipiv i hive 4 ty 

QaySmarl* hoc tchcm u patmand v-am 

-<rr £i>“ °-Co’ “vfi'ie* V 4 ty 

Ohrmazd pit v-am Spandaramat mat v-am 


* U t . U*. U,. P. H. WK) * U, schiebt hier ^00 ein • U,. U* U,. P. H. 

JUIDHJ U, schiebt hier (fi r cin 4 U*. P. >5»( rr • U, U, f U, rOtJOOO 

* J* P. rouuo h J. K» 1 X» om. J. mit spllterer Hand cingeschoben 

k U,. U,. H. schieben bier «in 1 U,. U,. P. H. -fpi? ™ H. “ ?• 

VvUfia* ® U,. XJ*. H. {{yi p Uzj. 

1 8. Note 8, p. 239. 

J Eine in dor Bedeutnng ,gesckaffcn‘ sonst fast gar nicht vorkommende Form; 
nach Salemann Grd. S. 303 soli sie nor einmal in Dal, din. 3, 4 belegt sein. 

* S. Note 6, p. 239. 

* 8. Note 6, p. 239. 

* Her erste Mensch. In spiiteren religitisen BOchern mehr als kosmisches 
Wesen aufgefaCt. Beim Sterben liiCt er Samen, von dotn cin Teil durch die Erde 
(Spandaramat) aufgenommen vrird. Davon stammt das erste Menschenpaar: Mahryak 
und MahrySnVi ( Bd. Kap. XV). Das Verhaltnis des Oayomart zu Mahryak und 
Mahryardh ist also dem des Ymir zu Atk und Embla in dcr germanischen Mythologie 
abnlich. Er hat die Ohnmacht des Ahraman bewirkt (Bd. Ill), der wieder scinen 
Tod verursaebt. In Yt J8, 84 wird Oayomart gepriesen, ,als erster, der des Ahura 
Mazda Willen und Gebotc annahm*. Seine Verbindung mit Spandaramat wird 
als Beispiel der X’&iZAxbu-Heirat eincs Sohncs mit der Mutter hervorgehoben 
(8BE. XVIH 8. 401). 

* Eine der sieben Am»Sa-»ponta, Tochter des Ahura Mazda, weiblicber Genius 
der Weisheit und der Erde, Personifikation der Erde selbst und als solche Mutter 
des ersten Menschenpaares. 8. Note 5. 
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mazd. Mein Men'schtum habe b i kl tBnvf f ^4^4 4ty 

ich von Mahryak 1 und Mahryft- ** Mahryak hoc martumVi v-am 

1 u,. U,. Uj. H. P- ■o^jo’ 4 k J. K v om. 

1 Das erste Menschcnpaar — Kinder do* GayOniart und der Spandarmnai (dos 
Menschen,prototype 1 und dcr Erdo). Aus dcm Samon des Gayvmarl, den or beini 
Sterben auf die Erde entlassen lint to, wuchsen sin nach vicrxig Jahron als zwei 
Rhabarbcrstauden auf cinem Stengel herons. Erst spiitcr bckamen sie die Menscheu- 
gestalt. Es wird in Bd. Kap. XV naiv genng fiber die Beschaffenbeit dieser Pflanze 
vorgetragen, fiber den crstcn Silndonfall (die Gescbicbte roit Blattcrkleidern iindct 
sich and; da), fiber das weitere Trciben des Menschenpaares auf dcr Erde, wobei 
auch nicht ausgelassen wird, daB sie sich gegenseitig Haarc und Antlitz rauftenl 
Rfibrend naiv ist die ErzAhlnng fiber ihren crstcn Erzcugnngsakt. Die ersten 
Zwillingo, die goboren wurden, haben sie selber aufgezchrt (Kronos!). — Was mcine 
Transkription der Wfirter Mahryak und Mahryanlh anbotrifft, so bin ich leider 
nicht gain sicher, wie die Endnngen zu lesen siud. Was ist mit eincm Pahlavi- 
Eigennamcn anznfangen, der von den Abscitrcibern in jeder Handschrift anders 
geschrieben wird? Ich habe Mahryak, mit dcr fiblichen Endung (a)k (Artak, 

Maxdak, Mihrak) gclcscn, sic schcint mir besscr zu soin, als I h (Mahrih), die von 
HOikichjiakn (PS. 195) und Nor.oKKE (PS. I, 38 Anm. 2) vorgeschlagen wurde. (Die 
Schrcibart mit jy beweist an sich noch gar nichts.) Die Wfirter selbst kommen in 
verscbiedenen Texten und Handschriften verschicdentlich vor. Sie erscheinen als 
awcstisclie Transkriptionen mit i -tyu4, •»KXj4 (Bd. XV) -’Ot'C-'t)-* (Dat. 

den. LXIV, 2), -•o-C-'O-f, (Dot. den. LXV, 2), -*0-*0'C. (Dili. den. 

LXXXVn, 4). Dann findon sich diese Wfirter mit der historischen Orthographic ,tr‘ 
und cndlicli mit Jir': -<yii?4, -‘OPOHV-C (wie in diesem Texte), In 

Mvjmil nt-tewdrich (Mom., Journ. a*. 1841, S, 151) lesen wir persische Transkriptionen 
dieser Wfirter in der Form In dcr Handschrift U, werden sie in 

der Glosse mit und trauskribiert. Das altpcrsisehe Urbild dieser 

Formen mufite, wie schon Noloeke a. a. O. richtig bemerkt hat, *Martya gelautet 
haben. Aus eincm altpersischen *Martya hat sich die mittelpersische Form 9 Mahryak 
herausgebildet, die Oder mit historischer Schrcibart ASMv4, geschrieben wird. 

Es ist nicht begreiilich, warum Fov (KZ. XXXVII497) gegen die allgcmcin anerkannte 
Tatsache ins Feld ziebt, daB aus ursprfinglichem tr — (und mit Metathesis auch aus 
rt, wie in unscrem Falie) — Or und spater lir geworden ist. Wie kann aus Or 
im Pahlavi wieder tr werden, um spSter mit einem Sprung sich in hr zu ver- 
wandeln? Die Sclireibung mit tr ist eben liistorisch, und ,historiscli‘ wird sie des- 
wegen genannt, weil man im Pahlavi zur Wiedcrgabe des awestischen O ein l (oder *) 
zu gebrauchen gowfihnt war; auf diese Weise wurde awestisches MiOra-, HOra- mit 
in«4 und ttvdj transkribiert, dann wurde diese Schrcibung auch auf cchte Pahlavi- 
Wfirter ausgedehnt, die aber stets mit hr ausgesprochcn wurden; wir finden auch 
neben der historischen 1 Schrcibung mit ti- die mit hr-, so tirfi und usw. 
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nlh,* welch e die erste Sippe und 
Gescklecht des Gayoraart waren.® 
Und ich habc folgende Pflicht und 
Obliegenheit zu erftiUcn:[Icli muB] 
iiberzeugt sein, daB Olmnazd ist®, 
i turner war und immer sein wird; 


'■Fit* i hive bj *V )( 

tuxM u palvxmd fralum kt Mahryibtih 1 

•» 4 o' e vi; d <AfKXJ f 

i varztfn v-am hbid hot Guyomwt hai 

'“ 4 rr t: <C r ‘‘•uret^o *i 

Ohrviazd ku in freipunih* u xrtikdrlh 


daB seine Herrschaft unvergiing- 
lich ist, und daB er unbegrenzt 
und vollkommen ist; daB Alba¬ 
nian nicht ist und zugrunde ge- 


®eUtem*<5 •-* n 1 ra i(3<?y ’"-F k -‘OtC'* no 
bavetih hamtv « butth hamev culih pa 

i '-Kjjkiy* » y&tr i 

u akandraklh u x*atu$ih anbink u 


- Ux. U,. U,. P. H. b U,. U»- U»- P- H. • U,. U,. U s . P. U. 

#:<? d H. <|A*5)00 * Uj. U* V,. P. H. (*nro f J. K*, (fr ‘ Ux om. •> Ux 

yreoVie U» -orot^a U» n. yroo^o 1 J - K »- U t >5“(rr k U, -cue* 1 J. 
K m jk-F “ Uj. U,. P. H. io<*n«5 Ux » J. K„ om. " J. K„ 

» Ux Ji)«o P- Kjo -enentti ■* U,. H. ^»ij» 


Schauderhaft sind die Transkriptionen dor W(Si-tor ifahryak uud Mahryan\h, die von 
West an verschiedencn Stellcn gegeben sind: Mdshya — ifdshyoi, Matiarih — 
MahanyAuVi, Marhayd — Marhv/Cih , Masyu — Masyd&& usw. 

1 S. Note 1 der vorhergehenden Seite. 

* Dieser Sate ist von West in einer Note zu seiner Cbersetenng von Bd. 
(SBE. V. S. 58 Note 4) falsch wiodergegeben worden. Er abersetzt dort: ,and my 
human nature is from Matroih and MatrdyAdib, from which first generation and seed 
from GAyomard I have sprung 1 . Abgeseheu davon, dafi in seiner Auslegung der 
Sate niclit recht verstindlich wird, steht dock im Texte nicht bat him, sondern but 
hind, nur J. K tt haben bat him. 

* 8. Note 2, p. 245. 

4 Ich fasse das Wort als aus *fra-raSc-p<in entstanden (Wurzel *ric). Fra-raii 
gab durch Haplologie fralc (ebenso wie fra-ratp — /radp). Davon freCpanlh = 
,die Wahrung dessen, was vorangelasscn ist, was vorliegt, obliegt 1 , ,die Wabrung, 
ErftHlung dor Obliegenheit, die Pflicht*. 

Das Wort kommt auch mit spaterer Sclireibung -*er>0^t)< (Bat. den. I, 

14, Bk. VIII, 44,13 und sonst) vor. Jusri (Iran. Namenbuch 8. 494) meint, dor Strich 
1 nach o wiirc nur Virama nnd das Wort ware frtiS&Mk zu lesen: das ist falsch. 
Smear. ( Traditionelle LUeratur der Parten U S. 417) nimmt sogar eine arabische Ent- 
lehnung an und stellt das Wort mit dem liebraischen p*"* zusanunen! Das Wort ist 
aber echt iranisch. Bd. XVI, 5 (S. 39, Z. 6) ist danach har it hat-ai apt frlUl apSi o 
xOn bavet zu lesen, nicht friptt, wie Josti gelesen hat. Er (lbcrsetzt das: ,AUer 
(Saame) n Ami ich, (wclcber) spater tkuscht, wird winder in Blut verwandelt 1 . Es ist 
vielmehr in Ubersetxen: ,Alles, was Ubrig bleibt, wird .. .* usw. 
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richtet ist . 1 Und [ich muC] raich jyr b i no ■Mjoo' 

sclber in der ZugehOrigkeit zuOhr- au5, ‘ “ nitah P a Ahraman a ^ £a **' 1 

ruazd and zu den Amahraspand 4 -to-vr no tfQat d i »wr4 0 

xt'BUlt j>o ton zfel u manUan* IniiUi* 

* u i U,. H. i£*o> b U*. ora. 8 V,. U*. P. H. U, -ojriliHJ 

-* U,. H. om. 


* Dank dem mnnichiiUchen Funde, der so ungcbeurc linguistisclie Schiitzc 
in sich birgt und so viol zur Erkliirung des Pahlavi beitragcn wird, kaun die 
Etymologic des ■“•T ,iramer‘ endlicb auch ibre richtigo Erklftrung linden. Wir 
lesen nilmlich dort das Wort hamco (MOllku 8. 32 und 70), das unserem —-T der 
Bcdeutung naeli vollstiindig cntspricht. Jlame » ist aus eincm +ham-aiva° entstanden. 
DaB *ham-aiua° die Bedeutung ,iramer' bekommen kann, ist leicht verstandlieh. Mit 
Verlust des o ist darans das spiit-mittelpersische hamB bervorgegangen. 

* AvSn buUh YJf — eigentlich ,das Unsichtbargewordeusein 1 . S. dazu 

Noldeke, Quchichte den ArtachHr i Pupakiin (BB. IV S. 41). Man muG die btlsen 
Qeister so betraebten, als ob sio in Wirklichkeit nicht existierten, man muG sie 
ignoricren. Waiter in nnscrcm Texte § 13 lesen wir: Anralc Menak i but lea ng 
but andar Bn darn u have! ka n e bavBt andar dam i Ohrmazd . . . ,Anrak Munuk, 
wclclier war, als ob er nicht ware in dieser ScbOpfung, und sein wird, als ob er 
niebt sein wird in dor ScbOpfung des Ohrmazd 1 . Ar. Vir. V, 10—11: pat nim&t/im 
. ,. aatih i yazalim u amaiiraspandan u ntecih i Ahraman u dioan ,Und wir zeigen dir 
das Sein der Yazats und Amahraspands und das Nichtsein des Ahraman und der 
Teufel (D0vs)‘. Bd. 8. 1, Z. llff.: Ohrmazd but u att u haniio bavtt .Ohrmazd ist 
gewesen und ist und wird imracr sein 1 , A/tmman . . . w att ka n£ bavtt. 

Bei dieser Gelegenheit macbe ich den Leser aufraerksam auf einen aus der 
Mcnge der von den Pazandistcn gemachtcn Fehler. In der Wzsiscben Ausgabe des 
.ifcuOk i xrat II, 87 lesen wir: « aiidar talari, veha pa vehi ,u vatard ajlhathni 
kardan vch. Es fragt sich, was das merkwUrdige, sonst nirgends vorkommende, 
nnsinnige Wort ajViathnl bedeuten soil. In dem dem Texte beigegebenen WBrter- 
buob ist das Wort mit .punishment, chastisement 1 , persisch ilberselzt worden. 

Die Sanskrit-Obersctzung hat danaclt das Wort durch nind&harana wiedergegeben. 
Wcnn wir aber die AjrnitsAssche Pahlavi-Ausgabe des&olben Textes zu Kate zieben, so 
linden wir an der Stelle von r.jihathnl pe ff aaeulfn. Auf welchem Wege der Fazan- 
dist von aviniin zu ajihashnl gekommeu ist, raag er selber wissen. Das Ende des 
oben angefubrten Satzes ist demnach zu korrigieren; os beiGt vattardn acBnifn 
kartan uth d i. ,das Unsichtbarmachen (das Vernichten) der BOscn ist gut 1 . 

3 Diesen Satz wortgetreu und zugleicb stilistiscb gut wiederzngeben, war 
mir sebwer. Wflrtlich wtirde es etwa beiGen: ,den Ohrmazd Bstimleren auf Sein, 
Immergewescnsein 1 usw. 

* WSrtlich — ,die uusterblichen Heiligen*. Secbs hfiebste Engel (Yazats), 
die zusammen mit Ohrmazd ein himmlisches Siebener-Konzil ausmachen. 
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halten und von Ahraman, von den 
Teufeln (Davs) und den Teufel- 
anbetem fern bleiben. 


i moo-v b ‘I *4rr ■* 

u ddilan Amahrtwpandun 1 u Ohrmazd i 

f m^o" j ooo ' roooo c i 

yattian * den « devan « Ahraman hoi 


Kn*m*c }"(©)* 

talon yutuk 


§ 6 Was das Irdische anbetrifft 8 , 
so [soli man] sich erstens der 
Religion angeloben 5 , sie pflcgen 
und vcrehren und dadurch des 


i» 'if ‘A* no § c 

iistavdn* din pa fratum gBOJt * pa 

■*80’ I 1 AxJ J I ^*tC^I -*8<?0 
hai-ai u yaUdr u varzilar patai butan 


» U*. H. om. b U* ><eiej 5 -*oo$‘ 0 j< Kj, U* (statt f,) f r * U, 

U* • U*. U*. om. r U, ■KXJOo Uj ro«£»o* ■‘0000 **• -*00 

* J. K m k U*. U*. P. H. j>(oj 1 U*. U*. U*. P. II. k IT*. IT*. 

P. H. Uj 1 Wt» 


1 S. Note 4 der vorhergehenden Seite. 

* Wie ist das Wort J 000 zu lesen? So wio os hier steht, kann es 

nmnBglich richtig sein. Ein Wort ro^'X)" ist mir niclit bekannt. Es muC oine 
alte Verstilmmelung sein, die in sdintlichen Handschriften, die mir an Qebotc 
standcn, erscheint, — mit Ausnahme einer, wo sich ■‘OOUO iindet. Ich 

glanbe mit einiger Sioherheit annehmen zu diirfen, dad das Wort devyamdn zn 
lesen ist. Fiir die Ahschreiber dieser Handschriften galten die Zeichcnjo" sovioi 
als y, z. B. wurde von ibnen ySr ausgesprochen nsw. Der Anfang des Wortes 

meint also wohl yae. Es fehlt aber das n. Hier kommt die Handschrift 
Uj zu Hilfe; in ibr baben wir rofC'C"; es ist gar nicbt unmOglicb, dad das v 
eino Verstilmmelung ans « ist, solcbc Fitllo kommen in verschiodenen Handschriften 
oft genug vor; a. S. 247 d. Das ganze Wort ist also in fxjyj*" -^XJO oder rio 4 -XXJO 
zu korrigieren. Wouigcr Wert hatte die Konjektnr y&vyj* jooO dlv-aydicaran. MBg. 
lich ist sie auch. 

* Allerdings gilt das flir die folgenden Paragraphen mehr, als fiir diesen; hier 
ist noch von dem ,Himmlischen‘ die Rede. Man kCnnte das pa gctlh als eine Art 
von tfberschrift betrachten, die fQr einen ganzen Absatz bestimmt war. 

* Eigentlich geht hier die IConstrnktion waiter, wie im frUberen Paragraph; 
der Satz hiingt von v-am vanUn i splikiulh u friipdnih in ku ab. Es schien mir 
aber stilistisch besser, den Satz als selbst&ndig mit imperativer Bedeutnng dentsch 
wiederzngeben. Diese Konstrnktion erstreckt sich auf zu viele Paragrapbe, als dal! 
man ana ihnen im Deutschen einen Satz machen kOnnto. 

s Vgl. das awestische attfUay- ,Sichangeloben an*. Die kontr&re Bedeutung 
dazn ,Sichabgeloben‘ (aw. apat'JUay-) finden wir bei MUllsb S. 32: 'a idg ’aUztdvagd- 
nan t& jOMdan ,mit solcben, die von der Religion abgefallen siud, nicht streiten'. 
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guten Anrechts teilhaftig warden 1 * * 4 ; 
glilubige Betrachtungen ttber die 
gate Religion der Mazdaanbeter 
anstellen; [man soli] den Nutzen 
von dem Schaden,® die Slinde von 
der Guttat, das Gate von dem 
Busen, das Licht von der Finster- 
nis, das Mazdayasnertum von dem 
Devayasnertum untersclieiden. 


no , '-*ei*eK “m^i n*m*o 1 V 

pa mtnihah t ■arrnvitn lutcm huartdk 1 

( fw * iiwo^o J r »* no ej t»i 

hae Ml dfifUin mdzdiman 1 i dSn vSh 

if -*e-v f i 5015 4 -o*ii i 

Kai vil\h u karpak hoi vino* u zyan 

1 -rjajW f 11 ‘■ere^ i 

it tdrikl hat rofnlh u valtarth 

inei^i "D k j ew j -‘ooo ( ij eie»^"'f 
vicilan hi devyatnlh hac mSzdlrnih* 


§ 7 Zweitens [soil man] heiraten » *iiva i iinj ^ 2 j« 

und irdische Nachkommenschaft 9 sa ^ *’ p<zt>rand « barton za« diiikar 
erzeugen*; darin [soil man] cifrig 5 “*V w “1 yoo-i* nww^ 
sein und dadurch des guten An- * 

reebts teilhaftig werden 1 . 0 IlfllPB 

_ D Milan 

* U t . U*. II S . P. H. J. pr. m. >^ 3^1 spStar in korrigiert U,. H. 

schicbcn nach nocli cin | cin *> J. K M -vrvf Uj. U,. U*. P. H. xx-'rorf 

0 U t . Uj. H. 11 J. Kjj Uj. H. • Uj schicbt bier t ein 

' J. K„. U,. P. otn. « U,. U, b Uj ‘ J. K*,. U,. II. 

k Uj. U,. U,. P. H. ^^IW 1 Uj. U,. H. m J. K„ om. “ U, (•nro 

1 Niiralicb des Anrechts aaf das liOchste Gut, auf das Paradies. Ich schlage 
vor, dieses Wort huartdk, als Kompositura von hu und arliik (aw. afavan-), zu lesen. 
Untcr anderen Bedeutungen filr alavan- gibt Bahtholomar in seinem WOrterbuoh 
(Spalte S5S) auch: ,dem das (hOchste) Anrecht zusteht, dem das Paradies sicher 
ist‘, z. B. Vd. 5, Cl: Jvastil noil Ivat aiava ,so lang er lebt, erwirbt er sich das 
Anrecht nicht‘. Das paCt filr unsere Stelle sehr gut Vgl. zu dieser Bedeutung 
des Wortes Mvutit S. 77: pat ‘aldfim padirAy [d]dfm ’I far&kh&n v& nh bakhliy 
andar . . . 'an&Jag .spfiter zuletzt mOgcst du empfangen die Gabe der Seligen und 
den guten Anteil im (Paradiese, dem) unsterblichen*. 

* Vrddiiih in der ersten Silbe. 

* S. Note 1, p. 240. 

4 Einc der wichtigsten religiiisen Pflichten des Mazdayasners. Man muC 
heiraten und Kinder erzengen, um einen Erbcn zu hintcrlassen, der fUr die Eltern 
beten kann. Wenn roan keinen eigenen Sohn hat, mufi man einen adoptieren. 
Die Sorge um Nachkommenschaft als religiose Pflicht ist vielcn orientalischen 
VOlkern gemcin, auch Griechen and BOmern. Bei den Mazdayasnern muG sie 
schon verhaltnismkdig firUh die religiOseu Vorstellungon beschSftigt haben. Bcreits 
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§ 8 Drittens [soli man] die Erde 
besiien und bearbeiten. 


§ 9 Viertcns [soil man] das Vieh 

behandeln, wie es sicb gehort. 2 

§ 10 Fiinftens [soli man] sich cin 

Drittel dcs Tags und ein Drittel 
der Nacbt in dor heiligen Schrift 
belehren lassen s und die Weis- 


[«] kartem kliHHr 1 zamlk titlkar 

*iuedi 

varZUtm 

tittdi MX 3 RW h husi> § » 

vaixitan tlt'Uihu gutpand SahSrttv i 

■» e 5>o_r i * ®}>o> jr 4i«jie> §10 

t Book 8 u rvi i civile 8 panjiim 

i *iwj 1 nr*«A*« ”<>■*> 

ahravan i -xrat It knrtan chipulUUln* Sap 


* Uj. U*. U*. H. J. K m e K s Uj * Uj d K ao ora. 

J. roit spSterer Hand dariibergeschritben. U, fy in (y korrigiert • U,. U*. U s . P. H. 
f Uj. Uj. P. * J. K js baben, statt n?ij ptymytyh* ^>j 


im Awes !a ist von eincr ,einsichtsvol!eti, aus Bedritngnis errettenden Nachkommen- 
schaft* die Rede (frazamttm . . . nzo-bujim heli um Y. 62, 5; frazaiUoii . . . azu-Lujo 
hvlraga Yt. 13, 134). Im Sad-dar 1st ein gauzes Kapitel dieser religiSsen I’flicht 
gewidmet (Kap. XVIII). Jtdcs gute Work, das das Kind tut, kommt den Eltern 
zu gnte, als ob sie ea mit eigenen Handen getan batten. Der Sohu (puhr — ^*ia) 
iat cine Brflcko (puM — ^>>{>. Ein interessantes Wortspiel!), fiber welclio man 
in jene Welt gelangcn kann. Wer keinen Sohn hat, der bleibt vor der dinvat- 
Briicke stehen, und alio guten Werke, die er vollbracbt bat, kOnnen bier nicht 
helfen. Jeder Yazat befragt ihn: .Hast du einen Vcrtreter fUr dich auf der Erde 
gelassen? 1 Dann geben sie von ihm fort, voll von Kummer und Angst. Dieselbe 
Frage wird auch im nt I8gi*t (X, 22; XII, 15) behaudelt. 

1 Oder kiSUar, kii-u-cdr? 

* Vgl. dazu Y. 29, das der Viebzucht gewidntet isL 

* Ehrpaluildn bedeatet sowohl das Le6en, Lebren und Lerneu der heiligen 
Schrift, als den Ort selbst, wo das Lesen usw. der heiligen Scbrift stattfindet; daber 
aucb der Ausdrnck o fhrpalUidn lutan (wie z. B. bier in IC W ); Nbmoskkgu Ubersetzt 
Bhrpalittuu mit adhgayana. Die Pflichten eines EJirpat bis auf die klcinsten Einzel- 
heiten lehrt das Xt>a»gattdn (dessen Aufang eben dieser Frage gewidmet ist). Ich fUhre 
hier einige solcbo Angaben an: Nlrang. 62: ... gav&Hryaba vattina vinzyantd xra- 
lOmfa aiavatom aiwiSanto .landwirtscbaftliche Arbeiten verriebtend uud dem Studium 
der froinmen Weisbeit obliegend 1 ; dazu die Pahlavi-Erlauterung: ehrpalulSn pa dot 
ti zand e kvntnd. Nlrang. 3: kaldrun 59rava a9aurun»m va parayat gal9anqm cd 
atpinno aval ga29anqm arpirano avail ,Soll ein Priester auf Priesterdienst ausgeben 
oder soli er filr die Integrity seines Hausstandes sorgen? Er soil fUr die Integrit&t 
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heit der Frommen 1 befragen; ein 
Drittel ties Tags und ein Drittel 
der Nacht Feld- und Kultnrarbeit 
verrichten; ein Drittel des Tags 
und ein Drittel der Nacht essen 
und der Erholung und der Rube 
pflegen.® 


;kt _r e i -Cp J b 5>o» _j** » a ine-“ne) 

Beak 3 u rOi i Bvak 3 u purrttem 1 

_jr i 4 in?)) ■sjrw'ty t * 

3 u kai-tcm SpStSMh u varz lap i 

f n*hC«wi °o-xj * )*r jr i 4j* ■> )iy> 
yfartan lap i Beak 3 « rSf i Bvak 

11 * 1 ) I 

kartan dtdyiSn u rarntin u 


* J. Kj 0 U, b Ui j|})br " U t . «m. d P. man) ° U* U»- 

P. H. ^ U, t U s . H. “ Uj- P- H. 


seines Jlausstandes sorgen*. Die Pahlavi-ErlSuterung hat daraus einen praktischen 
SchluC gezogpn: art etar padtiik ku afuttak tardurlh v£h ku T-hrpalistun kartan ,hier 
ist klar, daQ es besser 1st, filr das Eigcntum zu sorgen, als die heilige Schrift zu 
rezitieren*. So nocli melir. Audi Vd. 18 ist dem J-J/n-pal-turn gewidmet; Vd. 18, 6 
sagt Ahnra Mazda, man soli niclit einen Mann Ehrpat nennen, der die ganze Nacht 
liindurch sclilaft, ohne die lieilige Schrift zu lesen und die Opfer zu vollbringen: 
yo zagle liaurvam taralca xlapansm ayaamnu . . . Pahl.-Cbersctzung: kg nisdyit 
hamuk larisl lap ayaltdr. 

1 Xrat i ahravdn ist einfach cine Obersetzung des awestischen xrrJ.nl alava, 
trie schon ans dem folgcnden Zitat einlenchtet Vd. IS, 6: yo Uanrvqv t taratia 
xiapanam xratum parztilt alavanam ,wer die ganze Nacht liindurch die fromme 
Weisheit ausforscht*. Dazu Pahl.-Obersctzung: kg hamuk tarut lap xrat pnrrtt i 
ahrav und ErlKutcrnng: ku chrpalirtiin kuncrid ku fie i fr&run unwfcl ,sic lesen die 
heilige Schrift, damit sic [sic] ctwas Reuhtes lelire*. 

* Zu dieser intercssanten Teilung des Tages nnd der Nacht, wobci ein Drittel 
der geistig-religiOsen Tatigkeit, ein Drittel der praktisch-wcltlichen und ein Drittel 
der Ruhe gewidmot sein soli, ist es nicht ohne Interesse einige Stelleu ans dem 
Areata zu verglcichen. Vd. 4, 45 lesen wir: yezi xratu-Hna&hB jasqn upa vd mq9ram 
ip»nt3m mar at la pourumra nacme asne aparamfa pourumla n alme xiafnt aparamla ... 
,Wenn sie kommen Belehrnng zn heiseben, so soil man das heilige Wort rezitieren 
die erste HSlfte des Tags nnd die zweite, die erstc Hiilfto der Nacht und die 
zweitc ..Ebenda: maidydi amanita xiafmimta acawhahdaeta paili timepaiti xla/ne 
... ,um Mittag und Mittcrnacht soli er sich zum Sclilaf hinlegen jeden Tag nnd jedo 
Nacht*. Ferner Y. 62, 5: frazamtlm aradeo-zangqm ax^a/nyiim ... ,die Nachkommon- 
schaft, die (immer) auf den Beinen ist nnd nicht schlXfl*. Dazu der Pahl.-Kommen- 
tar: ku tak apar hac dlnlk ni x r a/»Bm trilulak rorfti] lap vll nl x'afiit , dam it ich 
nicht iiber das gesetzliche (MaB) hinans schlafe; mehr als ein Drittel des Tags 
und der Naclit sollt ihr nicht schlafen*. Vgl. noch Nlrang. C: 9rUum atnqm xlaf- 
nqmta ,ein Drittel der Tage und der NSchte*. 
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§ 11 Und darilber [soli man] ohne 
Zweifel sein, daC aus der Guttat 
der Nutzen and aus der Stinde 
der Schaden [kommt]; daC Ohr- 
mazd mein Freund ist und Ahra- 
man mein Feind, und dafi es [nur] 
einen Weg 1 der Religion gibt. 

§12 Es gibt [nur] einen Weg der 
guten Gedanken, guten Worte, 
guten Taten, des Paradieses, 
des Lichtes und der Vollkonmen- 
heit: den unbegrenztcn [Weg] des 
Schdpfers Obrmazd, der iminer 
gewesen ist und immer sein wird.® 

* U, U # 

u * - 0 ) 00 ' * J- K» y*T U, 


f vt mpi»w K’wey fr no i § 11 

haS ku bltlan apevimdn in pa u 

<r»r fo nyS «“ii ( j <?w 5015 

dSit v-am zySn viniia hoi u *04 karpak 

■» -o" » •’‘(J-v por • _ *-Crr 

i rat n Ahraman duiman u Ohrmazd 

)KT »W 
S cak 1 den 

k i «xj\r i <e>r i <?tr •» -o-^ jay § 12 

u liuvarit u hUxt u latmai i rut Svak 

p*>>)“ I '*■16)00' I I e 100*1 

aianurak u apiiaJfth u rdfnfh u vahiit 

•»T 1 *51; C --T * “irr "wo * 

harucv s u but hamlv* i Ohrniazd dStdv i 

11W> 

bavSt 


pr 
{ ■ * 


1 Vgl. zu diesem Paragraph Y. 72,11: aZvu panta t/3 aiahe vitpe anyalSam 
apaniam ,es gibt [nur] einen Weg, den des Aia, alle [Wege] der anderen [sind] 
Unwege'. Ar.Vir. 101,15: goal: att Hit i ahrdldh riit i poryutki&lh u 8m i apSrik rut 
htundk nf rat ,es gibt [nur] einen Weg, den dcr FrBmmigkcit — den Weg des 
Urglaubcntums, — die anderen Wege sind alle Unwege'. Hack Darkesteter [Zend- 
Avetta III, S. 150) soli aucli ein parsisches Wcrk, betitelt Hivdyai Frazer 131 (Bodley. 
Or. 670) einen ilhnlichcn Sabs liaben: yak has! rah i aim at carl judrahl ,es gibt 
nur einen Weg, den der Frbmmigkeit, die anderen sind Unwege 1 . 

* S. Note 1, p. 245. 

’ Dieser Satz ist im Dcntschen leider in soinem vollen Sinn nicbt wiederzu- 
geben. Es sind hier die WOrter: humat, huxt, hvvarll, vahiit nsw., die die Aufgabe ein- 
fach nnmSglich machcn- AuOer in ihrer ursprdnglichen Bedentung: ,gute Gedanken', 
,gute Worte' und .gate Taten' sind sie hier zugleich in abgeleitetem Sinn gemeint. 
Sie bedcuten niimlicb jene VorrSume, die die Seele des Gerechten durchschreiten 
mull, um znm Paradies zu gelangen (vgl. HSdoxt Nask II, 15). Den crsten Schritt 
macht sie ins Humal, den zweiten ins Soxl, den dritten ins liuvarit, um dann mit 
dem Tierten ins ,nnendliclie Licht' (anayra raoia), d. i. ins Paradies zu gelangen. 
Man miiCte also alle diese termini technici zweimal tlbersetzen, wenn man den 
Satz in seinem vollen Sinn wiedergeben wollte. Das u vor akandrak ist zu streichen. 


> ■ ' 

/vv 

4' r'. ♦* . 


' y ■ *'^7 ’■ * 





Pand-namak i ZaratcSt. 


251 


§ 13 Es gibt einen Weg der schlech- 
ten Gcdanken, schlechten Worte 
und schlechten Taten, der Finster- 
nis, Begrenztheit, alles Unheils, 
des Todes und des Btfsen: [das ist 
der Weg] jenes falschen Anv&k Ms- 
nQk, welclier war, als ob er nicht 
ware in dieser Schopfung, und 
sein wird, als ob er nicht sein 
wird in der Schopfung des Ohr- 
mazd, und der am Ende zugrunde 
gehen wird. 1 


§ 14 Und nuch darllber [soil man] 
oline Zweifel sein, daC es zwei 
[Ur]prinzipien gibt: eines, den 
Schopfer, und eines, den Zer- 
stOrer. 

§ 15 Dieser, der Schopfer ist Ohr- 
mazd, von dem all das Gute und 
all das Licht [stammt], 

§ 16 Jener, der ZerstOrcr ist der fal- 
sche Anrak Mfinflk, der die All- 


i ternier i ’fftir 3 § IS 

u duihuxt u duimal i rat ivak 

Vfr^“»5 i 

kanarakSmandih u larVclh duihuvarft 

° i *o ^4 i *nyr ti*)* i 

voUarlh u markVt u andHh harvitp u 

y-F f yy * 3 \r4 °)"ir 4 p i$* 3 

ka hot i MinUk Anriik drvand oy i 
y-F wnro h i ft> w *yn«j *> 

n4j ka ItavU u dam In aiidar 1AU ne 

no i “4rr 1 .jkj jp wore 

pa » Ohrmazd i dam andar bavil 

■Fdo 

aparihet be fraium 

vt nynro Kiticr it no i §14 

ku lalan apev\man in H pa u 

1 ART I )H? )^y k 5 «XVII) 

ivak u duiar ivak do Inmdaiak 

mumjtnUar 

m •‘ojjm o*^* if *4rr }*wo 3 fa § l-> 

ntneakih harvitp kB Ohrmazd dtUar i oy 

Mty nj OKJ^ o*^* 1 

hac-ai rdknlh harvitp u 

51 r 4 P>-ir 3 £ §10 

Men.Hk Anrak drvand murnjinUdr i Sn 


* P- lov^wtor h P- ■vy}*'? 0 U x . U* 4 H. >^5 P. om. 

• Hi yr 1 H». U* U t . P. H. <°nro « J. feline spSter korrigiert in U, lone 

* J. K„. U,. om. * u». U,. U,. P. H. ^ k K„. U s . P. j«jou, * U, schiebt 
hier ^ ein “ U t . P. -oy] “ U x yroy * H. om. den ganzen Satz von J^S 
bis ■’-•o^-dto p Uj. U,. yr 


1 Vgl. dazu Note 2, p. 246. 
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bjjsheit und Vielverderblichkcit •* b ^i« i &J oV- 4 

. , o , dm2 1 i purmarklh u vatlarth haroitp i 

ist*, der betrUgerische Satan 1 . 1 

frlfl&r * » 

§17 Und darllber[soil man] obne Zwei- no «s mmro rfiw Vfr «w t 

fel sein, dafi nicht anders als mit *“ »“ •**"** *" “ 

Hilfe des SGSlins 5 und jener sieben, ii 4- J ) ^ 0 f d w >* 

von denen alien keinersterblich ist*, AarW " ke 7 “ ' S5Jftt,u /lod ^ 

* U, b U t . U,. U,. P. s H - om - den K anzeu Satz TOn ; iv ; 

bis j 4 der Absatz von ter 1)58 r in om - r K “‘ 

U|. U,. H. jqwow 

‘ Eigentlich ein weiblicher bBser Geist, eine Hexe. Es word on aber such 
miinuliche Geister Dnd genannt, wie *. B. das Ungehcuer As i Dahak und Ahraman, 
dor hOchste bOse Geist selbst, wic bier. — Oder ist hier dmi i frlflur als Personifika- 
tion derLUge aufzufassen und danach zu UbcrscUen: ,dio DruJ Friflar‘1 Immerhin 
findet sick in Bd. (Wasrscke Obersetzung, Kap. XXVIII, 30) in der Aufziihlung der 
Diimonen diese Dru/.: ,The demon Frifl&r is who seduces mankind 1 . 

8 Wir warden liier, ebenso wie iin vorhergobenden Paragraph, am Ende noeh 
ein hac-ai erwarten. Die bciden Slitze warden sich dann dor Konstruktion nach 
ontsprechen. Wio in jencm Satxo gesagt wurde, daB von Ohrmaad all das Guto 
und all das Liclit starnmt, so erwarteten wir hier zu finden, daB von Ahraman die 
AllbOsheit und Vielverdorblichkeit. .. stammt, nicht aber daB er selber die AllbBs- 
heit usw. sei. Das Gesagte trifft aber nnr die ungleicbe Konstruktion, dem Wesen 
dor parsischen Religion nach darf man auch den Ahraman selbst,AllbOsheit 1 nennen, 
ebon als die Personifikation des bOsen Prinxips. 

* Der Heiland, Sohn des ZaratuSt, der am Ende des letxten Milleniums die 
Auferstebung bewirkon wird. S. dazu Bd. XXX. 

4 Das sind die unsterblichen Holden in X’anira&a, die in Erwartung des 
Soiant schlafen und nach seiner Ankunft aufstehen werdon, uni ihm Hilfe zu leisten. 
DA. IX 16, 12—19 sShlt diese sieben Hclden auf; das sind: der leidlose Baum in 
Eran Vii (Yt. XII, 7), GopCU in SaukacasUin, PaiDtan, Sohn des Pittoap, in Kangdi*, 
Frat&xit, der liber dio FlUsse hemcht (Yt. XIII, 188), Aiavazd, Sohn des PoruiSxlt, 
der Uber PZiituu herrscht, Baruxak, der Streiter und Kai Hutrav. Bd. gibt eine 
andere Zahl far dio Heifer des SSfans. Kap. XXX § 17 (S. 74 Z. 5 tf. lesen wir. 
andar An fraikart kartar i oy oldn mar/an i ahrav&n i nipiH t ku ilvandak hind 15 
marl u IS kartlk 5 ayatcarih i So/Am bi raiUnd ,Bci der Bewirkung der Auf- 
erstehung durch ihu (den Soiant) worden jene heiligen Menschcn, von denen go- 
sohrieben ist, daB sie lebendig sind, — 16 Mknner und 16 Jnngfrauen dem Solans 
zu Hilfe kommen 1 . Hire Namen sind nicht angegeben. An einer anderen Stelle 
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die Ausrottung der Lebenskraft, 
[and] die Zerstorung des Leibes, 
and die Rcclienschaft in der Be- 
drtingnis*, und die Anferstehung 


d inferei • b wta'i mS fr*Mr -w 

viH/tan ydn i nikanifn 1 Mdmand ileaf 

tufitro i Sj onf j » no * W » iif * 
1/iUan u rtawlh* pa i amiir u Can i 


* Der Absatz von bis fehlt in P. b P. laBt das crste l weg 0 Uj. 

U t om. H. d U x fO>« 0 ) H. Dfivoi 

(Kap. XXX) findet raan wieder cino dritte Zahl. Man darf sicb Alter die Ungleickheit 
der Zahlenangabe nicbt weitcr wnndern. 3 (30 = 3X10) und 7 sind die Zahlen, 
die bei jeder Gelegenheit aaftauchen. — kas tnufl bier ,nemo‘ bcdouten. 

* P0l>*O'l zusammengesetzt aus | ,t»‘ und ,kanii n‘; s. Mi'tXKu S. 46 

(cijdntfn). 

* Das Wort -wjif*, das so oft als religiOser terminus technicus an verschiedenen 

Stellen der religiiisen Pahlavi-Textc angefilhrt wird, ist bis liente noch von nicmand 
befriedigcnd gelesen und crklilrt wordon. Dio Etymologic Daumksteteus (dariiber 
unten), die aucli Hons angcnommcn hat, iialte ick fur verfelilt. Ich lese das Wort 
ttlaicih und ilbersetze es mit ,Not, Bestiirzung, Bcdriingnis 1 . Ich glaube, diese meine 
Meinung reclitfertigcn zn kunnen. self-* gilt mir uur fiir eine audere Schreibung 
des Wortes das ziemlich liUutig vorkommt und im Grande dasselbe bedeutet: 

.Not, Bcdriingnis, Bestiirzung*. DaCjl rait i oft genug wechselt, ist eine bekannte 
Tatsache, z. B. yoyr und repp acBnlin u. a. Im Kanidmak i Arlaxiir i Papakan 
lesen wir (S. 60 der Ansgabe von Khcoatab Dastur Sbauabvak Ihaki) hjq* 

tpah i Artaxicr ,staicih l palgrift ,D»s Heer des Artaxser ist in Not 
geraten* (eig. ,hat Bcdriingnis bekommen*). Noi.t>kkb (.Gescliichte des Artaxsir i 
Pnpak&n* in BB. IV, 8.48) iibersetzt diese Stelle: ,Das Heer ArtaxSirs erlitt eine 
Niedcriage*. Von eincr .Niederiage 1 kann man nur in (ibertragenem Sinn rcden. 
Weiter in demselben Texte (S. 61) heiflt es: f|^| ■0^-**e) ■"jjilf* lit) Eb pa 

stauilh apiic d purs fid ,denn in' seiner Not ist er zurilck nach Pars gegangen*. 
Xut.DKKK iibersetzt das: ,denn cr ist gescblagen nach Pars gegangen 1 , das ist aber nicht 
genau. Slaw bedeutet: ,dcr sich in Bestiirzung, in Not befindet*, also etwa ,hilflos, 
veriassen, notleidend, schwach 1 , z. B. im ITtmdarz i A twpdl i MSraepanddn (Ausgabe 
des Herbad Suehiabjse Dadabhov § 68) lesen wir: v£y £ “i \J (statt ■> »y) £ 

#ltO'i_yif-’’ WO^l I ) *na»r hai- duzd mart clc-ci md ildn u mil dah u 

Qian ,state* kun ,Von einem Dieb nimm nichts an und gib ihm nichts und mache 
sic ‘bcstiirzt’ (bring sie in Not)*. ukHaklez (Le Afusion VI, S. 72) iibersetzt: ,et tiens 
de tels gens pour pea stirs, peu formes*. Er liest also, statt slaw kun, flaw tfir. V. 67, 
18: ha nuit larhtu fran&maile ,der flieht nicht ersclirocken*; die Pahlavi-Erlauterung 
dazu lautet: tlato nl bavil ,er wird nicht bestiirzt 1 . Pettier haben wir von state ein 
denominatives Verbum: staiclnUan ,in Bestiirzung bringen, bcstiirzt macben*, ,con- 
fondre 1 , wie Blochet richtig iibersetzt hat. In seiner Ausgabe des groCen (iranischea) 
RwxdahUn (Revue de VfJutoire de* Religions XXXII, S. 3 der zweiten lithographierten 
Beilage) lesen wir: i fiite-v n*O0 fv ft) hft }ff 'WO roir-C jr 

Winner ZoiUchr. f. d. Kunde d. Morgcoi. XX. Bd. 18 
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S-um arCtlc i Men ukm yasatdn opui Anruk ifenilk kart ka yazatan iat u ,»ta- 
ic*ntt*, d.i.,der nennte Kainpf ist dcr der himmlischen Engel init Auriik Men ilk gewcson, 
als er von den Engeln geschlagen und in Not gcbracht wurde*. Dieselbe Bedeutung 
wie slaw hat auch das mit Suffix -ok gebildete Adjcktivum stawak, das ich aus dem 
Mlnak % xrat nacliweiscn kann; stawak ergab spiiter dnrch Kontraktion tlSk und 
stoh, die Form, die wir jetzt im I’ersiaeiicn tyX^i ,defatigatus, coniectus, afH ictus, 
miser* (Vuurats) finden. So lesen wir in der WestscIicu Ausgabe des ifltMk i xrat, 
Kap. XLIII, 3: u AUarman i daruahd u diva ,stuh‘ kardan ,und den bOsen Ahra- 
man und die Dovs bestiirzt maclien*; dasselbe in Kap. XLIII, 8; ferner Kap. LVII, 

A 

29: Aharman . . . stard u ftuh‘ h(u} ,Ahraman wurde niedergeschlagen und bo- 
stilrzt*; allerdings steht in Axdmuls Ausgabe an den cntsprechonden Stellcn^yn.* 
(geschriebon sogar_j)^.», mit Scbreibfehlcr), nicht e, "'^5)>V" oder Von stawak 

bat sich ein 1/t-Substantiv heransgcbildet: stawaklh jysn" 1 , das sich im Bunda- 
bi.tn einige Male iindet; das Wort kann selbstredcnd nichta andcrcs als .Not, 
Bedriingnis* bedeuten; so Dd. Kap. 7, Par. 9 (S. 10, Z. 18): leak fraxany tutor pa 
stawakth hi tiifdnU ,er triob den Tistar in der Bedriingnis ein Framing weit* 
fJcsTi Obersetat das: ,Eine Parasange weit verscheuchte er den Tistrya [welcher 
flohj vor Schrcckcn)*; Bd. 12, S3 (2d, 17): pa kartc&r i den ka (gesebrieben ]() sta- 
wakik pa tr/lnlkdn hut ,in deni Religionskrieg, als die Not mit den Irnniern war* 
(Jcsti : ,als Flucht iiber die Eranier kam‘); Bd. 7, 10 (17, 2). Es gibt aucb ein de¬ 
nominatives Verburn sttncakinUan in derselben Bedeutung, wie siawinltan ; Bd. 8, 26 
(11, 16): slawakcnU (Y) u daiax’ awyand ,cr bat sie in Not gcbracht und in die HClle 
geworfen* (Justi: ,er trieb sie in die Flucht. . .*). Abcr auch der ncue raanichiiische 
Fund bietet eine Form von derselben Bedeutung und derselben Wurzel, das ist 
'istaft. Auf Seite 60 bei Murum lesen wir: h'mi&n b&tlnd 'aj 'tin lazag iamdn 
'islafl ,welche uns erldsen aus diescr Siindenzeit der .Bedriingnis*. — So viel fiber 
stow und die abgeleiteten WtJrter. Ich glanbe die zu Qrunde liegende Bedeutung slaw 
klar genug gemaebt zu haben. stauA/i IiciGt .Bedriingnis, BestUrzung, Not*. 

Kann cine Etymologic fiir slaw, stawlh tisw. gefunden werden? Ich glaube wohl. 
Als Grundlage nehmc ich die Wttrzel *stamih, die sich in eben dieser Form im 
Sanskrit crhalten bat. Allerdings entspriebt die Sanskrit-Bcdeutung der iraniseben 
niebt ganz genau, das hindert aber nicht, da wir ja wissen, dafi sich die Bedeu- 
tungen der Wurzeln in den verwandten Spracben oft weit verschieben. Die Grund- 
bedeutung von stamlh im Sanskrit ist ,feststc!len, stQtzen, hemmen*, aber aucb (im 
Medium) junbeweglicb, steif, Starr werden, erstarren*; im Kausativum ,stcif, unbe- 
weglich maciten, liihmcn, hemmen*; mit ava ,festmacben, ergreifen, packen, gefangen 
nehmen*. Die Grnudbedeutnng dieser Wurzel ira Iraniseben (wabrscbeinlicli sclion 
im Arischen) war: die Ausllbung der Gcwalt, ein Gewaltakt. Daraus ergeben sich 
die Bedentungen, die die Wurzel in den verwandten Sprachen bekommen hat. Die 
Wurzel bat sich in zwei Formen ausgebildet, der Bedeutung nach: die Starke Form 
stambh gilt fUr die aktivo Bedeutung, die schwache slahh, das sp&ter im Mittel- 
persischen sich zu slaw herausbilden muCte, fiir die passive Bedeutung. Slate, 
stawak bedeulut also denjenigeu, der Gewalt leidet, einen Bestiirzten, Schwache n 
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usw. Staunh ist dev Zustand des Go wait Leidonden. Die Grenzen zwischcn diescn 
zwei Formen (schwacli und stark) sind streng geschieden: die schwachc Form gilt 
nur fttr die Passiv-Bedeutung, die starke nur ftlr die Aktiv-Bedeutung. So 
haben wir: Pahlavi ttahnibak — .oppressive, tyrannical, unjust 1 ; persisch AoAXuiI 
— auch ,yir fortis, robustus, magnarum virinm 1 ; armenisch: ttambak — ,strong, 
tyrannisch 1 ; persisch (aus — ,iniustitia, ininria* usf. Auch im mpT. 

worden diesc zwei Formen so streng geschieden: die starke Form £Ur die aktive, 
die sckwache fur die passive Bedcntnng. Wir haben schon die sclwache Form 
'istafl in passiver Bedeutung ,Bcdrkngnis‘ gehabt; jet/.t sci cs mir erlnubt, einige 
Beispielc der starken Formen fur die aktive Bedeutung anzufUhrcn; so 'nvPMtOn in 
ji Yahxtddn ,die Bcdriingung der Jnden' (MCu-sr S. 36), vulambagifl .Bedriickung 1 
(S. 15). Es stclit also fest, daC cs zwei Formen der Wurzel *stambh gibt, eine 
scliwachc und cine starke, und daC abttoi/t, von dcr schwaclien abgoleitot, die Be¬ 
deutung .BestUrznng, Not 1 hat Dasselbe Wort nur in ciner anderen Schrcibart 
(•16UP* statt kann nnmOglich andcres bedeuten; lcider ist die Bedeutung 

des Wortes aus dem GedSchtnis der Parson verschwnnden, und den Europkern ist 
es bis bcute nicht gelungen, sie zn crschlieBon. Deswcgen hat sich auch dio zwei- 
fache Schroibart eines und dessolbcn Wortes ntaicih ■Sjitf’-*) festgesetzt. Das 

Wort -‘on?* in gewissem Zusaiumenhang (gewiilinlieh, wie iiier, Omar i pa ttaudh), 
anf eine rcligiiiso Zercinonic, anf die Vcrgeitnng nacli dem Tode deutond, hat sich 
von losgeliist, und seine wirklichc Bedeutung wurde vergessen. Urspriinglich 

gleichgestellte, durcheinande.rgehcnde Schreibarten wurden jetzt streng geschieden 
und als zwei besondere WOrter aufgefaBt. Die Bedeutung .Not, BestUrzung' paBt 
aber fUr ebenso gut, wie fQr StauiVi -ton?* in diesem engeren, auf das 

Roligitise geriebteten Sinn, bedeutet ,die BestUrznng, dio Not 1 , in der sich die Seele 
des SUndigen walirend der drei Niichte nacli deni Tode befindet UaSOxt Naak III 
ist eben dcr Schildcrnng dicser Not gcwidract Dio Secle des Ungereclitcn plagt 
sich: Jtitoi nvmoi sqm Ahttra Mazda leufrra name ayeui ,in wclclics Land um zu 
entfliehen, Ahura Mazda, wohin um zu cntilichen soil ich gohen? 1 ; dazu die Paliiavi- 
Erlauterung: o ka yak iavtn t u niicnhJt hat hi xrahem ,wohin soil ich gehen und 
von wem GUte verlangen? 1 Wkhrend jeder der drei Nkchte erlebt die Seele soviet 
Unannchmlichkeit, wie sie in ikrem ganzen Lebcn erlebt hat. McnUk i xrat II, 16S bis 
160: u ka oy i drvand nilrit adak-ai rucan 9 roc u iapiin pa nusdlktJi i kamdl i 5y 
drvand davarli u vangenet hi u ku iavcm u nun ki pa panOh kunim (oder ghiml) 
u hamogen vinaa u tiacak yaf pa yetlh kart andar 9 rut u iapiin pa faint vinlt ,und 
wenn jener Bose stirbt, so liluft seine Secle drei Tage und Niichte in der Nkhe des 
Kopfcs dieses BCsen heruin und jammert: 'wohin soil ich gehen and wen mache ich 
nnn zu meinom Schutz?' Und alio SUnden und Ungerechtigkeitcn, die sie in der 
Welt ge.tan, sieht sie walirend der drei Tage uud Niichte mit [ihrem eigenen] Auge 1 . 
Vgl. noch Ar. Vir. XVII, 2—9; MtnQk i xrat II, 114. Die Tatsache, daB der Begriff 
von sich immer mit ,den drei Nilchten 1 nach dem Tode verband, hat die Ver- t 

anlassung gegeben, daB spiltcr, als die wirkliche Bedeutung des Wortes vergessen 
war, das Wort eben im Sinn dieser ,drei Naclite 1 aufgefaBt wurde. Das Wort ist 

18* 
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der Toten, und (das Werden) des 
kiluftigen Leibes (die Wiederge- 
bui't), und der Ubcrgang liber die 
Cinvat-Brlicbe,* und das Komnien 
des SoSSns 8 , und das Bewirken 
der Auferstehung und der Wicder- 
geburt [gescbehen wird]. 

18 [Darliber soil man] ohne Zweifel 
sein und an dem Gesetz des Iramer- 


* nrWt ixpo * nr i 3 

j citarUm pastn 1 i tan u rislaxlz i 

^kjwxjxj * 'nrnwo i ^*ie b rono^ 

Susans i malan u puhl einwat 

*nt*>t> 3 nr t r t) 3 vxo 33 * 3 “nri} » 

pasin i tan u ristaxiz i kartan u 

no i wo i urnpo Kwo* §18 

din u Srih [<] dot u baton apivimdn 


* u t . u,. P. H. h »ir<| U*. p - H - roray * u i mwo J- 

K Ja 4 Uj. U*. II. • P- IK*))} f Ui- Uf P. H. a-Vr**^ * Uj )X}0 

h P. 


von den Pazandisfen mit sttul, sedoi usf. transkribievt wordcn, offenbar weil sie 
das Wort fiir ,drei' darin fanden oder suchten. (Man denke an np. yX*o .triplex 1 .) 
Dem Beispiel der Parsen aind anch die europiisohen Gelcbrten gefolgt. Wjest hat 
es in allem Ernst mit .triplet 1 ubcraetzt (SBE. V, 303). Dakmbstktkr (Eludes ira- 
niermes 1, 319) hiilt das Wort fiir ein Kompoaitum ana si nnd doJ\ das ? soil fiir d 
steben; die Bedeutung des Wortes soli Vensemble des trois unit* qui striven! la mart 
sein. Warnm gcrade nach dem Tode? in dem Wort selbst liegt diese Bestimmung 
dock uicbt; dazu bedentet dock dot nickt ,Nacht 1 flberbanpt, sondern eben die 
.letzte, vcrgangenc Nacht 1 . Der Etymologic Darmkstxtkrs hat sicb auch Horn in 
seinem ffnmiri/S der neupereitcfien Etymologic und im Qrd. angeschlosscn. In einer 
anderen Arbeit ( Beitr&ge zur Erkldrtmg its Pehleci-Vtndidad BB. XVII, 261) bat er 
das Wort satmh (wie West and andere) gclcsen und .die drei Nttchte 1 (ibersetzt. 
Fit. M0LUR in WZKM. XII, 58 (ibersetzt utndr i pa stawlh .die Rechensebaft am 
dritteu Page nach dem Tode 1 . 

’ Vgl. Sai.emaxk, Dber eine Parsenhandschri/l, S. 46: 3 IIWIM ^ i 

^IPvlttO’ llO^tl Itr • u apar bulan i ristaxiz u tan % pasln apivimdn-im. 

* Die .BrQcke des Scheiders 1 , die Richterbriicke, wo nach dem Tode die Ge- 
rechten von den Ungeroehten geschieden werden. Fiir den Gerecbten ist sie nonn 
Speere breit, fQr den Ungerecliten aber so eng, wie die Scharfe eines Messers, so dafl 
er in die Holle filllt. Vgl. Die. IX, 20, 3: ,Cinvat bridge .. is the route of every one, 
righteous or wicked; the width across the route of the righteous is a breadth of 
nine spears, each one of the lengbt of three reeds, but the route for the wicked be¬ 
comes like the edge of a razor 1 . Nooh ausfUhrlicher ist die Brucke in Dot. den. XXI, 
2—7 beschrieben. Vgl. Minak i xratJJ, 123; Ar. Vir. V, 1; Bd. XVII, 7; XXX, 33. 

* 8. Note 2, p. 263. 
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turns und dcr Religion des Urglilu- 
bigentmns [fest]halten, rechtschaf- 
fenes Denken pflegen 1 und die 
Zunge wahrheitsgeraiiG und die 
Hand in guterWirksamkeit halten*. 

19 Zusaminen rait alien Gluten [soil 
man] zum Gesetz des Irnniertums 
stchen, Fricde und Einigkeit in 
alien guten Taten [halten] 3 . Mit 
alien Guten zum Gesetz der gu- 
tenReligionsgenossenschaftsteken, 
[mit all denen,] die waren, die 
sind und die von nun an klinftig 
sein werden — immer [mit ihnen] 
gemeinsam Gutes tun und ein- 
mUtig sein. 


, *1 -trts’JvAw * 

u frarSn 1 [i] miniin u pbryotkiHh » 

ntew-tj -*ooAir p i r?r 

liaitan huvarzlhCt daft H rdftlhd hit van 


> «jo no a-^j yV fry §19 

irih i diit pa eihan hamdk apdk 

^*5 ItO tj 6Z ) e AJ«XJ- 

kar hamdk pa lutmih u iiilih ItliUan 

'«j im * wx5i 54115 1 

t dm pa vchan hamdk apdk kaipak * u 

“miro l \f k o j * h -*e3 J \w or 

but ki B-ii iftdtan dinikth xup 

113 f Wt k o» 1 ui fr k t> j * 1 Vr 
non hal ki i-ci u hind kl B-ci u hind 

1 3013? ftm V “hiro trio 

u hamkarpak hamiv* bavtnd frdt 

r iivy q “K}T 

Milan hamdatattan 


* Uj. P. om. L J. K„. Uj P. • P. ■>* J. schicbt *)jJ» 

ein, spater durchstrichen d U x * U* P. f U x «-?* * U x . U* 

U*. P. H. r^-*o-v h Hi •‘0)0 1 U, nKP!f£l3 J 11 H t schiobt hier ein 

>J. K„om. "■ J. K M nvnro "J-K^inm • J- K m habcn statt biro tno 113 £ 
blofl iff f s&mtlicbe Hda. jj»^f c Uj. Uj. U*. P. H. ritPWO-f 1 1 U*. U*- 
U* P. IL nvtiro 


1 Statt mtnifn [«] frdrin w5re besser mittiin frdrOnxhd, parallel zu hizvan 
ritshd u daft huvartlha. Lcider aber hat keine dcr von mir benutzten Hand- 
Hchriften frar&nlhd, sondern nur frarSn odor frdiinlh. 

* Die iibliche Dreilieit der Tngeuden: gute Gedankpn, gute Reden und gute 
Taten — humal, haxl und huvarft. Diesen Paragraph vermag ich wieder nicht 
wortgetreu wiederzugcben; ich mnCto das Wort d&itan dreimal Uboraetzen, weil 
ich kein entsprechendes Aquivalcnt da fur finden konnte. 

* Die Konstruktion 1 st sonderbar: ditlh u hamih pa hamdk kar u karpakl 
Es maclit den Eindrnck, als ob hier ein Verbuin fehlte, etwa d&llan. 

* S. Note 1, p. 246. 
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§ 20 Eine Guttat, die man um des 
Gesetzes willen tut, gebt boher 
hinans, als was man um scinct- 
willcn tut; man wird dadurch 
heiligcr 2 . 

§ 21 Und es ist gesagt: Die gute 
Religion der Mazdaanbeter-ist an- 
genommen; an ibr bege icli kcinen 
Zweifel; nicbt aus Liebe zu Leib 
und Seele, noch wcgen besseren 
Lebens oder liingeren Lebens, 
nock wegen [der Gefahr] der Tren- 
nung derWabrnebmungskraft vom 
Leib werde icb von der guten 
Religion der Mazdaanbeter ab- 
falleu 4 ; und daran babe icb lteinen 


VrW V15 lj *^ wo no » )o>) §20 

apertar kart raj dot pa i karpak 

; r^i lc ftoe») * ts tewoo 

oarscnd fat i On ku aj/ft apar 

“biro -vva 

bavcud ahravtar * pal-at 

no -vi t£ vor i § 21 

muzd£man 3 i den vth ku gufl u 

i nv *§ h tfr Kiotr ■•evo * vi^tf 

H tan lie him apcviman vat-a* patyriji 

-VI ^ *1 ■§-*001' 1*0 ** 

itriinih vch n6 u rad duiarm pan nl 

h) nv ( ^ i “-‘orer-^ -kpi *i 

>mS tan hac ni u uvUitl/i vii ne u 

* no -*oi ( 9j orov^i 

i den vih hat rdS va.rti.inih be 

■*o«i 11 1 ^ i'rxj*-5*>£ 

pat-ai u iJtUm * ne ap&i muzdcsnan* 


* U,. U a . P. U*. II. l)]j b J. Kjo om. U, blWO * J- K» om. * U,. 
Ui- P. H ^<ri) §nr • Uj. IL <*nro f - 1 - K t# u,. n. * Uj 

h U 1 . U 8 . II. sehicben | oin 1 IT* on). k U s , P. 1 om. *" U, 

“ J. Km om. 0 J. K m . Uj. U a . F. H. i* J. K.„. u U, 

o J. Kj, om. 


1 Die IConstruktion gofiillt inir nicbt. Eino I’rS- und Postposition beirn 
Wortc jlW sind zn viol; besser wSro es, rad nach fat oinznstcllcn, dann wQrdc 
dor Satz lauton: kaipab i pa d&l kart aplrlar apar aylt ku an i fat rad varzind. 
Eine bosscrc Lesung bictct nacli meiner Meinung cine der von Dastur Jamasi- fijr 
seine Ausgitba benutzten Handschriften, die or mit JJ bczeichnet; dort baben wir, 
statt rad, rot, also: karpak i pa dot rOt kart ,einc Guttat, die auf dem Wege des 
Gesetzes gctan ist*. So brauchte man gar nichts Undent, der Satz wiirc strong 
logisch. 

* Hier wieder (wie frliher huartdtc, 8. Note 1, S. 217) im Sinne ,des guten 
Anrechts (auf das Faradlcs) teilbaft*. 

* S. Note 2, p. 247. 

* Dieser Satz ist nichts andcres als eine bloBe Wiederkolung des Vd.-Kom- 
mentars zu 19, 7, wo wir lesen (Smeoki-s Ansgabe S. 212, Z. 9): ne tan ne pan duiarm 
rad nl vii tayihah (statt iiviinih, wie oben im Text) rad ni vik xaytinth rad ne 
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Zweifel; die Andersgliiubigen prei- 
se und ihnen lmldige 1 ich nicht and 
an Hire Autoritiit glaubc ich nicht. 

§ 22 Denn es ist klar: was die Ge- 
danken, Re den und Tateu angeht, 
[so findet nur] vora Tun Anrech- 
nung statt, weil man des andern 
nicht habhaft werden kann. Der 
Gedanke ist ungreifbar, die Tat 
aber greifbar: also greift man die 
Mensehen bei ilirem Tun. 

§23 Und folgende 3 Wege sind in 
den Leib dei’ Mensehen liinein- 
gelegt; auf diesen 3Wegen haben 
3 [gute] Geistcr [ihren] Ort und 


« tluyciii no yiUkl/an him apiviman 

c ^ WX30* £&) ^ 

varravim nc jxiilh un-id n buriem 1 n» 

rn)Y i d rroy-C ( tz § 22 

girwifnan H minUniin hat- kit paSt&k il 

ftPii* r u*tr ^ W °»*oii5 t 

aoiudU an ci Umar fcunUn knnitnan n 

grift tirunmnd hmiln n agri/tar ininiin 

5 itou 1TO113 no wtror 

glrind fiuniin pa ntartnnuin H 

tyiymr » 11 * (0 §23 

marlunUtn i tan andtir riia 3 bn-ia 

hrf_ r Jy (r no rmor 

menitk 3 nit S bn pa betel nihlU 


* U, schicbt ) ein * Uj- U 3 . P. H. * J. schiebt bier ein, 

«I>:iter durehstrichen 4 J. Kj* • U*. U*. II. oro. f J. K» ^5; in J. 

spSter oben nocli |jiy> zugesebrieben; offenbar hat dor Sohreibcr dcr ll.milschrifl J. das 
Wort |jny <7n gelescn e K M out. J. mit sp&tcrer Hand oben zugesebrieben •* Kj» 
sebiebt | ein 1 U t . U*. H. on. 


hat tan l>5<! be vartitvlh rat! (Erlilutcrung: ku team tar be burrend ,auch wenn man 
mir den Kopf abschneidet 1 ) dkti apiit nb stiigem. S. auch den Kommentar zu Y. 12, 3 
(nach Spiegel a Ausgabe 13, 13): u ni tan u tit yin duiurm rdS u nb ebb ilvibuh u nt 
vii iivitalh rtid hat In din apac itUm. Diese Stcllen boiveisen doutlieb, wio beim 
Lesen der Falilavi-Tcxte, besonders aber deror rcligifis-didaUtiseheu Inhalts, das 
Awesta samt dem Kommentar dazu stets berilcksiclitigt werden nmfi. Mar so 
werden uns zahlrciche Anspielangcn in den Pahlavi-Tcxten klar, die sonst weder 
inhaltlicb, noeb nach ihrem Zusammcnhang verstSndlich wibren. Die Verfasser dieser 
Texte hatten ebon jene Awestastcllen iinmer im Kopf und freuten slcb fiber jedo 
Gelcgcnheit, sle anbringen zu kOnnen. 

1 Man mud burzUan und burzUan unterschciden. Das ersto Wort mit der Be- 
dcutung etwa ,huldigen‘ (s. Bartuolomae, Sp. 946), das zweite .grofi machen, er- 
hohen 1 . Das W’Orterbnch zu 5tond-Fi#ufulA-»iMr entbitlt: bursifnik .commendable' 
und burzSvand .lofty, exalted 1 . An unsrer Stella p»Bt, glanbo ich, uiebr burittan 
,hnldigen‘. Allerdings wurde auch burzUan eineu Sinn geben. 
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3 Dm2 1 (bcise Geister) [ihren] 
Weg. Ira Denkeu hat Vahuman 8 
[seineD] Ort, Earn* (Zorn) [seinen] 
Weg; and im Re den hat Xrat* 
(Weisheit) [seinen] Ort, Varan 5 
[seinen] Weg; im Tun hat SpCniik 
Mfinflk 0 [seinen] Ort, Anrilk M5- 


rerV no ‘teno-n? _r i q*o 

minion pa diiret tilt drui 1 3 u git* 

110 ®l tOltt-tJ fri 

pa u tliirU rat Kim* gilt Valttmtan* 

i i^i d <j-*o tjyr 

« diirct rat Varan 5 gat Xral* goto tin 

® y"»j* f -e-o hr( c yre j * ronj no 

Anrdk gat McnTik* Spindle kimiin pa 


* P. schiebt i ein b Uj. P. schiebcn | ein c J. K m om. * U*. U x . P. 
schieben i ein 0 U s . U,. P. H. J. Kg» yte* 1 P. schiebt | ein * Uj yy 
Kj, om. J. mit spStcrer Hand zugcschriebon. 


1 Im engeren Sinn .LUgengeistcr; vgl. Note 1, p. 252. 

9 Dei' erstc mid bOchste dcr Erzengel (Avutliratpandg). Die Bcdeutung des 
Wortes ist ,guter Gednnke'. Seine Aufgabo ist Friedcn (ailih) and KcchtschafFen- 
heit untor den Mcnschcn zu schatTcn mid zu fiirdern. AIs sein Gcgner in der he]- 
lischen Schar wird gewtthnlieh Aka man (,der bUsc Gedanke*) genannt; doch kommt 
statt dessen auch Kbit (Zorn) vor, wie in dicsom Paragraph. 

9 Der erste nnd mSehtigsto Diimon in der aliramanischen Schar. Er ist 
Pflhrer der anderen DSmonen, VerkDrperung der Rnserei und Wnt. Seine Gegner 
in der himmlischcn Schar sind Vahuman nnd Srui, der ihn schlieGIich beaiegen wird. 
Er greift die Seele des Verstorbenen an; dabei wird er Utters mit dem spezicllen 
Diimon des Todea Atl ViSut verwecliselt. Atmodaeut bei Tobias. Bd. Kap. XXVIII 
z&hlt alle seine Obcltaten anf und schildert seine Macht. Ftluf andere DSmonen 
und sogar Anrdk Mtniik selbst sind ihm zur Unterstatzung beigegeben. Er ist auch 
nnter den DSmonen, die die Seele wkhrend der drei Tage nnd Nachte (pa tlaidh) 
quitlen nsw. 

4 Die Personifikation dcr Weisheit des Ohrmaxd, als besondcrer Genius auf- 
gefaSt. Hier wird sie Varan, dem bUsen Willen, gegenflbergestellt. Man vergleichc 
das Minsk % xrat, wo sie Belehrung fiber verschiedene Fragen erteilt. 

6 Der ,bOse Wille*, der besonders zum verbotenen geschlechtlichon Verkchr 
(ain't, die .Wollust*. In Awesta kommt ein Diimon dieses Namens nicht vor; im Pahlari 
ziemlich biiufig. Bd. XXVIII, 25: ,The demon Varend is he who causes illicit inter¬ 
course, as it says thus: 'Varend the defiling’.' In dem von Sacha u herausgegebenen 
GloSsar (Sitzungsber. der Wiener Akademie LXVII, 861) heiCt es: 

AS - 

* D<y ,heilige Geist 1 — Emanation des Ohrmazd, die den bSchsten der bUsen 
Geister, den Anrdk Minsk, bekXmpft. Diese GegenUberstellung des Spinak MinUk 
und des Anrdt Minsk lafit beroits die monotheistisebe Tendenz erkennen, die 
sphterhin immer dentlicher zum Vorschein kommt Die heutigen Parsen stehen auf 
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nOk 1 [seinen] Weg. Die Menschen 
sollen auf diesen 3 Wegcn fest 
stehcn [und] um irdischen Reich- 
turns, Besitzes und Wertes willen 
den liimmlischen Lobn nicht auf- 
geben. 

Denn 8 der Mensch, wenn 8 dieser 
von mir erwalmtc dreifache Schutz 
in seinem Leib das Denken vor 
bBsen Gedanken, das Reden vor 
boser Rede und das Tun vor 
boser Tat gcschUtsst bat, soil als- 
dann dankbar sein, und [zwar] 
mit solcher Dankbarkeit, daG es 
mOglicb geraacht wird, daG die 
Seele nicfit in die Hblle gehe. 


• K s oin. 
schicben | ein 
• U,. U,. P. H. 

1 U, ^t3©*0* 


(r ho d r*fit^ 

«n pa martuman dartl ras Mcnnk 1 

i °rot©> j " wo-> _jp 

x'dslak u xlr tttiZn aaxi rat 3 

** jh) hyt 1 ■Kyi©’ * i 

rifi be mgnuk i mixd )Sd gink i t wink u 

rottj-oo 

httifn 

j;J '©-« _j» fy hj otT s-trer 

ya-m pat 3 fin ka-i 3 martian ffi a 

koK tita jhj #ooi 3 lit & tar 

mcniin put be stfii i tan apar guft 

i cerroor f ^jv)r i t$or f 

U duihtixt hat guwiin u duzmal hat 

k Ho j * texArocr f roii) 

aputddr adak dudhuvarlt hat kuniin 

“jyit vt (r ••©Sxre-* no i iitnro 

tuvSn ku fin apuadiirih pa u butan 

“tCHtgO ^ ywY ° k| 

raatt n fi duzax• 0 rwtdn ku kartan 


J. mit spiiterer Hand zugegebcn >■ K. ja ^ c U,. Uj. U s . P. H. 

d u, rctror * u i ")n*>“ U»- P- H. pot©’ - f H utiim 
h samtlich -©i# 1 U, - 0 i& k J. Uj. Uj. Uj. P. H. 10 * 

m P. om. B Uj. Uj. P. IT. om. 


dcm Standpunkt, daB Ohrmazd der einzige und allmachtigc Gott ist, von dem alles 
stamrnt; Sptn&k MtnUk und. Am-dk MtntUc sind seine Emanationen. 

1 S. cben Note 6. 

* Dieser Satz steht mit dem vorhergehcndcn in keiner kausalen Beziehung, 
er dttrfte also nicht, nach unscren Auffassungen mit ,denn‘ beginnen. Ich habe 
aber das ,denn‘ gelassen, um das Kolorit des Pahlavi-Originals mflglichst getreu 
wiederzugeben. 

3 Ieh hoffe, meine Textkorrektur wird mir nicht verttbelt warden, obglcich 
diese Lesung in keiner von mir benutzten Uandschrift zu finden ist. Wie oft 
and ^ verwechselt werden, ist jedcm Pahlavi-Leser bekannt. Zur Annahme dieser 
Korrektur wurde ieh auch dnrch adak bewogen, das hier einige Zeilen weiter in 
der Apodosis steht; einem adak aber^muB imraer in der Protasis eine IConjunktion 
entsprechen. 
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25 Denn [aus dcr Awestastelle mit] 
paiti&tnlyo 1 [geht hervor]: Sobald 
der Mensch aus dem Kiicken des 
Yatei-s in den Leib dcr Mutter 
geht*, dann wirft ilim Ast Viddt s 
auf unsichtbare W eise cine Scblinge 
liber den Nacken, daC er sein 
Leben lang diese Schlinge nicht 
mitHilfe des guten Geistes, noch 

• U,. U,. U,. P. H. ^yor b U*. P. 
om. * U, P. U,. U,. H. 

b U s . P. H. om. 1 K m om. J. 
U,. U,. P. H. y,,S » U,. U s . P. -jAl 


£ °<fV h i 

hai ka paiticanhgD 1 marticm id 

W 8 d ,*0^3 Vy* 3 texjia 

miliar i aikamJxtk o pitar i puit 

B -*OtPtK f ttX» 4 't© 5 " -*oie“ Wl^l 
mcnokihd Vidal i Atl aSakai iavel 

J 1 ‘(J3 Jj b) 

lak airganei gitvak B andar I hand 

hrC no ^ i a)i 

minflk )xi tie hand an drahnUd iivandak 

J K » ° K » 

• U, w - f U,. U,. H. om. * U,. U, 
mit spiitcrcr Hand zugcschriebcn k U,. 
■ U,. H. Jiy 


1 Das Wort 1st vcrstflmmelt. Sichor ist am Anfang des Wortcs die PrSpo- 
sitlon paili und am Ende die Dativendung eines Partizips anbyo. Was ist aber 
die eigentliche Wnrzel des Wortes, seine Grnndbedentnng? Failifanhyo spiclt bier 
die Rolle eines Stichwortes, das sick wabrschuinlick auf eine verlorene Awestastellc 
bezieht. Wie aus dom Inhalt dieses Paragraphs einleuclitet, muC in jencr Stollo 
Qber die Kindererzeugnng die Rede gewesen sein. Danach hat man anck ctwaige 
Erkl&rnngsrersnche des Wortes einzurichten. Es kann sich hier vielleiclit die W'urzcl 
Hand — candMUan (Ar. Fir.) .erregen, bal. iandag .bewegen, schiltteln 1 — verbergen; 
in dicsem Pall vrtirdo das Wort in paiicandanhyu zu korrigieren sein. Oder steht das 
Wort inVerbindung mit dem awestischen ianah- .Verlangen, Heischen*? (vgl. das 
mpT. canAndl Mfi.i.Kn S. 15); dann wilrde das Wort ctwa pailicananhgv zu tauten 
habon. MUglich wdre such paililaianbyB — etwa ,bcim ZusammcnflieCen (des Sa- 
mens)‘ (vgl. die folgende Note). 

* Vgl. zur Stelle Bd. XVI, 4 (39, 2): u tSxm i nar&n garni t< xuik taciln u 
haitnatg i ear ,und der Same der Manner ist warm undtrockenflicflend und [kommt] 
ans dem Mark des Kopfes*. 

8 Der Damon des Todes, wOrtlich .Zerteilnng des KBrpers*. Gelcgcntlich 
wird cr mit V&y (Wind? S. Baztrolomak Sp. 1358), cinem andcren Danton identi- 
fiziert. Bd. XXVIII, 85 (SBE. V) schildert ihn folgendennaGen- ,Aeto-vidd d is the 
evil flyer, who seizes the life; as it says that, when his hand strokes a man it is 
lethargy, when be casts it on the sick one it is fever, when he looks in his eyes 
be drives away the life, and they call it death*. Er gilt als ,disintegration of 
material beings* (DiU. din. XXXVII, 51) nnd ist AnfUhrer der miuaniscken Ditmonen 
(ebenda XXXVII, 81). Wie er die BOsen in die UOlle schleppt, wird eben in dicsem 
Paragraph erziihlt. Oft wird er auch mit d&n D&rnoti P izii ( Virarl) vcrwecbselt; 
vgl. die folgende Note. 
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mit Hilfe des bilsen Geists — [daft 
er] diese Schlinge von dem Nackcn 
wegzuschaffen nicht imstande ist; 
aber infolge der personlichen Gnt- 
tiltigkeit des Gerechten fiillt nach 
[seinem] Uinschciden diese Schlin¬ 
ge von seinem Nackcn ab, und 
der Ungerechte wird mittelst eben 
dieser Schlinge in die Hcille ge- 
schloppt 1 . 


h Ji) $ ■» hr( vo ^ I a -X}l * 

batid an vaUar i menfik pa ne u vih i 

rjw ^ d tlfl5 e jn> <il<^ d 

pa hi tuvun ni karta.i hi grlvak hob 

£ fj o« 5 ii;r 

pas ahrav an [<] hnkitniinlh x'ii i an 

2 ) d b il) f K-WoWt $ 

16 grlvak hoc band Sn vitirifnl/i hi hat 

-T > $ no hv 4 * £ i fevor 

band ham i an pa drvand i tin u oftil 
I igiV-Sj «xj r 

nagihil 1 dbzax' S 


* Uj. U*. Uj. P. II. b U*. H. jjy • H. ilbcr my noch ttber- 

geschrieben a P. nvil} * TJ U s . II. orn. f J. Kj# U 2 . P. H. ^Jpon^p* U t . U»- 

yroti} e Uj- p. <ji*oWi u». u. ynA**] h u. £y 1 u»- h. 

1 Man vergleiche zu dicsera Paragraph Pahlavi-Vd. 19,20. Diesclben Funk- 
tionen, die hier dem Ast-Vidal zugescliriobcn werden, warden dort tou Visii ( VixarS) 
ausgesagt: die beiden Diimonen warden after* rerwechselt. Es heiSt dort: Visarl 
ndm dio . . . ruvdn bast nayinft drvandan i devyasnun i ahSk Hvisndn mariumSn 
,Der Dor VixarS ftihrt die Secle der bOseu Mensclien, die die Dev* anbeten und 
ein sUndiges Lcben fUhren, gebunden fort*; dazu die Glosse: bar kas 1 pa band 
andar gartan Oflittf) ka bt mlrli ka ahrav ai hat gartan bl 6/ltt ka drvand ai pa 
an ham band be o duiax? uhanjfnd. Spiegel (Kommeniar iibtr das Atresia I, S. 441) 
ilbersetzt diese Stella wie folgt: ,Jcdcrmann fiillt durcli einen Strick aru Halse, 
wenn er stirbt; ist er rein, so fiillt der Strick von demselben ab; ist er schleebt, 
so ziehen sie ihn an diesein Stricke in die Hillle*. Waiter sagt er: ,Aspendi&iji ver ‘ 
steht die Glosse etwas anders, er litBt jeden Mensclien mit einem solchen Stricke 
geboren werden; ist der Mensch crwachscn and tnt gute Wcrke, so fKUt der Strick 
ab; tut er keine guton Werke, so bleibt derselbe an seinem Halse und er wird an 
ihm in die IICllo gezogen*. Vergleicht man nun die Auffassung das AspendiArii 
mit unserem Textc, so sieht man leicht, dafi sie beide sich vollstandig decken. 
Der Satz des Pand-nSmak goht auf eben diese Glosse zurflek, oder beide auf eine 
drittc gemeinsame Quelle. Die Abweichnng der Vd.-Glosse zu Anfang (nach der 
SpiJtoixschen Ausgabe) berubt auf Textvcrderbnis. Ich wllrde vorschlagcn, statt 
des ersten 0/let — ^ zayil zu lesen; cs ist ganz gut mOglicb, daS der 

Abschreiber sich durck das zweite aftIt rerleiten liefi, statt zayil — bflil zu schreiben. 
Die Glosse wOrde dann lauten: har kas 1 pa band andar gartan zSyil ka be m\rlt 
.■. usw. ,Jedermann wird mit eincr Schlinge um den Hals goboren; wenn er stirbt 
und er ist gerecht, so .. .*. 
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«xj-> ® ; r J>«*> {{S *if *i) {fi 

yak canid hind gltlh andnr kb har Cl 1 

1 JfC (J3 •* O'H d !l*l5 J2> 

jprTcT u dost andar i cinat karCan hi 1 

OK? f c if JM) W 1 '©' IIKVIKOl* JM) 
add# fcwr AS AS apayU* ddniitan bi 

‘(f-T J©) h ■V'*©*’?©*© b 0K? 

Aa ££ piUiiuh 111 adav gung 

» Uj om. ■> U,. U 8 . H. • J. K jo t*)* d U t . IT, schieben | ein • J. 

K*, om. f P- ^15 * J. K*». U,. P. jjjkji 11 Ug. U, jgjoc"!®'© P* It J (j-1(j* , )TO>o 

1 U, ,fi 

1 8. Note 2, p. 261. 

8 Ich ilbersctze bier yak. kartan mit , 6 ebet rezitieren 1 , nicht ,Opfcr bringen 1 . 
Es ist hier die Kede von den Laion; das Opferbringen ist aber Sache und Aufgabe 
dcr Geistlicbkeit. 

8 Dieser ganzc Paragraph (auch § 10) ist eine Paraphrase ans dem Ehrpatiitan 
(Anfang des Ntrangaitdn). Port ist auch (§ 2) die Bede von ,den Siinden, die an 
den Handen und Ftifien sich bctinden 1 ( viniii i andar dail u pad); auch dort wird 
geraten yak 1 As kartan ,ein Gebet zu rezitieren 1 — denen ,dio in der Welt sind‘ 
(har kl andar glhan). 

* Dieso Worte stammen wieder aus dem Ehrpatiitan 14 (mit Textkorrektur Bar- 
THOtoMAE Sp. 117): yB airuf.gaaiu vtt afracaocii va nait Sin* cinatn vacim aiwyii* nvii 
patlalla anaiwiili astryeili ,wenn einer, weil er taub ist oder stumm, auch nicht 
ein einziges Wort lesen kann, dann macht er sich duvch Nichtstudium nicht siindig 1 ; 
die Pahlavi-Obersetzung: lea airavak-gSHh rad (ErlSnterung: karrVi rad) adav 
afrdc-guflSrih r&<S (Erlanternng: gungih) nt loak-di gowibi apar ulmarlnUdr (Er- 
liuterung: ku-f xiayanma [?, Transkription des awestischen Wortcs, S. 266 Note] nS 
gif tan all kl zand gowlt) nl pas pa an-apar-imarlnUdHh aitirlt (EriUutcrung: ku ka 
ehrpatiitan nl kart vindikdr nl lavli). Der awestische Text geht dann so weiter: yezi 
aat_ Byum.pe vakm aiwy&s anahciki Sitryeiti ,wenn er aber auch nur ein einziges Wort 
lesen kann, so macht er sich durch Nichtstudium siindig 1 ; die Pahlavi-Obersetzung: 
hakar an i Seale 1 palmun gowUn apar tmarlnUBr (Erlauterung: ku-l atom 1 tuv&n 
guftan) Sn i pa an-apar-imartniinlh aitlrlt (Erl&uterung: ku ka ihrpatiitSn nl 
kart vinaikar B bank). 

Sehr interessant ist die Konstruktion nl patilsh be ka ,kann nicht 1 . Die 
Konstruktion ist sonst nicht iiblich und mag auf den ersten Blick auflallen und nicht 
klar schelnen; sie kommt aber auder hier, im Pand-namak, ein paar mal im Ehrpati¬ 
itan vor; damit ist es erst mCglich geworden, ihre Bedeutung ganz sicher festzustellen. 
Ehrpatislfln 1: nl pOtilah hind bi ka favind ,sie kCnnen nicht gehen 1 ; Ehrp. 2, 4: 
nS peUilSA be ka iavlt ,er kann nicht gehen 1 ; Ehrp. 4: nl pBtildh hi ka pa yak 


§ 26 Denn 1 alle, die in der Welt sind, 
sollen einige Gebete rezitieren * und 
die Siinden, die an [ihren] Handen 
und FilBen haften, kennen lernen. 3 
AuCer den Tauben oder den Stum- 
men oder denen, die [sonst] nicht 
dazu imstande sind*, [miissen alle] 
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sick auch belehrcn lassen* und die 
heilige Schrift kennen lernen. 


§ 27 DerVater und die Mutter sollen 
ihr Kind, bevor es 15 Jahre alt 
wird, dicso guten Werke lehren. 
Und wenn sie solches gelehrt 
liaben, so kommt jedes guteWerk, 
das das Kind tut, demVater und 
der Mutter zugute; wenn sie es 
aber nicht gelehrt haben und das 
Kind in der Volljttbrigkeit 8 eine 
Sunde begeht, so kommt das auf 
die Rechnung des Vaters und der 
Mutter. 


i mrij jm) te-tjiRji 

u Italian hi ihipatUtan* in-ii fcunt- hit 1 

iite-MUOr 

ddnUtan hi land 

‘rft p3 oi > ; fSie -T i Nj» §27 

hnand rod afei »fraxand mat u pit 

jy t j^o* : Zjyy f 5015 » 

he adlak 1G hah pii karpalc u klir 

h co'r? jy -* 0 ^ i * wfi 

iimuxt bi cnanci kai u apdyit Omuzt 

i bf * J 0 I 5 'l ") * 1 ) 

u pit knurl fran and i karpak n kdr bar 

■i teaM? -vr-T 1 tenro k it_ 9 

« dmoiel* nd kai u bavit ‘ 5 mat 

k l)“ JJRK) 1 ) -tv'll m IIO fiti 

pit kunit vino* dalmSUh * pa frotund 

WlirOJI) # ^l 9 I 
bavit bun 3 mat u 


* J- k*. b u «_r * K » i J- ir $ • ' j. K a 

<rro U, s J. K„ iifcyfi h U, ntty^ J. K» om. den ganzen Satz 

von an bi* hierhin 1 U,. Uj. H. om. k U 3 . H. 9| > J. K B om. m U» on. 

“ U, -OutioS ° U*. H. 


apdc lavit ,er kann nicht sofort zuruckgehcn*. Auch ohne Negation, Ehrp. 2, 4: 
patitoh ka iavit ,cr kann gehen*; auch pilUidh Sutan, piitiiah t iiitan ,er kann 

gehen‘; pUiildh ka ni iavit ,cr kann nicht gehen 1 , Ehrp. 2; auch einmal mit awostl- 

schcm xiayamna statt pdtiidh (?, *. oben), Ehrp. 14: xiaymna ne i juflun ,er kann 
nicht sagcn*. 

1 S. eben Note 4. 

* 8. Note 3, p. 248. 

* Das awestische avi havati ,es wird zo teil‘; It 8, 14: ... lad a ayaoi ya&a 
pacirim ol ram avi ya bavaiti . . eine* so alten, wie wann dem Mann sum ersten 
Mai der Gilrtel an toil wird 1 . 8. auch Salkuaxk (Grd. § 110). 

e Wir wtlrden hier eher SmOxl erwarten, wie in dem Satz oben. 

* So lese ich das Wort. Man muG eben streng von unter- 

scheideu. Sie warden aber gewShnlich vcrwechsclt. Das letxtore Wort i*t mutttcar 
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§28 Mit gutem Werke seid einver- a n« i r« 3 J «x 5 -T 501 ; na §28 

standen und mit Siinde nicht ein- vi ' ut, P a u butmdoia*t«n karpak pa 


» H. om.; auf dem Rande: »Uj Aj 

zu lesen und bedcutet: .traurig, ungltlcklich, arm, dumin‘; es kommt im Handarz 
i Alurpfd i M&raapaadan vor: hoc mttiltoar mart af»5* m« kun eg to-ci apBr muatwar 
batiih .spotte niebt fiber einen ungliicklichen Mann, denu auch du kannst selber selir 
uuglficklicb werden* (§ 05 nacb der Ausgabe des llerbad Siiekiabjkk DAnAnnor); wenn 
in anderen Ausgabcn an dieser Stelle statt steht, so ist das eben 

falsch. * s t ein Idcogramin fUr iranisches dulviit und muB ,volIj&hrig‘ be- 

deuten (s. IIauo, An old Pahlaoi-Pazand Glottary, S. 21, Z. 8. Aber die llAUGSche 
ErklSrung dieses Wortes mit the teven planet*, 8. 108 ist giinzlich verkehrt). Seine 
Bedentung tritt ganz deutlieb licrvor in der Ausgabe des Handarz i Aturpul i 
MSraipandSn von Khudayab Dastur Sir ah au yah Iiiasi (Bombay 1899). Sie ist im 
Vergleich mit den frlikeren vicl volistiindiger, da die iiltcstcn Handschriften dabci 
benutxt sind. llicr lesen wir auf Suite 18: na Xti^t \f • • • \rt>U J £ ^«y 

{CUtyi ■*e,4*j J i i»a 41? **oi* 5><y Qjito** imk daimit (i*b 

Kaki.ee, Le Mution VI, S. 209, liest mae-atval) ... kg fan i apurnak pa funl/t fornit 
gvak ytioan mart kc ian i ptr pa ianih lamct ,(Vier Dingo sind fill* don Leib der 
Manner die scblimmstcn) ... eina [ist wenn] ein volljiibriger (ein bejahrter) Mann ... 
sick ein minderjShriges Weib in die Eke nimmt; eins [ist wenn] ein junger Mann 
ein altos Weib keiratet*. Scbon ans diesem Gegensatz ergibt sick ganz deutlieb die 
Bedentnng des Wortes datmBt. GewiG dieselbe Bedeutung bat das Wort 

auch im Skand vimunlic vitiir XIV, 40. In dcr pnzandischen Ausgabe von West 
ist das Wort mit iayx*ypf transkribiert. Nkbiosxxg bat das Wort cinfach nicht ver- 
standen und hielt es ffir einen Bcinamen Abrahams; er liest das 
Diesc Stelle Ubersctze ioh so: .an anderer Stelle wird folgendes gesagt: als der 
bejahrte Abraham, der Freund des Hcrrn, krank an den Augen war, kam der Herr 
selber, ihn zu frageu*. Es ist ganz klar, daB htCXKC bier nicht etwa ,dumm‘ Ubcr- 
setzt werden kann. Die lingnistische Erkliirung dieses Wortes von West ist ganz 
nnmOglicli; er sagt (8BE. XXIV, 225): ,it appears to be a hybrid form, the first 
syllable being Iranian and the latter portion Semitic*. Ebcnso ist das Wort gewifi 
in unserem Satz zu fassen: u ka-i ni iimdiet u fraxand pa dulmiAh virtu* Jainlt pit 
u mat S 6tm bavft ,wenn sie es aber nicht gelehrt haben, und das Kind in der 
Volljahrigkcit (also nachdem es 15 Jahre alt ist) eine Sfinde begeht, so kommt 
das auf die Rechnung des Vaters und der Mutter*. Und das folgt ganz konsequent 
aus dem Anfang dieses Paragraphs: ,Der Vater und die Matter sollen ihr Kind, 
bevor es 15 Jahre alt wird, diese guten Werke lebren*. Bis die Kinder also 
16 Jahre alt sind, darf man die Stlndcn der Kinder den Eltern nicht znrechnen, da 
diese noch Zeit baben, die Kinder zu belehren; erst nachdem diese Friat verflossen 
ist, erst dann werden die Eltern fur die Sfinden der Kinder reran twortlieh, falls 
sie sie niebt das Gute gelehrt haben. Eben dieser Satz ist von Salem ajix (Grd. S. 312) 
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verstanden, fiir Qutes seid dank- 
bar und in Widerwili-tigkeit ge- 
duldig*, im Ungllick ungebeugt(?) 
und in Werken der PflichtcrfUl- 
lung seid eifrig. 

§ 29 Bereut jede Slinde und lafit die 
Silnde, die znr [Rcchenscbafts-] 

Brllcke 4 liingebt, nicht auf cine 
Hfisr 5 [- Entfernung] an eueh her- 
ankommen. 

§ 30 Und Wollust und stlndige Gier 
schlagt mit Ililfe des Verstandes 7 

* J. K m H. oin. b P. om. 

j»qtP* * .T. K m f Uj. Uj. U a . P. If. om. * Uj. U a . H. sehicben | ein 

■* J. P. (sic!) 1 Uj. U a U| k Uj. U a . II. 1 H. lit) Oberschrieben 

ilbersetzt worden; er liesfc vuutvarih and ilbersetzt: ,nnd die Kinder be- 

gehcn aus Torhcit einc Silnde 1 . Nach dcm, was ich oben ausgefiilirt habe, kann 
ich sclbstvcrstiindlicii dicser Cbersotzung nicht znstimmen. 

1 Diesolbe Vorschrift Wort fUr Wort findet sicli im V’Beak Hand i Aim-pat i 
hfiiraspandiin, einera noch nicht verGffentlichten Text (Wkst § 80). Wir worden 
weiter unten (s. Koto C und spilter) nocli zu schen bekonunen, daB vide SSt/.e der 
bcideu Texte Wort fiir Wort zusammenstimmen, besonders am Ende dos Pand-niimaJcs. 

* Eigentlich ,znfrieden‘ afarsand. 

* Ich leite das Wort vom awestischen aula- ab. 

4 S. Note 4, p. 260. 

* Ein Zeit- und Wcgmafi, von unsicliorer Llnge, da os in verachiedenen Texten 
verschieden angegeben 1st. Nach dem Frahamg i Dim soli ein IJdsr 100 Schritte 
zu je 2 FuB haben. 

* Derselbe Satz findet sich in Vaiak Hand (s. Note 1): hameiak tnand vinos 
i 0 puhl Savil andar hdsr hi ma hilet ku-liin apicak via din » mazdimun hamimal 
ni have! ,laGt nie eine Silnde, die zur [Rechensohafts-] Brttcke geht, auf cine Hfisr 
[-Entfernung] an euch herankommen, damit die vollkommene, gate Religion der 
Mazdaanbeter nicht euer Klager wird‘. 

’ Gemeint ist ,der heilige Verstand 1 , ,dic heilige Weisheit* — xrai i ahravdn 
Vgl. § 10 des Textes und 8. 249, Note 1. 


nt! fc i no i Vttr’ttxjter 

pa u spiudnr ncioaklh pa « yulddUutiin 

• ino^ J jrw** no el mr ji-wo 

hulisUin aslanak 5 pa x’arsand 1 palyurak 

tonro yret^o no 

ha vet tuxidlc kiiriin freepanik pa 

tern*© two no o*ii 5“-** f i 

haoil palit pa vinos hamuk hoc u 

i» )4 | W'ki » c »|| 

husr* andar £avH puhl u i vinwt ft 

k t©llt«X) JM) 

hilet* uni he 

no i^o* * ;i^* i 1 i^i i 
3 oral ' 1 pa aparSn i arzftk H varan u 


» Uj. J. K m J 


mnr 


4 U,. U,. U*. II. 
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iio i Vwir no ’’o' a w,5 

pa iim u x’arsandih pa Oz ianit be 

On Otfl I IIO c ^“ ) ■!})» 

pa nyas u hncaimlh pa araik u rrvf 1 

I e -V «XJ" IIO ■‘OttJO'T I d -*oW> 
t* elitfh pa anaiCih u ga$warfh * 

W( S _*M) K-VW** HO ,J 0 ^-> 
Zanel* Ad nullh pa di-uiih 

* J. Kjo b Kjj om. 0 J. Kjj. P. H. 4 sllmtlich 

' P- f Uj. U,. U,. P. H. -xjns^J * U,. P. 

1 Einer der siebcn AmaJiraspandi. Dor religiose Geliorsam. 

5 Ein ,mot savant 1 ; elgcntliche Bedcutung ,die Wurfkculcntragerci* voin awc- 
stischon gadavara ,der die Wurfkeulo ffihrt*, — so wird K»r>sa»pa in Y. 9, 10 go- 
nannt. Dio Bedentung ,tapfer, Tapferkeit*, wie das Wort gadwar, gaivxu-ih im Palilavi 
aufgofaCt wird, ist also eine abgelcitetc Bcdcutung. 

* Samtliche hier aufgezahlte Laster sind personifiziert, als D&monen, auf- 

zufassen. Danacb wird bier aucb der Ausdruck bl idnil ,sclilaget uiedcr* gcbraucht. 
Fttr Varan s. S. 260, Note 6. As ist der Ditmon der Gier — awestisches iisay-: ava mi 
axii dalvS.d&CO parvU pairiAnam aWhvam avadanmam tadayeiii ,es ist, als ob Azay, der 
von den Dlvs geschaffene,'mir die Lebenskraft ganz nnd gar entzweisprengtc* Vd. 18, 
19 (nach Baxtrolouak; anders Geldneii, Das achtzcJmte Kapitel da Vcndidwl, 8 . 4 in 
Silxungther. da- Berliner Akademic 1903). Bd. XXVITI, 27 gibt eine sinnige Schil- 
derung des As — Gier: (nach West) ,The Demon At is be who swallows everything, 
and when, through destitution, nothing has come he eats himself; he is that fiendish¬ 
ness which, although the whole wealth of the world be given up to it, does not 
fill up and is not satisfied; as it says, that the eye of the covetous is a noose, 
and in it the world is nought*. Ygl. aucb Dal. din. XXXVII, 51. In dein von 
Sachad herausgegebenen Glossar (Sitsrmyiber. der IViener Akader.de LXVII, 8 . 839) 
wird At so erklXrt: jJS *>L>j <*-S O— yi> f U j\ ,Az ist der Name 

des Dlvs, der die Menschcn gierig macht*. Ffir Kim s. 8 . 260, Note 3. Araik odor 
Arai ist der DSmon des Neides — awestisches araska-. Bd. XXVIII, 14 (nach West) : 
,the demon Araik is the spiteful fiend of the evil eye*. Er unterhalt sich mit Zaratuit 
fiber die Unsterblichkeit (Dk. X, 21). Im SacBauschen Glossar wird jfJkj l mit 
' 3 --— erkliirt. Kyat ist der Damon der Not. Bd. XXVIII, 26: ,the demon Nyux 
is he who causes distress*. Dot. din. XXXVII, 52: ,Nyaz the stealthily-moving and 
dreading the light*. Vgl. aucli Dai. din. LXXVU, 8 ; Dk. IX, 21, 4. Sachaus Glos¬ 
sar 850: 3 ! dS vlU«il yl) ^13 jUi 

\)fj* P—o fjjSj SJjLaJj ^ fj) 

OJL*3 y uia. p&Sf. ji 3 jJA jjbj ,Nyaz ist der Name des Devs, 

der gegen das VermCgen der Menschen Mittel anwendet und urn eines Direms willen 


nieder; Begehrlichkoit sclilagt mit 
Zufriedenheit, Zorn mit Gchorsam, 
Neid mit Wohlwollen, Not mit 
Tapferkeit*, Unfrieden mit Frie- 
den, Lttge mit Wahrlioit nieder. 
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§31 Und wissct, daC das Pai-adies* 
das Bcste ist, das geistige Reich 
das Beglttckendste, dashimmlischc 
Land das Lichtcstc; und die Stlltte 
des Lichts ist das Garotmiln*, und 
das Vollziehen der guten Taten 
[gibt] die griiBtc Hoffnung auf 
den zuktinftigen Lcib, der niclit 
[mehr] vergehen wird. 

§ 32 Den Bosen (Unglilubigcn) hul- 
digct niclit, auch wenn sic ini 
Besitz der Maclit sind(?) 8 , dcnn 
durch die silndige Huldigung geht 
das BOse in den Kiirper hinoiu 
und treibt das Gutc hinaus. 

§ 33 Soid eifrig im Verlangen nach 
Wissenschaft, dcnn die Wissen- 


«xx“i » c j-io b ts lemor * i § 31 

vahiit 1 { yak bn diinSl be u 

**<?£ » W V$ 1 moo e i 

deli h huiamtar mlhtuk i Sahr u ec/i 

K i f r^o" * 

Qarutmfm 3 ruin i miin u fwhilar dxnulu i 

i r”0 8 m? ■» to (r of joij * & » 

pax ni i Ian i until mix knrpafc i vars tt 

wWl if 

next viliriin kc 

k- 14(}.*oo j, tm> inis* no ir^te^* § 32 

m<7 jiiitiialnh a luvdn pa vatlnrun 

iW » ro^y f jfi ie^y 

nttUarih apdrOn »' burxiin ha?, «'fi bnriit 

tO^lO* -XJ-MI '» tOI^I nr 
xpuiel bl vihlh u lavrt tan o 

10111*0 -*o^**io jj 'r w^o no § 33 

bate! tuxiiik xTixlilrth frahang pa 


» K w . Uj om. b Kja om. .1. mit spiitorer Hand obcn zugcschrieben 0 U, ^jij» 
’* 1 Kjp • Uj. TTj, H. om. r U, }]H^« J. Kao j“fe*** *• Kjj> om. ** J. K«o 

rf**k 1 Uj j oo j *no'o p - j o j o“to , « H. •*oo**i!'e> , iO'o k p - o^ie^* 1 n»- om - 


den Kopf Heines eigenen Bmders absclinoidet. Wohlwollcn erweist er nicht; um 
cin Direm fur sicli zn erwerben, [ist er bereit] hundort Direms Schaden oinem an- 
deren zn tun*. 

1 Yak i vahiit, cigentl. ,der bestc Ort‘, hier im Siane des awostiseben tio- 
hiilu aVthui ,das Paradies*. 

8 Awestisches garO-nmdnam, Sitz des Abura Mazda, .Paradies 4 . 

a Der Sinn des pa tuvan pdtUdhih ist nicht recht kiar; bei der nmfangreichen 
Bcdentnng der Preposition pa kann man hier alles mSglichc heransiesen. Vielleicht 
hat dieser Ausdrnck irgend welchc Beziehung zu der Stelle Y. 8, 6: xiayammm 
aiavmizm dayata axtayamn»m drvantam .machet den Frommen machtig, den BQsen 
ohnmachtig 4 . Die Pahlavi-Obersetzung dieser Stelle lautet: puitiuh on ahravdn da- 
hit u apdti&dh an drvanddn; dazu die Erlauterung: kdmak x'aldtf hand ahravdn 
u a kdmak xfatdi hand drvanddn. 

Wiener Zeiteebr. f. d. Kunde d. Mergeal. XX. Bd. 
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Albxandeu Frkimas. 


schaft ist der Same des Kennens, 
und ihre Frucht ist die Weisheit, 
die Weisheit aber fordert, was in 
den beidenWelten [sich befindet]. 
Dariiber lieifit cs‘: die Wissen- 
scliaft ist in der FreiheitZierde und 
Schutz im UuglUck ®, in der Not 


i kj o’ e yoro J b Tn? 

bur hac-ai dunikn i tux in frahang ce 

w*y^ yryty ** f "i5 e i <A* 

rdycnim 1 a**anlA 2 har arrnt « xrat 

(0 Wki 4- -wo 

andar frahang ten gufl pal-nS 

yo ‘‘iO'fotj-tj (c i 

pdnak llcuftlh andar u ptradak fruarlh* 


* U*. U 3 . H. X u,. u„. P. H. « Ul U,. H. •» U,. U t . U,. 
P. H. 2) * U. om. f J. Uj. U, « U* iufjif h U* tyfti^ ) 

p. ■‘efoj-'e 


1 Man vergleicho an dieser Verherrli chling dor Weisheit JTandarz « frahang 
i AturpSt i hfaratpandan §§ 121—138 (nach der Ausgabe von San'.tana) : c£-m SsjiiW 
har valih hat dam > hamdk l/urt/m hat xrat ,denn ich habe vcrsucht, alios Jlfisc 
mittelst der Weisheit von alien Geschilpfen wegzuschafFen*, friix'ih u fradiUUn hai 
a -.rat ,Freiheit und Hilfo ans der Weisheit*, It mart b mis afrax xral n aylt u hoc 
Ikufllum i harvUp xrat buitt ,denn die Weisheit ftllirt den Mann zu groBercr Er- 
habenheit nnd befreit aus jedem Eiend*, xrat daJtur u pdnak i yan xrat boxldr u 
fradutak i tan ,die Weisheit erhiilt and schiitzt die Seele, die Weisheit erlCst und 
befBrdert den Leib*, ka tnvdnlkih xrat vBh u pa-ii ham xXrih xiat panaktar ,wcnn 
Mittel da sind, ist die Weisheit gut, und aoch bei Mangel an Gut schfitzt die 
Weisheit am besten 1 , liar pa ayCnoaHh xrat vih bnuk pa puit « pandh xrat 
panaktar ,diesseits ist die Weisheit zur Ililfe gut, jenseits schUtzt sie am besten 
als Feste und Zuflucht*, awsur i xrat paiyuvandiar ,das Werkzeug dcr Weisheit ist 
das miichtigste*, n«»i ptradakth pa xrat ,die Weisheit schmQckt den Namcn*, riitlh 
hai xrat .Freigebigkeit kommt aus der Weisheit 1 , fraSati&nlktar xrat ,die Weisheit 
ist, was am mcisten fOrdert*, dStak awrCiHJnth awsdr pa xral idyil vindu ,mittelst 
der Weisheit kann man das Mittel zur Verherrlichung der Familie crlangen*, den 
tuxlaktar r&d diinirn i xrat ttdgtklar patmdn ,fllr den Eifrigen in der Religion ist 
das aus der Weisheit kommende Wisscn das lobenswerteste MaC‘, padtaktar xrat 
rad dunlin ,das Wissen dient, die Weisheit offenbarer zu machen*, xrat rad ketriktar 
cl har krj xrat oat /moors art ,was die Weisheit anbetrifft, so ist sie das TiUlgste, 
denn jeder der Weisheit besitzt ist guttitig 1 , it har ki rad xrat atl x'dtiak-H ml 
,denn wer Weisheit besitzt, besitzt auch Vermtfgen*, ft har kdr i ndvak bun pa xrat 
idgtt eiixilt ,denn jedos Works mit guter Grundlage kann man mittelst der Weisheit 
habhaft worden*. 

* Zu fraXth u tangih (eig. die .Breite* und die ,Enge‘) vgl. Vd. 18, 9: « ki-H 

on »’ man marl l 5 tangih grift bttci ... .5 frdaflh ul hurt ,und wer jenen, meinen 
Mann, der in Haft genommen ist.in Freihcit setzt* ..ferner Y. 8, 8. 

* Vgl. Note 3, 8. 267. 
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reicht sic die Hand und in der 
Enge geht sie voran. 

§ 81 Ubt nicht Spott irgend jeraand 
gcgcniiber, denn wer Spott Ubt, 
erntet Spott; deren GlUck wird 
vernichtet, sic werden verfluclit, 
ibre Kinder werden, dabik'isch 6 , 
und Krieger werden ibrer wenig 
sein 5 . 


(p i 5rso>- »t 

tail gill 1 andar u dastgir astunak arular u 

ycpei 

pf.iak * 

{pout 'ewtr do I s § 

knnct* mu a/tut hat 1 leas pa n* 

i r #> d ^3ewey jfi 

u fanr iut afsSskar mart afsoskar IS 

ajjxxjo kxjo* 4 w«e 


dahikik* fraxaiul oa-iibi haeeiul na/rUak 

‘WHWJ Cj h b» W xJ> r bi. K | 
Jo»2t® kam aratiSt&r • u 


* U, ora. b J. K M yoo J “ ■ J. Km. U, jgyji)' H. yxiior ■* K*» 

* r K» J. mit spiitcrer Hand obcu xngcaeUrieben * U*. II. om. 

h U, H. 1 J- Km «J) 


* S. obon Note 4. 

1 Dieso Scntenz in derselben Form, nnr ctwas kiirzer gefalit, findet rich 
wieder im Vuiak stand (s. Noto 1, p. 207): II® 

5W -vi* >p i ["*]*[»] no*" {$> i jra ■rj'?o' 3 j o fry i y}«"o j or^o $ ; ro^o 

(ich zitierc nach J.; in dm andcrcn llandacliriften, die das VOSak stand cnthaltcn, 
feiilt dieso Stelle) pa frahang z"«[*t]«ii/i tvxiak kavlt ti frahang andar frux^tk 
ptra^Sak u atufar] ikiftlh piinak u andar tuts n [d«]*[tylr] u anilar tanglh pStak. 

* Dcr gauze Paragraph iindet rich wieder im Vacak stand wit geringer 
Different: nach frazand ateht dort ci und statt <yjtxjy w ' f d yj/tynyti geschrieben. 

4 Spott flben scheint ein schwercs religibscs Vergchen bci den 1’arsen gewesen 
zn sein, da vor ihra so ausdrilcktich gewamt und anf dcssen harte Folgen ver- 
wiesen wird. Einc khnliche Stcllo iindet sich in Jlandarz i Aturpui i Maraspanilan 
(Sanjakas Auagabo § 19): pa t-ti leas afsBs Did kun ,Ube iiber niemand Spott' 
(§ OS): pa mustirar mart afsGs mil kun fi (D-ci aplr mustirar iav&h (a. Scito 226 No.), 
Handarx i Husrav i KawatSn 2: afius md kunll tuk farrumand kavtt ,ilbt nicht 
Spott, auf daC ihr glticklich werdet*. 

8 Fraxand dakikik « arattUur kam kavBl — das ist obon dcr Fluch, mit dem 
oben dem Spotter gedroht wird. Diese Worte bezichen sich ohno Zweifel auf 
Y. 11, 6 no it ahmi nmdne xunaile k&raoa naida ra9aiSta natSa vdstryu fiuyas flat 
ahmi nmdne zaydnte *dakikdta .. . ,Nicht wird in diesem Hause geboren cin Pricstcr, 
nicht cin Krieger, nicht ein Ackcrbaucr; in diesem Haase werden geboren die 
Daiiikt . . In don Ausgabcn von Wrstkroaard und Geldnbr und auch bei 

19* 
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Alexander Freiman. 


§ 35 Jeden Tag gelit zum Zweck der 
Bcsprechung in die Versammlung 
der Guten (Gliiubigen);. denn dem, 
der viel in die Versammlung der 
Guten gcht, wird viel gutes Werk 
und das ewige Anreclit 2 zuteil. 


§ 36 Und jeden Tag geht dreimal 
in den Feuertempcl und vollzieht 
die Anbctung des Fcuers; denn 
dem, der viel in den Fcuertempel 


o fruc rtt cf harnpurfaJcih r&6 liar 

if *$1 ft tei^t ‘Ajhs * yf^r 

ke uy ie iavit vihTsn i hnnjntuan 1 

karpak tacit vei vbUan i hanjamem u 

{j V J 1 1 

baxtSnd * edJ ahrakih u 

■» IPC (JJ *J) Jt "Ij * § 36 

iUatCm i m«n andar hiir 8 roi har n 

''yjt ft yeiKn K ro->Hyi W > «3l^l 

Try 8 ktmH m/iiyiin alai u inr.it 


» U B . n. wicderholt *■ U,. U B . P. It. jo^hu-T Uj ©•“iitb? • Uj schiobt 
cin 4 K»» om. J. niit spStercr Hand oben zugcschricben U,. U,. U B W] • 1J 3 
f K a om. J. mit spiiterer Hand obeu zugcschrieben * U, h U, W, 


Bahtuolgkae stebt niclit dahik 0 , sondom ddhakP. Die Bcdeutung nnd die Ety¬ 
mologic des Worts stebt niclit test BAnTnoi/nsAs gibt in seincm WOrtcrbuch keino 
ErklSrung dafitr; er stellt linr test, d.iC cs cine .Bezeichnung dofoisclier Geschiipfe* 
1st. SriET.Ki. (ibersetzt das Wort mit ,beifiende Wescn*, es ist aber niclit cin- 
louchtend, ans welchem Grand er das tat. Justi (ibersetzt es mit ,verderblich‘. 
Es ist aber besscr, auf jede Erklitrung *u verzichten, als blofi vermutote Bedeutungen 
anzngeben. Zwei Handscbriften, die GsMuraa fur seine Ausgabo benntzt hat, haben 
nicht dahaktVa, sondern dahikaca (besonders wichtig ist, daft cben dicse Lcsart die 
beste Handsclirift Pt, hat). SUmtlicbe von mir bcnntzte Handscbriften des Pand- 
numak baben 2j»-ooo dahikik (scriptio plena). Ob es also nicht ratsam ware, das 
Wort auch im Awesta dahik 0 tu lesen? Sicbcr bat es so der Verfasscr des Pand- 
•Aumak und alle Abschreibor gelesen. In der Pahlavi-tJbersetzung der genannten 
Awcstaatelle stebt das wnrde von Nbriobkxo daxtak gelesen und mit 

iibersetzt; im Grande aber ist das nnr cin korrnmpicrtes dahikik (yu^j). Dahur- 
STBTEit bat dieses Wort dahUn gelesen. tJbrigcns ist bier die Pahlavi-Obersetzung 
niebt ganz verstandlich. 

1 Vgl. Vd. 2, 20 (iber die Versammlung der Getter und Mazdaanbeter. 

* S. Note 1, p. 247. 

* Die Parallels des Vdfalc Stand zu diesem Paragraph lautet: fy 

Am-t) a yty» i o’io yf^ySi ft wW root ■> fsf [^) tyj'O 

-TPI 1 )0)j -WO" [ye»]^i (nach J.). 


'$ 
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koiunit unci die Anbctung des 
Feuers viel vollzicht, dcm wird 
fauch] viel Reichtum und das 
ewige Anrecht 1 zuteil. 


§ 37 Htitet euck sehr, Vnter, Mutter 
und Herrn zu beleidigen*, darnit 
eure Person nicht in ttblen Ruf 
komme und eure Scele niclit der 
HUlle vcrfalle. 

§ 38 Und wisset, daC von den un- 
zahligen Plagen, die der htisc An- 
rak Meniik schufj diese drei die 
schwersten sind: die Hemmung 
dcr Sehkraft, die L&hmung des 


* f 

teinyi f Kj, 

H. teuro 

P. om. 


1 b -tpi kxp'c©' jo \( 

h inviit «t* dtaaiin i man andar ke 

xftuUUc adak-ui Icuiici vii nytu/ibi dtaf 

Ji, , 

baxicnd* vti ahr&lcih u 

i f i Jf » reW ( 

tardiir n mat u pit i itzarihi hoi u 

II? i r ^> ^ W0 J 

w (humv tan Win ku puhrciCt* taxi 

•ceynro jry} 

havdt ni dniand* ruviin 

°J-T £ "ts tenter JU) “l 

patyarak amar hai ku diinit hi u 

1 ’hrf p 3 - ir J 

kirrinil dniand i Menu}: Amiik i 

rote*) VA * (r 

batliin gardntar in 

* Uj ro^i • K w . J. 

X I U,. U,. 

U, W «■ U, yf « U„. 


8 

» $eij 3 von 

u icunn i vinUn 

* H. om. * Uj. U*. U s . P. H. ihju»(qi 

om. * J. K m om. h lb _ pi 1 P. om. 

m J. K m . Uj om. “ Uj. U,. P. II. om. 
r J. K„ W $J Uj. I*. ’ Uj ^ 


* S. Note 1, p. 247. 

* Die Vu&ifc-d£arid-Parallele: l] tCI^I nX3»W rC ^>l JC _y> C[r] "I) 

■VW* «3lW ■YPi rt[x>“w] 3 rC ;c jcwi (d. i. euxitfn!) ro 3 -r >‘‘i •%)["«)* 

\}"M kpi i 3te«r [-e]>o>" [tenon] -tpi m"e j, i ( nach J-)* 

* Vgl. zu dieser Stelle Saddar XL, 4, publiziort von Daumestktsb (Zend- 
Avesta iii, 151): »ia uzarayoiJI Zara9nitrahe (statt voc.) md PourtUatpaht (statt acc.) 
nta DuySo twjtn md aiihapaiai ,erztime niclit, o Zaraihtitra, den Pourulatpa, nicht 
die DuyiHfvS, nicht die PriestcP. Diese Wortc stainmen aus dem Kommontar turn 
llaioxt Saak (8BE. XXXVII, 483). Die Glosse aus Saddar lautet (nach West SBE. 
XXIV, 302): ,it is not desirable that thoo, o Zaratuitl shouldcst distress thy father, 
or mother, or priest 1 . 

* Drvand ist anfzofassen als Gegcnsatz zu ahrav. Ahrav — ,der das Anrecht 
auf das Paradies hat* (vgl. oben Note 1), drvand — ,der das Anrecht nicht besitzt, 
der dor Htille vorfitllt 1 . 
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Alexander Frbujan. 


Gehors 1 unci drittcns der Satan 
des Unfriedens. 


39 Denn cs ist klar, daB die Sonne 
ans demselbcn Grande jeden Tag 
dreimal den Menschen auf der 
Welt Befelil gibt. Am Morgen 
sagt sie so: ,Ohrmazd sagt ouch, 
die ihr Menschen seid, immer: 
Scid eifrig in der Ubung gnter 
Werko, damit ich euch das ir- 
dische Leben . . .* mache*. Am 


* V’tey ' ■or J k roi«} , ‘ 

i druS sitikar u goi 1 l ujnuviin til 

•‘e<exj*r 

anailVi 

-F «moV t: 3"teo § 

rad am ham ufariel ku padtak il 

1 a iiKWor p Fr *13 

gctlk i tuartuman 0 har 3 rvi har 

** e wnr^ fr «xi£) f «jiiyo rdo 

ku ghtoll In bavidal dahll fratuiiii 

i te^f r \S 

hit martian ke itilak u Ohrmazd 

3013 B i ^*3 no tz lm V 

karpak u kar pa ku guuiet hamlo 


* U,. U|. H. mS *■ J. K„ ■<(,«)» Uj row * K » ^ 4 «*• K w -error 
• Ui- U|. H. sift> f U x . scbiebt ) ein * J. K w . U r U 3 . H. <eii(F h U x . U,. 
H. schieben jA ciu 1 U». H. poorer k U x teifr 1 J* K*»' Ui m J. 

Km Ui feiirF * U*. H. om. 


1 Die Wort© batliin i vlniln i cairn u nl OhnivUn i giU sind von mir etwas 
freier liber setzt worden, um dem deutsebon SprachgefUhl gerecht zu vrerden. 

* Den Sinn des ) ny$ no pa mlhatt, oder wie die Zeicben sonst zn lesen sind, 
vermag ich nicht zn ermitteln. Es handelt sich um cine Belobnung ftir gute 
Werke. Die Sonne vcrspricht den Gerccbtcn ibr irdisches Leben y^yf no. 

Der vermutliebe allgemeino Sinn mnG etwa sein: ,das Leben zu verlSngeru, oder 
in irgend welchcr Weise es angenebm zn machen*. Vgl. V. 16, 10: gaziimaide thorpa 
malSantm yepn arnudtim .. . gasatnaide Otcom tnaiOanahe paiti .. . ohtira m ostia . .. 
drvS.Orake ... gahmi xf kSiit_ tanmiipn drajiitam h&me tnaldaine mithiat ,wir ver- 
ehren dich, o Antimtf, als nnsre Wobnung, wir beten zu dir, o Ahnru Mazda, um 
eine Wobnung . . . mit gesunden Manncrn ..., auf dad niimlich in dieser Wobnung 
jede Person so lang als mOglicb verweile* (Bartholomae, Sp. 1106, 774). Hat 
vielleicbt pa mlhan kuulm irgend welcho Beziebnng zu diesem Zitat? Doch vgl. 
Handarz i A turpat «' Maraapandan § 43 (nach der Auagabe von Km/DAVAK Daatur): 
COW 110 Jl) *0 W" ce-SJ ^ _^) (O* (fi hdkar bar nl dahll adak-al bun pa 
mlhan (?) bavlt ,denn wenn es keine Frucht bringt, so wird doch der Grund . . 
dzHablez (Le Mutton VI, S. 70) liest das Wort luivdn nnd erklart es mit ,in 
medio crit‘. 
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Mittag sagt sie so: ,Dcnket fleiBig 
daran, euch ein Weib zu suchcn, 
Kinder zu erzcugcn und an die 
sonstigen Pflichten; denn bis zur 
Wiedergeburt werden sicli von 
dieser Schbpfung Anrak MSnflk 
und die Abgefallenen niclit ent- 
fernen*. Zur Zoit dcs Untergangs 
sagt sie so: ,Bereut die Sttnde, 
die von euch begangen worden 
ist, damit ich euch verzeihe*. Denn 
cs ist klar, daC ebenso, wie das 
Licbt dcr Sonne zur Erde komint, 
auch von ihr die Rede zur Erde 
gelit. 


40 Denkt, sagt und tut keineFalsch- 
heit 2 in [dieser] matcriellen Welt 


wj ^ r<? b «m*o j-Hxr'tv iivi} 

Hviin mati bln Uik bavit luxiak karlan 

(r Ciipi nyZ u o * 

in twmroc kutivni mg/irnip) 1 jta gltlk i 

t d me> j )*ey ,^c J i na as 

frazatul « xrattan ion pa kn tjuwbl 

e -^*yo>r oyro- c i 

tnxScik x?atkurih apnrik u varzitan 

hrC f 3*ir iw'o 1 nv »i mere 

MenRk Anrak patin i Ian Uik it bavit 

h ieiiKj ^ }*K)r #6 (r ( s rj<?roi t 

bavit tie yvtuk dam in haf. vihUakiin n 

•0*11 f. vs Hr <j-*o 

vinav hoi kit guwet in gii* ipdrak 

J i ’‘ten*: rove roifSi}* vij rw-^ 

tun Uik bavit pttM cstit kart tdn-i 

»»“ VS »*roe f -J) ' 

eton ku padtok it amurzem be man 

ro»vj!0 y-f ^>i i©*eV ■» DOS 

rascl zatnik 3 as "arlit » rbinlh cigon 

“romeo y-f ^>1 iro)r ■sjo* 

u>jH zatnik 3 gvvoiSn hab-ai 

i irorf no ’frw •» iw jo "» § 

u mentin pa aaliimand i ax" andar n 


- U,. U,. U s . P. H. b p. • J- K„. U a ro»r? “ J. K„ 

Uj lue^roij; bier bricht Kj 9 ab ® J. om. f U, « Uj pjvro L Uj sekiobt 

, ein 1 Uj «jiirt U*. U. roif$ k J - «) ’ U 8 . II. ■ J. U,. U,. P. <?moo 

“ H. om. 


> Siehc p. 274, Note 2. 

* Big. ,falscli gesagtes 1 ; hier beaicht Rich aber mituxt auch auf das Denken 
und Tun. Es ist die Transkription dcr awestiachen mi&aoxla. und wird sonst 
personifiziert, als DXmon der Liige aufgefaCt Vgl. Bd. I, 24; XXVUI, 14. 
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in [eurem] Den ken, Sageu und 
Tun. 


§ 41 Mit Gottes Kraft und mittelst 
der Weisheit befleifiigt cucb cifrig 
des Studiums dor Religion. 

§ 42 Und merkt ouch, daft spilter- 
hin, wenn der Wert des guten 
Works derart grofi und greuzen- 
los sein wird, [und] Anrak Menflk 
in Verborgenheit ein Urlieber des 
Unheils und Olmnazd offen cin 
Bekilmpfer des BOsen sein wird, 


*> b rerf reoref troiy i 

u mind no mitoxt 1 ktmitn » goto Uni 

°(OIHyi & ( ‘‘rei'^-P ^ 

Sennit no « gStcel no 

sA* j i roe -> jta nei 

xrat * riis u yazaUln i nirSSk pa 

vo-v“i? & f -*oo J i rr^ wo * 

liixSil apar zitulvandlliSi den i ilfrua 

* ft A-kj is *re^3i i* 

i arz ka pa*-ii ku nikaret 8 hi u* 

*irr 3013 

.fiiirai* akanSrak u mSs dngon kaipak 

"W.>oor x>i“r m -oWori no brf 

handaxtiir aniikth nihufliinh pa Minute 

*> 4 r 3*^ «3-tj» no 0 "Crr j 

oaUarih* Sikarak pa Ohrvuad u 


* U, J * J. « U,. U,. P. H. om. - J. U, wit* U s . H. 

• J- re 113 f J. H. e J. |Q|v 11 * 4 * * * U, Uj. Uj. II. schieben ein 

1 Uj. Ug. om. 8 Uj. U s . IL Ifp Ug. P. schioben hior ) ein 1 Uj ^“Y “ J. 

^<ror u Ui- Ug. Ug. P. H. ® 4. schiobt bier jj)«0-H)“l3 

e»a» 1)0 ein t Uj P. yu^j^u i s&mtlich ^rei* 


1 Siehe p. 275 Note 2. 

* Von bier ab ist mir <ler Text nieht mebr ganz klar; manche WCrtcr verraag 
ich nieht zu cnUififcrn. Tcxtkorrekturen aufznstcllcn, wo icli nicht gams sichcr bin, 
habc ich unterlassen; infolgedessen sind manche Stellen iiberhaupt ohne Ubcr- 
setzung geblieben. Ich will nur hoffen, dab cs jemand, dor gliicklichor als ich, 
gelingen wird, dieso Stellen zu erkliren; nnr mit vereinten Krilften kann man 
elvras Sichores auf diesem Gobies leisten. 

* Sonst re^at niklret-, vgl. HtjnscnviasN PS., S. 102. 

4 In sSmtlichen Handschriften ^rer- lob glaube diese Korrektnr au&tellen 

zu dilrfen; es bandclt sich hier am das Bbse, das Ohrmazd bekampfen wird. 

wird oft mit re^tOr ▼erwecbselt; der Unterschied zwischen diesen beiden WOrtern 
besteht lediglich in einern Haken, der sehr leicht ausgelassen worden kann. Man 

vergleiche daza ifinlik i xrat, S. 112, Sai-kmakx, Mtiangca Aiialiquet IX, S. 215, 249, 

wo er ^oreV m!t ibCee sein' ttbersetzt, Snsozc, Partitprache 198. 
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§43 


daB danu irgendeincr, der in 
der Religion kundig ist, allein(?) 
irn Vollziehen der guten Weikc 
eifrig sein und dadtirch des guten 
Anrcchts im vollcn Grade teilhaft 
werden wird. 


no f if $ “yro-ssij \rr 

den hoc let kalar-ce tin kviiblik iingOn 

UflJ JOlj ’'I ^*3 MO HO» 0 J '3“ 
Jtttrian kaipak u kdr pa Bo dkd» 

tem*o -’ocr 

bavet httarldldar hue-as luxtdk 


Am Ende dieses Millenniums, 
wenn das Gate verborgen, das Bose 
unziililig und das Mazdayasnertnm 
ohmniichtig ist, dann(?) wird die 
Ungesetzliehkeittiberliand nelimen 
und das Bedenken des Gesctzes 
und der Religion seitens der Guten, 
Rechthandelnden und ihre [Pflicht] 
crfullenden wird schwinden und 
gering werden; Ahraman und die 
Teufel . . . 


ij o 3 oi i f jW fr £ § 

ts tilth ka (?) tar hazhrak Bn [i] <m l 

11 i K ^-T t °i*o'i 

rutizdtanih u amor vallarih u nilui n (?) 

i wd *>"e ‘AotW" k '>Hr 

u diU frahitl acUMh adaJc (?) aiarak 

rronj i^a i 3 >» 

kiaiUndn /rat lin u vtltiin i uskdriln dBn 

i ’“^■* 0 ’ 3<?i3 » i 

u Ahraman kStak u kulak x'iikdtdn u 

, 3-v'd fr ’’rooiwaj n 

daxiak £n cigvn-fan uxkdrdk dtvan 

3 , row j o’ 3 rff r -vro 3 ^ 3 ) r^ 

mihr i afiiniin i zamdn vlrd<Siinth apdl 

"rWu’-F no A*o) v o*ooo V«$ ; 

hamlttdrdn din bahran dlv-H drui&n 


* J. H. schicbt hier i otn b U s . U s . P. II. om. • J. U, 

•*00-1* H. scliiebt ) ein d U r P. o*0» * U*. P. J(oi U, Kyj( ? ) 1 u * p - AlA* 

* H. h-F h J. U*. Uj. II. P. 1 J. Uj. P. 

U,. II. k J- U*. P. 1)01 u,. II. Jiyfi 1 P. OWO" m U*. P- Uj $Hy 

* J- 5*te-*o • U*. P. J. p U*. U». P. roowsj U,. H. 

<i Uj. Uj. ii. ryo *6 r Uj • J. u«. u t . p. u. * J- Uj. u t - 

p. mrf • p. ’ J - U* u »- p - H - 0*000 w J. H. A**?* 


1 Ich bitte, meine Transkription des Textes in diesem Paragraph ledigtich 
ala einen Versuck anzusehen. Textkorrckturen habe ich nicht gewagt, da mir der 
Sinn nur ungefahr verstandlich Ut. 
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Jedemann reuC Friedcn mit 
Vahuman halten; im Stadium der 
Religion die (heiligc) Weisheit be- 
fragen; mittelst der Weisheit den 
Weg der Gercchtigkcit erforschen; 
mittelst der Freigebigkcit die Seele 
freudig machen; durch Wohlwollen 
das Gute erhohen; durch Tugend 
Ruhm suchen; durch Bescheiden- 
heit Freunde erwerben; durch 
Stetigkcit die Hoffnung stltrken; 
durch Charakter Gutes samraeln; 
durch Gcrechtigkeit den lichten 
Weg zum Ilimmel bahnen; dort 
wird die Frucht des eigenen gut- 
tatigen Wirkens genossen. 


•rji e t hS riitey> err i ■vr M io^ 

vc/i u ravand umiOh u .. t&rlh 

J ‘i^ rj^oo * v ( rro’-v 

rand dahukan i az hoc dahiinan 

viarltuiiaii i IcUvardn i patwasliinh 

R te" f r“«j J R)o »irr 

cut dfilatlan Ohrmazd 

' WJIM-KJ h -Kittle" fri HO •&“ “\j 

dariin dxtih Vahuman 1 pa /cat har 
k <fb* k, )0 )W ))0 

xral pa pxirtihi xrat afro* den pa 

j im ^ 

rutth i riis pa vicvdifn ahrdlcih i rat 

"•*e-*8i “no “roro'^r 

vthlh hucaimih pa urvazenifn ruvdn 

ho reiroi) fo V no °ror^ 

pa xf&hiin non» kunar pa burzCctitn 

'WieAy no i ro^rr r 

bulitldnUh pa hauduiiin doit adarmenifnih 

‘-xw *£? ho rowwo tefr 

vihih xim pa ffavinitin (?) umil 

ro) * fy^ y ho ro^rr 

rvfn i rat ahrakih pa handuziin 

Vooi f g**? ro J ^ J i u K'f) J 
•xfii hoc dnuk vlrdSitn OarStmdn[i] 

I w j oifwoi -vo- 3-»roH3r 

afarlhei bar hai-ai varzih hukunifmJc 


‘ U. ” J- U,. P. om. « J. U, U,. om. ■> J. • J. U,. 

P. om. f J. e J. tjyji 11 P. QteX)' 1 * Uj. P. J. rou-tj? k XJ, om. 1 J. 

►■O’jy J. U t . U,. P. schioben i ein “ Uj om. P. * Uj. XI,. P. H. om. 

• U|. II. vorif Ua- P- om. t J. U,. P. 1 J. 1 J. 

•■orwii) u i rv 3 j) ' u » & * ih- Ua- o-hji “ J- T wo J r w 

U,. U,. H. y& * J. om. 


§44 


1 S. Note 2, p. 262. 
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Der Leib ist sterblich, die Seele 5013 nto>* •’■’fwor *w §45 

ist seiend. Tut Guttat, denn die W - * ru ™ n stonmd **" 

Socle ist [wirklich], nicht der Leib, W" hrC »<r «?“ c ry$ tjjnon 

der Geist ist, nicht die Materic. ** n,dn “ "* «* ri<udn * kwM 
Des Leibes wegen lafit die Riick- a j) hv 4 ' , « J ^ 

sicht auf die Seele nicht auGer nul hi ruvin 1 feom rS * tan "« 

acht. Bei Krankung* von irgend ■*o- > " J $o> no »* 5:113-00 

jemand verged die Vergttnglich- kn ‘ 1 * * 4 * ^0 ™ , *• /mnUilci *• hm 

keit des irdischen Besitzes nicht.® & & if3 J e -‘o-’u'o^o 

Richtet nicht den Willen auf solchc ** f x,r i A*“‘* DanA/ ‘ 4 

Dingo, wobei euer Leib zur [Rich- _e>^ 1 ^*ia 11? rv if 11 Crf 

ter-]BrUcke und cure Seele zur ”“’ a ” « 5 *»•« «* 

Peinigung gelangt; sondern richtet Crf ^ *•> tein?£0 u^owa 

ihn auf solche Dinge, dcren Frucht ** fln 5 bB rtuei * p “ U/,da 5 

die [ewige] FrOhlichkeit ist [und ‘yrof^ 1 H? ro(^ •‘tjif'551?" 

durch das ihr selber] immer frtih- r *”' a * Ue havii0 M r *" tfn *■" barei 
lich sein werdet. 0 m «?nro 

_ bavil* 

* J. ora. b J. om. Uj. U s . II. schiebcn oin ® Ujjiyj* * J. i^o J 

U, * U„ A 1 H. Wj e U, h P. H. tei^“ * Uj- Ui om. 

don ganzen Sntz von *• bis dahin k U, J. P. *>*•£ * IT,. II. “ siimt- 

licb -•anro 

1 Oder tan i OiOmand ruvdn ven ,storbiicher Leib nimm Riickaicht auf die 

Seele*? 

* Man bcachte die zweifache Bcdeutung des Wortes asarm. Es sind bier 
zwei Wurjscln zusaramcngcfallcn. — Stelit viellcicht dttiiirm ,Liebe, Zuneigung' 
in einer etyraologischen Beziehung zu iaarml 

9 Das heiOtr ibr sollt nicht das irdisebe Gut orwerben durch Unrcchttun 
irgend jemand gegcnOber. 

4 Ich stelle da9 mit persischem ^iyutji .abreiben* zusamraen. Vgl. Uobh, 

Grd., S. 131. 

8 Dor Satz ist syntaktisch nicht ganz in Ordnung. Man wQrde etwa ran it 
in n a*)6l korrigieren miissen, um den Satzbau zn retten; sonst muB man statt ki 
etwa ku oder H lesen. 

* Dieser Paragraph findet sicb wiodcr im Vdcak Hand. Vom Anfang bis rant 
•timmen beide Texte iiberein. Statt Lt S Sn cif bartt kt-t bar ramiXn u hamgv 
ramiinik bavit hat das VSiak gland folgcndes: duiarm i kat raS dzarm i ruvan hi mi 
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Wolil- und gutwirkende Tiitig- 
keit [komrnt] aus dem Bestrcben ; 


die Gabo aus dem Wunsch, der 
Wunsch aus der Intelligenz, die 
Intelligenz aus dem Geist des Er- 
kennens, und die Erkenntnis ist 
jenes Werkzeug, durch das man 
erkennt, was war, ist und scin 

wird;.; 

und der Lckrer der Dinge und 
Ordner alles dessen, was zu tun 
geziemt, und der ftir alle den 
[ewigen] Nutzen wiinscht, das 
sind die Forderer (?) in bciden 
Wei ten. 


Vollendet in Heil, Friihlichkeit 
und Freude. 


ttj o^i yro nj i pronjr 1 

varzth kUH&Mk ncxcak u hulcitnisiuk 1 

‘ro-’-'o b ^K3 Jj e ( rovnv ( 

dahi.ru dahirn-ci hoc ., , tuxiiiu hoc 

d £ w wr ( KPT ro JM r ( 

hoc oHh oi hac x'dhi&n ufdhitni luxe 

o’ ^ c wror© » row * J ic€ 

hi awzar tin dfmiinih u diiniln i nicniik 

townor K wvo f tenro i vitro i to" 

danihli pat-at have l u but u ast 

ij '| ^POK*^ ■> Jll 

t Smuxtdr u . .Hit i diUihVi tiok 

vie iivij too 1 wj * >)*c r f 

sOt kartan tacBl har i xOratUir ctetm 

1 rny _r "13 no ron ■* ^twr 

ax’Cm do har pa vupdn i x Attar 

B rro»^ 

rayeniindn 

°rei "wooo 1 Cyo no vo^o 

rdmUn u idlih u drat pa fraiaft 


* Uj- Uj. H. b U». II. «jro-<o J- ro JJ o * Ut row 4 U»- H- om * 
• silmtlich 4J«J|*0 f j- toi Ui blW * P. «V 0 k J- U»- P- rtP^ U,. H. 
iroro JJ ^ 1 Uj om. k U, om. U, »(£>.> JS-u P. 1 U, yrns m V*. U, 

rro>*w^ to jj ^ P rroio^- h. to*^ u u»- P. otoex) • K. om - 

den ganzen Satz. 

hiltt bt tan akamlhii pati/rds i <jardn vitdrlan nC apaytt ,aus Liobe zu irgend 
jemand laGt nicht die Achtung, die der Seele geziemt, damit cueh nicht gegen 
enren Wilien notwendig wird, durch schwcrc Peinigung bindurchzugeheu*. Dicse 
Stelle kann uns alt Ergiinzung unseres Paragraphes dienen und sein Vcrstiindnis 
erleichtern. 

1 Dieser Paragraph ist mir wieder nicht klar. Den Text babe ich so ge- 
lassen, wie ich ihn in den Handscbriften gefunden babe. Die Obcrsctzung ist nnr 
ein Versucb, den Sinn annahernd wiederzugeben. 




Das Problem der sumerischen Dialekte und da.s 
geographisehe System der Sumerier. 

VorlSufige Mitteilung 

▼on 

Friedrich Hrozny. 

Im folgenden soli in allcr Ktirze vcrsucht werden, ,das Riitsel 1 
(P. Leandbk, Sumerische Lehnw&rter im Assyrischen , S. 33 ) des 
Vokabulars V. A. Th. 244 (ed. G. Reisneh in ZA. ix., 159 ff.) zu 
losen. Zugleich sollen die aus der Llisung sich ergebenden, be- 
sonders ftir die alte Geographic und Geschicbte bedcutenden Scbliisse 
gezogen werden. Diese Mitteilung ist nur eine vorlUufige; eine aus- 
ftihrlichere Begrttndung der bier ausgesprochenen Gedanken soli an 
anderem Orte gegeben werden. Wenn ich auch deshalb nicht iiberall 
meine Behauptungen durch Belege erlutrte, so gentlgt doch meincs 
Erachtcns das Gegcbcne, nra dem Facbmann die Richtung meines 
Gedanlcenganges — auch soweit dieser nicht ausdrucklich ausgespro- 
chen wurde — anzudeuten. 1 Es wird daher auch auf Grund dieser 
Mitteilung beurteilt werden kiinnen, ob mein Versuch, das schwierige 
Problem dcr sumerischen Dialekte zu l< 5 sen, — der einzige, der bis 
jetzt gemacht wurde — das Richtige getroffen hat oder nicht. 

1. Die sumerischen Dialekte. 

Die sechs in dem erw&hnten Vokabular genannten sumerischen 
Dialekte kommen in der folgenden feststehenden Reihcnfolge vor: 

1 Etwas atisfnhrlicher warden dagegen Panktc bchandelt, die mir liesonders 
scliwierig setuenrn. 
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►tjBf ET- 
►e]& KX SIT 
►t© >¥ JI IT 
►c© *T c^Ba 
►=23 tir <IS 


EME.SAL 

EME.OAL 

EME.QtD.DA 

EME.SUH.A 

EME.TE(G).nA 

EME.S1.D1. 


Die feste Reihenfolge kann nur durch die Annakme erkliirt 
wei’den, daC die Namen diesex* Dialekte geographisch zu deuten 
sind. Dock sind in diesen termini technici geographischc Namen fUi* 
Teile von Babylonien auch bei der sorgfUltigsten PrUfung nicht zu 
erkennen. So bleibt nur die Annahme tibrig, daC sie auf ein astro- 
nomisch-geographisches System zurtickgehen und daC in ibnen vor 
allem Bezeichnungcn der Himmelsgegendcn stecken. Das schcint in 
der Tat der Fall zu sein. An die gewOhnlichen Namen der Welt- 
gegenden klingt am meisten EME.S1.DI an; vgl. JM.SI.D1 = ,Nord‘. 
Das Feblen des IM in unserem Fall ist, wie Analogien beweisen, 
ohne Belang. EME.SI.DI ist also = ,die Spraclie des Nordens'. Fine 
deutliche Beziehung zu den Iiimmelsgegenden hat auch das nnmittel- 
bar vorhergehende EME.TE(G).nA : NA — ,Schlafengehcn', ,Bctt‘ 
u. dgl.; TE(Q) ist mOglicherweise in der gewOhnlichen Bedeutung 
,Nahe' zu nehmcn. TE{G).NA — ,Niihe der Schlafstilttc' o. it., also 
= ,Westen £ ; EME.TE(G).nA = ,die Spraclie des Westens'. 

Die folgenden drei termini technici scheinen sich (gleicli TE(Q).- 
NA) auf den tUglichcn Lauf der Sonne zu bcziehen. EME.SUH.A 
erkliire ich im Hinblick auf SUH = nasuJ}u (dieses = ,entfernen', 
aber auch ,sich entfernen'), SUH.DU, SUH.NAM und SUH.GA = 
naparkii ,weichen' und SUIJ — ahuldp als ,die Sprache (des Landes) 
der sich entfernenden (Sonne)'. EME.GUD.DA bildet das Gegen- 
sttick dazu: es ist im Hinblick auf GUD = elxi ,hoch' gcwifi als ,die 
Sprache (des Landes) der hochstehenden [urspi’Unglich wohl: hinauf- 
steigenden] (Sonne)' zu deuten. Die Erkl&rnng des folgenden termi¬ 
nus technicus, der nur als ,die Sprache des Ostens' gedeutet werden 
kann, bietet etwas mekr Schwierigkeiten. EME.GAL scheint auf 
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den ersten Blick keinen Zusammenhang mit ,Osten'zu haben; doch 
vgl- Bb — rabu (auch als Verbura) und weiter die Bedeutung des 
semitischen raid ,aufwachsen‘. EME.GAL daher wahrschcinlich — 
,die Sprache (des Landes) der aufwacbsenden (der aus dem Ozean 
eraporwachsenden ?) (Sonne)', d. i. ,des Ostens'. 

EME.SAL 1 kann endlich nur ,die Spraebe des Siidcns' be- 
deuten, aber wie? Nur so: EME.SAL ist als ,die Spraebe der 
weiblicben (Himmelsrichtung)' zu deuten und steht im Gegensatz 
zu EME.SI.D1, das ursprUnglicb ,die Spraebe der milnnlicben (Him- 
melsrichtung)' bedeutet haben mull. Beachte, daB SI.DI = iSaru, 
das aber aucb = ,miinnlicb‘ ist (vgl. iSan ritjd iltamacl Dkutzsch, 
HWB. s. v. iSaru, ferner S® 32 ff.: US = zikarru , i&aru, rihi 2.) Nord, 
das Obenliegende, ist als mitnnlicb, Sud, das Untenliegende, ist als 
weiblich gcdacht. 

Emesal ist also = jSudsumerisch' und wurde daher in Slid-, 
nicht Nordbabylonien gesprochen, wie man bis jetzt so ziembeh all- 
gemein annahm (vgl. z. B. Hommel, Sumerische Lesestiicke, S. 56). 
Damit stimmt es Uberein, wenn gerade die sumerischen Namen fiir 
Siid(-West)Babylonien (Sumer, aus Sugir [s. dazu unten], und wobl 
aucb Kengi aus ka-nag-ga) emesalische Formen aufweisen. 

Es ergibt sich also: 


EME.SAL 

EME.GAL 

EME.GLfD.DA 

EME.SUH.A 

EME.TE(G).NA 

EME.SI.DI 


= ,die Spraebe des Siidens', 

= ,die Spraebe des Ostens', 

= ,die Sprache des Ostzentrums', 
= ,dic Spraebe des Westzentmms', 
= ,dic Spraebe des Westons', 

= ,die Sprache des Nor dens'. 


2. Das gcogrnplilsche System der Sumcricr. 

Das geographische System (speziell die dem t&glichen Lauf der 
Sonne entnommenen termini tecbnici), das diesem Schema zugrundc 
liegt, laBt sicb meines Eracbtens in der babyloniseben Litcratur auch 


1 Bis jetzt gewShnlich als .Weibersprache* gedeutet 
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sonst uachwciscn. Ja es kann wohl dor Nachweis gefilhrt wcrden, 
daC die geograpliische Nomenklatur dor Sumerier (spiitcr aUch der 
semitischen Babylonicr) iibcrhaupt — naturlich nur, soweit sie auf 
die Spokulation der sumerisch-babylonischen Gelohrten selbst zurttck- 
zuftihren ist — auf diesem System aufgebaut ist. Dieses Schema 
linden wir — irre icb nicht — nicht nur auf Gesamtbabylonien (so 
wohl unser Text), sondern auch auf eine babylonische Stadt, cin 
altbabylonisckes Stadtkonigreich und auch auf die ganze damals bc- 
kannte Welt angewandt. 

TE(G).NA. Das gewiihnliche sumerische Wort ftir ,West' ist 
MAR.TU. Es ist ein gutstunerisches Wort (die Etymologie s. an 
anderem Orte), sicher nicht von Amor~*Amartu (so Hommel) ab- 
zuleitcn. Aber MAR.TU kommt auch als geographischer terminus 
tcchnicus vor: cs bezeichnet so bald den Westen Babyloniens, bald 
den Westen Elams, bald aber den fernston bekannten Westen: Palil- 
stina-Phonizien. Dassclbc gilt auch von amurru|<2, dem semiti¬ 
schen Aquivalent dieses sumerischen Wortes. Aviurru'H geht nicht 
auf den Namen der Araoriter (so die fast allgemeine Annahme) zu- 
riick, sondern ist ein einhcimisch-babylonisches Wort ftlr ,West‘. Es 
ist von der Wurzel j-i* ,libcrdcckcn (bes. vom Wasser)' abzuleiten 
(nilheres liber diese Wurzel an anderem Orte); amtirmjtf = ,das 
Uberdecken (der Sonne) durcb die Wasser (des Ozeans)'. 
kommt glcich MAR.TU auch als geographischer terminus tcchnicus 
dir den babylonischen Westen, aber auch ftlr das ,Westland' tlber- 
haupt, d. i. Paliistina-Phcinizien, 1 vor. Von Amuivd haben die Amo- 
riter (’nbg) ihren Namen crhalten, nicht umgekehrt Die ungeheueren 
Schwierigkeiten, denen man bis jetzt bei der Erkliirung der Tat- 
sacbe begegnete, dafi Amurruft, das man ja auf die Amoriter zu- 
rttckfiihrte, auch einen Teil von Babylonien bezeichnet (man hat ja 
sogar an eine Ansiedlung der Amoriter in Babylonien denken wollen 1), 
wcrden durch unsere Auffassung erledigt. 


1 Rs bexcichnet aber auch nur einen bestimroten Teil do* ,Wcatlandea‘ im 
allgemoinen. 
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MAR.TU wurde splitcr zu MAR: so in Vokabularen, aber 
auch sonst. Unter MAR wird meist der feme Westen verstandcn. 
Den babylonischen, bezw. sildbabylonischen Westen sclieint das in 
dem Namen der GOttin ilu NIN.MAR M vorlicgcnde MAR U zu be- 
zeichnen (s. noch unten). 

Ein anderes sumerisches Wort fUr ,Westen 4 und ,Westland 4 
ist tidnu - tidinu - tidanu (vgl. auch das alttest. pp, sab. I'lE'jol, das 
zuerst von Hommel zu tidnu gestellt wurde). Tidnu fllhre ich auf 
unser TEG.NA zurilck: g wird im Sumerischen leicht zu d; NA 
hat neben nd auch den Lautwcrt nu; tegna'u wird zu tidnu . 1 

Wie MAR.TU zu MAR abgekilvzt wurde, so vielleicht auch 
TE(G).nA zu TE(G). Vergleiche den altbabylonischen Titel ,K6nig 
von TE 2 (ohne ki!) 4 der Fiirsten von Giihu, die sich im Gcgcnsatz 
zu dem iistlicheren Lagas sehr gut ,Ki3nige des Westens 4 genannt 
haben kiinnen. 

Dieses abgekttrzte TE licgt wahrscheinlich weiter in dem sicher 
nichtsemitischen Namen Te-e ki (Strassmaier , Babyl. Inschriften zu 
Liverpool, Nr. 136 und 149) fur ein Stadtviertel von Babylon vor. 
Ist diese Annahme richtig, so kann Te ,West 4 nur das am West- 
ufer Euphrats gelegene Viertcl Babylons bezeichnet haben. 

SUH.A. Auch dieser terminus technicus kommt als geographi- 
schcr Name vor. Der Name Suhi (vgl. bibl. rmtf), der als Bezeieh- 
nung fiir die beiden Ufer Euphrats von Babylonien stromaufw&rts 
bis etwa zum Flusse Uabur diente, geht sicher auf unser SUH.A 
zuriick. Es ist das zwischen Babylonien uud dem Westlande gelegene 
Gebiet, ,das (Land) der weichcnden, sich entfernenden (Sonne) 4 . 

Es gab aber noch andere Gebietc, die zwischen Babylonien 
uud dem Westen lagen; und auch die tragen Namen, die auf SUH.A 
zuriickgehen. Die syrisch-arabische Wilste heiCt Sutium und ihre 

1 Auch sumer. Idigna\u = Tigris ist viellciclit aug i ,FluC‘ und unserem leg-ndri 
,Westen' entstauden; fOr diese Etymologic ktSnnten besonders palSographische Grlinde 
angeftihrt werden (s. an anderem Orte). 

* Statt TE nimmt hior Tnirmuo-DANOiN, Inscriptions d'e Sumer el d'Akkad, 
S. 214, Anm. 3 — ineines Erachtens ohne hinreicheuden Grand — ein anderes Zei- 
chen an. 

Wiener Zeitechr. f. d, Koado A. Uorjjcnl. XX. Bd, 
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Bcwohner /Suit; das vorauszusetzende sumerische Suti (-ti- von Su- 
tinm ist keine Femininendung!) kann sehr wohl aus Suhi entstanden 
sein. Dor Ubergang von If zu d ist bekannt (s. Lehmann, SamaSHu- 
mulctn i. S. 160); beachtc, daC das Zeichen SUI] auch den Lantwert 
sud batte! 

Das sumerische Sud(t) wird weiter durch Wegfall des d (t) zu 
Su: dies ist in den altbabylonischen Inscbriften einmal (in der In- 
schriflt Arad-Nannars, Revue d'assyriologie v, S. 99, KoJ. a. 10) die 
Bezeiclmung fUr die Suti. In der spiiteren Zeit dient es als Bo- 
zeicbnnng filr die nOrdlich von Suhi und Suti gelegenen Gcbiete. 
Dancben warden jedoch in dieser Bedeutung auch einige aus Su 
und anderen Wiirtern entstandene Komposita verwendet: SU.EDIN, 
das etwa ,&ii-Ebcne, 5u-Steppe { bedeutet und das von den Sumeriern 
wohl Su-edin (nicht Su-ri, so Wincklbr untor Vcrgleich von Syria, 
s. noch unten) gelesen wurde, ferner Su-g\r (= ,Sw-Strasse‘?), und 
davon ktinstlich differenziert Sa-gir. Fiir alle diese sumerischen 
Namcn, bezw. Idcogrammc habcn die Semiten die Lesung Subartu 
(Subartu ; gentil. Subari), die ein snmcrisches Su-bar (synonym mit 
Su-edin ) voraussetzen liiCt. 

Auch in Babylonien selbst gab es ein Su-gir , oder — hUufiger 
— Oirsu-, a. dariiber unten. 

GUD.DA. Uber die Bedeutung dieses Ideogramins kann kein 
Zweifel obwaltcn; anders steht cs mit der phonctischen Lesung 
dessclben. Es lftge jetzt nahe, im Hinblick auf S’ 1 vi. 28 (CT 11, 18; 
vgl. Wbissbaoh, Miszellen, Taf. 11, Kol. vi. 2) Sukud-da, bezw. su- 
Icud-da zu lesen. Doch mtfehto ich trotz dieser Stelle hicr die alte 
Lesung gild bcfiirworten. Diese war uns durch S e 189 (= iv R‘ 70, 
in. 18: gu-ud | | gu'-ud'-du 1 | . . . .; die folgende Zeile — 

S® 190 — bictet: gu-u | fcT////^ | II11II11 | • • •) belegt. Auch Dz- 
litzsch, Assyr. LesestUcke s , S. 72 las so, nur mit dem Untcrschiede, 
daC er Z. 190, Kol. u das Zeichen — anscheincnd als sicher — 
gab. iv R* C3 best dagegen 


1 Schraffiort. 
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Z. 189: gu-ud | j gu-ud-du | . . . . 

Z. 190: gu-u \ *T*MTT l • •• • 

Und die letzte Edition, CT 11, 81 bietet: 

Z. 189: gu-u l | //////< | fcu-ul *- tu 1 | . . . . 

Z. 190: gu-n | *///// | ///////////// | . . .. 

Endlich seien hier anch die Lesungen des Herrn Dr. L. W. King 
mitgeteilt, der die Liebenswtirdigkeit batte, die Stelle fur raich zu 
kollationieren (Mai 1906): ,In I. 189, col. 1, the trace of the sign fol¬ 
lowing gu might possibly be ^|, though ^ seems to me rather more 

probable. In 1. 189, col. 2, the sign is probably not it seems 

to be a longer sign ending in { and may well have been In 

1. 190, col. 2, the traces are of a long sign about the same length as 
but they are quite uncertain. In 1. 189, col. 3, Thompson’s 
reading ku-iU-f.u seems to me the most probable from the traces. In 
1. 190, col. 8, the sign JJ is quite certain/ 

Z. 1S9 liegt also (vgl. iv R 1 70; Delitzsch, Assyr. Is.sestiicke 3 , 
S. 72; CT ll, 31; King) cm langeres Zeichen vor, das in ^ausgeht; 
die Lesung von iv R s 68 kommt gegen diese vicrfachc Ubcrein- 
stimmung gar nicht in Betracht. Es kann hier somit — im liinblick 
auf den Lautwert und den Zcichcnnamen — nor das Zeichen 
vorgelegen haben. 

Schwieriger ist zu sagen, welches Zeichen in Z. 190 vorliegt. 
Der Umstand, daG ibid. Kol. m durcli Ditto-Zeichen derselbe 
Zeichenname gegeben wird, wie in Z. 189, liiGt vermuten, daG 
beide Zeilen ein und dasselbc Zeichen, also enthielten. Fttr 

scheint jedoch iv R 1 70, wonach das fragliche Zeichen in ^ 
ausgeht, zu sprechen (vgl. auch Deutzsch, Assyr. Lesestilcke s , S. 72 
und iv R* 63). Gegen dasselbc spricht aber die in diesem Falle 
ungewOhnliche Lilnge des Zeichens (s. iv R 1 70 und Kings Angabcn). 
Vielleicht sind diese Schwierigkeiten durch die Annahme zu Iiisen, 
daG in beiden Zeilen das Zeichen (nach King liegt in beiden 

Zeilen ein lilngeres Zeichen vor, das Z. 189 iiberdies in ^ ausgeht) 


1 Schraffiert. 
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gebotcn wird; nur hatte es in beiden Fallen eine andere Gestalt 
(vgl. hierfilr S e 10 f., 16f., 22 f). In der ersten Kolumne wiire in diesern 
Falle in beiden Zeilen gu-u zu lesen (s. aucli Kino). DaC aber dieses 
Zeichen such den Lautwert gud (kul) 1 hatte, gcht aus dein Zeichen- 
namen kuttu (Z. 189) hervor. 

Die Lesung gud-da statt Suhud - da mcichte ich an unserer 
Stelle vorziehcn, da sie uns die Moglichkeit biotet, auch flir diesen 
term, techn. dieselbe Venvendung in der Geographie nachzuweisen, 
wie es bei TE((x).NA etc. der Fall war. Auf gud-da mttchte ich 
nEmlich den Namen Gutium {Kutd) zuruckfiihren, dcr neben Suti 
(vgl. alttest. pip neben p1s>, das hier zu Suti, Su etc. noch nachgetragen 
werden miige), Subartu, Amurrd etc. so oft genannt wird und der 
die Litnder Ostlich bessw. nordostlich von Babylonien bezeichnet. 
Das bekannte Ideogramm filr Kutd, GISGAL.SU.AN.NA, das etwa 
,Standort der hochstehendcn [ursp. wohl: hinaufsteigcndcn) (Sonne) { 
bcdeutct, bcstiitigt wohl diese Annahme. 

Hieher gehort weiter NIM — Elamtu ; vgl. NIM = eld = 
GUD.DA (s. oben). NIM ist also ebenfalls ,das Land der hoch- 
stehenden [urspr. wohl: hinaufsteigenden] (Sonne)'. Es liegt jetzt 
natttrlich nahe, den semitischen Namen Elamtu von semitischcm eld 
+ Adverbialendung -am (ui'spr. -an) -|- Fcmininendung -tu abzuleiten 
(vgl. kierzu einerseits das synonyme mdtu elitu, andererseits das 
Adv. fttan). 

Ferner scheint auch AnSan (Ostlich von Babylonien) und viel- 
leicht auch Elli(pi) (nordostlich von Babylonien) hieher zu gehOren. 

Gab es in Babylon einen Stadtteil, der Te u = ,West' hieC, 
so kann es uns nicht Uberraschen, wcnn wir dort auch ein Stadt- 
viertel finden, das dem GIID.DA unseres Systems entspricht Wir 
meinen Su-an-na M , das wohl mit GI&GAL.SU.AN.NA = Kutd 
zusammenzustellen ist: nach Hommel, Grundriji der Geographie und 
Geschichte dee alten Orients, S. 331, Anm. 1 und S. 336, Anm. 2 ist 
Su-an-na b " der siidlich vom Kasr und ostlich vom Euphrat be- 

1 Es ist nicht unmOglich, daB die Lesung lukud aus dem Prafix fu -f- gud 
entstanden ist. 
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findliche Teil Babylons. Es ist der ostzentrale Teil diescr Stadt; 
ostlich vou ilim mochte ich Uru-azag-ga ,die gliinzende Stadt‘ suchen, 
das ebenfalls nur ein Viertel Babylons zu scin und dann dem Osten 
dcs Systems zu cntsprechcn scheint. 

Zu dem sudbabylonisclien Gu-edin-na etc. s. unteu. 

GAL. Diese Gruppe scheint durch die GUD.DA-Git\\\)\>q fast 
gilnzlich (vgl. vielleicht nur Uru-azag-ga von Babylon und das stld- 
babylonische Uru-azag-ga, s. u.) verdrilngt zu sein; beaehte, dafi 
aueli IM.KUR.RA, Sfadu — ,Osteu‘ kein Gegenstiick zu MAR.TU ki , 
mdt Amurre liefert. 

Der altbabylonische Staat von Lagas. Sehr Wichtiges ergibt 
sich meines Eraehtens fttr die Geographic des alien Siidbabyloniens, 
speziell fur die des altbabylonischen Staates von LagaS. Wic folgende 
kurze Andeutungen zcigcn werden, scheint der geographischen Nomen- 
klatur dieses Staates unser System zugrunde gelcgt zu sein. 

Der Westcn ist hier wohl durch das Mar ki (vgl. den Gottes- 
namcn au Nin-mar kr ) repr&sentiert, das gewifi identisch ist mit MA.- 
ER U , der sog. ,SchifFsstadt r : dafi MA.ER ki Md-rt H zu lesen ist (zu 
dem Lautwert ri von ER s. auch Titureau-Dangin, Inscriptions de 
Sumer et d’Akkad, S. 32 Anm. 5 und IIoumel in Brijmmer, Sumerische 
Verbalaffor motive, S. 69, Anm. 3), beweist die Inschrift &amaS-rSS- 
usur’s (ed. Weissbach, Miszellen, Taf. 2—5), wo Md-rt, w6t Ma-ri 
mit "t* Ma-ri (Zeichen TAL) wechselt. Mar k< ist wohl das rechte 
Euphratufer, der West, und ist aus MAR.TU U abgekllrzt (s. oben). 

Das zwischen den beiden Fliissen, Euphrat und Tigris, gelegene 
Gebiet des Reiches von LagaS zerfiillt in zwei grofie Gebiete: Gir- 
su li , dcssen Zentrnm die nicht weit von LagaS gelegene Stadt Gir- 
su 11 ist und das sich, wie ein in spilter Abschrift erhaltener Text 
beweist, bis zum Euphrat erstreckte, und Gd-edin-na, dessen Mittel- 
punkt die Stadt Gu-ab-ba ki zu sein scheint. Gu-edin-na wird wohl 
bis Tigris gereicht haben. 

Gir-su kl (dial. Me-ir-st), mit der Nebenform Su-gir ki (dial. 
Sumer), ferner das wohl nicht weit von Uruk zu suchende Nag-su ki 
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(Thurjsau-Danqix, Recueil de tall, chald., Nr. 99, Rev. 7) sind Su- 
(urspr. <S«£-)Namen; Sumer ist der Name fiir Sttdwestbabylonien, 
filr das Gcbiet der Stiidte Qirtu, Uruk, Larsa und wohl auch Ur 
und Eridu. Gu-edinna, 1 Gu ab-ha ki und das auch hieher geliorende 
Gu-bar * (v R. 16, 21a; Gegenstlick zu Su-bar-tum, das ibid, zwei 
Zeilea vorher iu der semitischen Kolumne genannt wird!) sind Gu- 
(urepr. <y«d-)Namen; gu — Ideogrammverwechslung filr gu. 

Der Osten scheint hier (vgl. oben Uru-azag-ga in Babylon) 
durch Uru-azag-ga ,dic gliinzende Stadt‘ vertreten zu sein. 

Wo Nina H , Kinunir u und Uru u (vgl. Thureau-Dangin, Ins¬ 
criptions de Sumer et d’Akkad, S. 14 Anm. 2), die ilbrigcn Stiidte des 
Reiches von LagaS zu suchen sind, wird ei-st an andcrem Orte 
gezeigt, bezw. angedeutet werden. 

Sar Jfibrdt irbitti • Unsere Ltisung verspricht auch fur die 
assyrisch-babylonische Geschiclite von griifiter Wichtigkeit zu werden. 
Sie wirft in der Tat ein ganz neues Licht auf den alien babylonisclicn 
Titel ,Kdnig der vier Weltgegenden* und auch der andere Titel ,der 
Kdnig der GesaintheiP (5ar kiSsati) wild durch sie in eine hellere 
Beleuchtung gerliclct. Es sei schon hier angedeutet, daB das ,Kdnig- 
reich der vier Weltgegenden* hdclistwahrscheinlich in Stidbabylonien 
(nicht Nordbabylonien, so Wikcklbr), das ,Ki3nigrcich der Gesamtheit* 
aber in Nordbabylonien (nicht Mesopotamien, so Wikcklbr) gesucht 
werden muB. DaB im Lichte dieser an auderem Orte niilier zu 
begriindenden Erkenntnis gewisse Partien der assyi’isch-babylonischen 
Geschiclite ein vOllig andeies Gepriige erhalten werden, braucht 
wohl nicht besonders bemerkt zu werden. 

1 Analog an SU.EDIN, daher (beachte die Prolongationssilbe -na von Gii- 
edin-na) dieses Su-cdin (nicht Su-rt, so WmcKLsa) zu loscn. Eineu sswoiten Grund 
fUr diese Lesung s. an auderem Ortc. 

1 Auch als G0f.c5r.ame bekannt. 
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Theodor Zachariae. 

In meinem Artikel til)or einen indischcn Hochzeitsbrauch 
(ohcn 18, 299—306) habc ich am SchluB gezcigt, daB der Fisch den 
Indem als ein gliickverhciBendcr, ilbelabwehrender Gegenstand gilt; 
ich habe auch auf einen cigenartigen Hochzeitsbrauch bei den Be- 
wohnern von Fez hingewiesen, wo der Fisch augenschcinlich ganz 
dieselhe Bcdeutung hat. Einen Bericlit tiber diesen Branch finden 
wir, wie bereits bemerkt, in Leos Beschreibung von Afrika. Die 
Stcdle lautet in der italienischen, das verlorene arabische Original 
vertretenden Ubersetzung bei Kamusio, Naviijationi et Viaygi I s 
(Venetia 1563), p. 41 b : Tosto che’l marito esce di casu, chc b in 
capo di sette giorni, suolc egl comperar certa quantity, di pesce, e 
lo reca a casa. dipoi fa, chc la madre, o altra femina, lo getta 
sopra e piedi del]a nouiza. hanno cio per buouo augurio, ed 
b antica vsanza. 

Bei andereu, jUngercn Autorcn, die eine Beschreibung der 
tuarokkaiiischen Hochzeitszeremonien geliefert haben, ist dor von 
Leo geschilderte Brauch nicht anzutreffen; so z. B. nicht bei Hoest, 
Nachrichten von Mardkos und Fez (1781), S. 102 ff. oder bei Lbmpri&rb, 
jlleisc nach Marokko* (Magazin von merktcUrdigen neuen Reise- 
beschreibungen vm, 192 ff.). Allerdings ist zu bedenken, daB das 
Fischwerfen nach Lbo am siebenten Tage nach der Heimftlhrung 
stattfindet und somit, strong genommen, nicht zu den cigentlichen 
Hochzeitszeremonien gebOrt. Es wiire ja auch inoglich, daB der 
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Brauch litugst erlosehen ist, oder daB er nur iu einer veriinderten 
Form fortbestcht. Die einzige Parallele, die ieli zu dem von 
Leo enviilraten Braucbe anzufuhrcn vermag, findet sich in einer 
Notiz Uber (muhammedaniscbe) Hochzeitsbrttuclie in Larache 1 bei 
Marchaxd, Journal Asiatique x, 6 (1905), p. 467. Danacb flihrt 
einer der vcrschiedenen Hochzeitstage in Larache die Bezeichnung: 
Fischtag, denn an diesem Tage ,1c fiancd envoie du poisson a 
sa fiancee'. 

Mit dem marokkaniscben Brauch, den uns Leo der Afrikaner 
uberliefert hat, miJchte ich eineu jUdischen verglcichen, der bei 
den spanischen Juden (Sephardim) noch heute ira Schwange gebt. 
Leider stehen mir nur zwei Berichte dartlber zu Gebote. Der eine 
findet sich in der Allgemeinen Zeitung des Judentums vom 3. Jnli 1891 
auf der dritten Seitc des Umschlages und lautet wie folgt: 

,In Sarajewo fand dieser Tage untcr genauester Beachtung 
der bei den Spanjolen (spanischen Juden) iibliehen hergcbrachtep 
Ceremonien die Trauung des Herrn Avram Levi mit FrSulcin Simha 
Salom, der Tochter des allgemein hochgeachteten Burgers und Ge- 
meinderaths-Mitgliedes Salomon J. Salom, statt. Die hiichsten Beamten, 
hohe Militilrs, sowie sonstige Herren aus den besten Gesellschafts- 
kreisen waren mit ihren Damen zahlreich erschienen. Vorerst wnrde 
in Ciblicher Weise im Hause der Braut der Austausch ,der Binge 
vorgenommen. Sodann begab sich die Hocbzeitsgesellschaft in die 
Wohnung des Brilutigams, wo die Trauung vorgenommen wurde. 
Hierauf fand der iiblicbe Fischtanz statt. Die Verwandten 
treten nacheinander vor die Braut hin und Jeder legt einen 
oder mehrere Fische, die am Kopfe mit Blumen und am 
Leibe mit Rauschgold geschmiickt sind, zu den Filssen des 
Msdchens hin; diese muss nun Uber jeden Fisch hinweg- 

1 Den Hinweis auf diese loicht m Ubersebende Notiz verdanke ich der GUte des 
Herrn Professor Goldzihek in Budapest. — In betrefif der marokkanisehen Hochzeits- 
gebrauche verweist Makchakd a. a. O. auf die Archives marocames, publication de 
la Mission scientifiquc du Maroc, No. n, p. 207 et suiv., et 273 et sui». Leider ist 
mir diese Publikation niebt zngknglich. 
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klipfen. Diese Prozedur niinmt die Zeit in Anspruch and ermiidct 
wold auch sehr; aber an dicscm Brauche, der den Wunsch der 
Fruclitbarkeit symbolisiert, wird strong festgehaiten. Deni eigentliclien 
Hoclizeitstage folgcn nock sieben Fcsttage, wiihrend welcher viel 
getafelt wird.' 

Dieser Artikel ist wieder abgcdruckt ira Globus 60, 128, mit 
cinigen Auslassungen und mit folgendem Zusatz: ,Der ja in Er- 
fiillung gehende Wunsch nach Fruchtbarkeit zeigt sich auch in den 
Hochzcitsgebrituclien unserer deutschcn Juden, wenigstens da, wo 
an alter Sitte festgehaiten wird. Die Braut wird bei der Trauung 
unter dem Baldachin zu diesem Zwecke mitWeizen beworfen 1 
und beim Hochzeitsmahl (Chasma) wird ihr ein rohes Ei vor- 
gesetzt,* damit sie so leicht gcb&ren mOge, wie eine Henne das 
Ei legt.' 


1 Ober die ursprUnglichc Bedoutung des Kbrnerstreuens habe ich micli in 
diesor Zeilschrifl 17, 139 ausgesprochen. Ilier will ich nocb bcsonders aufmerksam 
macben auf die Ausfuhrungen yon Wilkks bei E. Samtkb, FamiUenfeste der Oriechen 
und Burner (1901) S. 6 nnd bei R. Scbhidt, Liebe und Efie in Indien (1904) S. 419f. 
Wenn Wruattr beinerkt, dafi das Streuen yon ReiskOrnern auf den Sundainseln unter 
anderem bei der Bewillkommnung hochgcstclltor Porsonen gesebebe, so 
treffen wir in Indien ganz denselben Brauch; vgl. RumCryana n, 43, 13. liaghu- 
vanita n, 10 (wo Vallabha sagt: Beim Einzug in eine Stadt wird der KCnig yon 
jungen Madchen mit gerOsteten KOrnern beworfen). rv, 27. xtv, 10. Sehr bemerkens- 
wert ist ferner eine Stello in dem ,Bueh der Weiber 1 (ZeiUchri/t dee deulechen Palil- 
etina-Vereine 18, 49): ,Wenn einer sich yerheiratet und ein grofies Hochzeitsfest 
biilt, wobei sich yiele Leute zusammen eiafinden, streuen die Hochzeitsgkste Uber 
die Kdpfe der Anwesenden [?] Gcrste, Salz und allerlei Akuliches. Dieses ist das 
einzige Mittel, urn das [btSse] Auge abzuwenden, damit os keinen treffe;' 
ygl. dazu Lydia Enresasa in derselbeu Zeitschrift 12, 208. In Japan streut man am 
Vorabcnd des neuen Jahres Erbsen aus, nm die b9sen Geister zu yertreiben; 
PlOBS-Bartels, Dae IFeii in der Naiur- tmd VoUcerhmde * n, 298 (nach Miyake). 

* Buxdorf, Synagoga Judaiea (1604) p. 481: (Ovum) sponsac proponitur, ideo, 
ut indo se sine dolore facileque non minus, quam gallina glocitatione alacri, ovum 
ponere consuevit, infantes paritnram colligcre habeat. Purchaa his Pilgrimage (1626) 
p. 202, 60. In den Abhandlungen yon Carl Hadbrlaxd, Qlobue 34 (1878), 58ff. 
"off. und yon Ricsabd Lasos, ebendaselbst 89 (1906), lOlff. Uber das Ei im Volks- 
glanben finde ich den jUdischen Braucli, zu dem sich zablreicbe Analogicn bei 
anderen VOlkern beibringen lasscn, nicht erwSbnt. 
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Der zweite mil* zu Gebote stehende Bericht liber den jttdischen 
,Fischtauz‘ findet sieli in dem Buche von Lobel liber die Hoehzeits- 
briiuchc in der Tllrkei (Amsterdam 1897), wo auf S. 271—288 die 
Hochzeitsbrituchc der sp anise hen Juden in der Tiirkei ausfUlirlicb 
gescbildert werden. Auf S. 286 sagt Lobel: 

,In Constantinopel wie in auderen von spanischcn Juden be- 
wohnten Gegenden ist es Sitte, dass die Jungvcrmiihlten, gleieh nach 
der Trauung liber cinen mit friscben Fischen geflillteu grossen Teller 
dreimal hinUberspringcn. Es ist dies ein Symbol einer reichen Frucht- 
barkeit, der sie gewiihnlich treu bleibeu/ 

Sonst bat nur, soweit ieh zu selien vermag, M. Gmjnwald von 
dom jiidischen ,Fisclitanz ; Notiz genommon; eimnal unter dev Rubrik 
,Spiele' in don Mitteilungen der Gesellschaft far jiidische Volks- 
kunde in (1898), S. 39, wo er eine Besclireibuug dcs Fisehtanzes 
nach dem Bericht des Globus liefert, und sod&nu in seiner Dar- 
stellung der jlidischen Hoelizcitszcremonicn in der Jewish. Encyclo¬ 
pedia vm (1904), p. 34 l b , wo er sagt: In the East they (Braut uml 
Brliutigam) jump over a vessel containing a fish, and in Germany 
fish was formerly eaten on the second day of the wedding-week . 1 

In den Quellen, die Joseph Pkrles fUr seine Abhandluiig: ,Die 
jttdische Hochzeit in nachbiblischer Zcit' ( Monatschrift fur Geschichte 
und Wissenschaft des Judentums ix, 339—60) ausgezogen liat, wird 
der Fischtanz nicht erwUhnt. Es verdient jedoch hervorgclioben zu 
werden, dad in einem Traktat, dem Traktat Semachoth Kap. 8, 
wenigstens von dem Aus- oder Hinstreucn von Fischen bei Hoch- 
zeiten die Rede ist. Perles hat das nicht angegeben. Moses BkCck 
aber sagt in seincn PharisUischm Volkssitten und liitualicn (Frankfurt 
a. M. 1840), S. 33 f.: In manchen Orten warden boi der Ilocbzeit 
einer Jungfrau gerostcte Ahren unter die daselbst anwesendcn 
Kinder verteilt (als Symbol der Fruchtbarkeit); in andern wurden 

1 Vgl. MiUeilungen der Ges.f.jiid. Volktkunde i, (1898), S. lOOf. (nach P. Cnn. 
Kikcunks, Jaduehet Ctremorud). Der Pisch als Hochzeitsspeise auch sonst vor- 
kommend. A. Novakiwus, Nuplialcs Aquae, Lugduni 1640, p. ll 11 . Pitiia, Spieilegiim 
SoUmeiue iu (1856), p. 614*. 
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wiederuin kleine mit Fischen gcflUlto Nctze (eben als Symbol dor 
Fruchtbarkeit) vor dcm Brautpaar ausgestreut odor Stttcke 
Fleisch hingeworfen . 1 

Die Beurteilung dos jildiscbcn Brauches ist nicht lcicht. Wie 
dor Einsender der oben abgedruckten Zeituugsnotiz, so will aucli 
M. Grcnwald darin einen Tauz seheu (Mittcilungen der Ges. f.jild. 
Volktkunde in, 39). Ebonso mochte Professor WOnsche * den Brauck 
filr ein Ubei’blcibsol der alten Tanzbelustigungen bei Hocbzcitcn lialtcn 
(man denke etwa an den Scliwerttanz der Braut: Karl Budde, 
Preussische Jahrliicher 78, 104). ITbrigens ware der Brauch vielleicht 
richtiger als ein Fischsprung, nicht a!s ein Fischtanz, zu be- 
zeichnen; man vergleiclie das Springen liber cine Wanne u. dgl. bei 
Gkuewald a. a. O., S. 86. 38. 

Nun fragt es sich aber, ob wir den Brauch uberhaupt als einen 
edit jttdisclicn anzusprechen berechtigt sind. DaB die Juden Hoehzeits- 
brftuche entlehnt liaben, ist kaum einem Zweifel zu unterwerfen . 8 
So bomerkt Pkiu.es in dem vorhin zitiei'ten Aufsatz S. 364, nachdem 
er die HochzeitsbrUuche der Zeit, fUr die die Talmude und Midraschim 
als Quellon zu betraehten sind, geschildert hat: ,Sebon liier ist bei 
allcr Original!tilt das Eindringen fremdcr Elcmente, der Einflufi der 
unigebenden Vcilker unverkonnbar. Dieselbe Erfahruug — und wolil 


1 Zitiert wird f(ir den let/.teren Brauch: Tr. Semachoth c. S. — Professor 
August WftxsciiB tcilt mir mit, daB BkCcics Obcrsetzuug der Stella uugenau ist Es 
ist darin nicht von Ketzcu, soudcm von Schniiren von Fischen und Fleisch- 
stQcken die Redo. (Der Kommcntsr zu diescr Stcllc bomerkt: Die Fisclie wurden 
zusaramengeknotet, d. it. es warden mehrere zu einem Knoten oder Oebund vereiuigt) 
[S. jetist such A. BCcur.sR in der ilonaluchrift fiir Otteh. und Witt. det Judcn- 
lumt 49, 30.] 

* In ciner brieflichen Mitteilung. Tanzbelustigungen bei oiner jtidischen 
Hochzeit in neuerer Zeit: ilitleUungen zur jilditchen Volktkunde xv (1905), S. 72. 
Sonst vorgleiche uian z. B. Bcxtorf, Syuagoga Judaica (Basileae 1641), p. 411. 
Kiucu.M'h, Jiulitchet Ceremoniel cd. Jungkndurb 1734, S. 186. 

* Vgl. Edpabu Hkkmasn jBeitriige zu den idg. Hocbzeitsgobrkuchcn* in den 
Indogertnanitchen Forschungen 17, 373 £f. AltjQdiscbe und bosniseh-kei'cegovinische 
VerrnShlungsbrSuehe hat Emiuax Lii.kk zusammengestellt in den .Wissenschaftlichen 
Mitteilungen aus Bosnien und der Hercegovina* vii (1900), S. 334f. 
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noch in reichorem MaGe — wird sicli dem Arohilologen beim Stadium 
der Hochzcitsgebrauche der spilteren Jahrhunderte bis auf unsere 
Zeit berab von selbst aufdr&ngen.* Kurz, solange wir niclit gonauer 
liber das Alter, die Verbreitung und die etwaige ursprunglichere 
Form des Brauches unterrichtct sind, werdcn wir das Hiipfeu oder 
Springen liber die Fisebe, das von der Brant (nach Label : von den 
Brnutleutcn) ausgefUhrt wird, vcrgleichen durfen mit dem Hinweg- 
schreiten liber GegenstUnde der verscbiedensten Art (zumal iiber 
zauberische Gegenstiinde), das ja haufig genug vorkommt. Icb gcbe 
eine kleine Anzabl von Beispielen. Die serbische Braut schreitet liber 
ein ausgebreitetes Stiick Leinwand, indem sie sich vcrschiedenes, ihr 
dargereicbtes Getreide Uber den Kopf wirft, in das Haus des Brauti- 
gams: Talvj, Volkslieder der Serben * n, 17; vgl. Label, Hochzeits- 
brduche 235f. 220. Krauss, Sitte und Branch der Sudtlaven 398f. 448. 
Vieh wird beim ersten Austrieb mit Salz oder Dill bestreut odor muG 
eine ins Hoftor gelegte Axt tiberschreiten: E. H. Meyer, Deutsche 
Volkskunde S. 12; vgl. Wuttke, Der deutsche Volksaberglaube 1 § 89. 
691. 693. 695. 736. In RuGland wird eine kreiGende Frau zur Er- 
leichterung der Niederkunft Uber eine OfenbrUcke und Uber eine 
Schaufcl, oder Uber den roten Gilrtel gefUhrt; oder sie muG Uber 
ihren Ehegatten , 1 oder auch Uber die TUrscbwcllc hinwegsteigen:* 
Ploss-Bartels, Das Weih 8 n, 292 ff.; man beacbte das Bildnis auf 
Seite 295: ,KreiGende Russia (Stawropoler Gouvernement), zur Er- 

1 Das Hinwegscbreiten fiber eine Person auch sonst vorkommend. Syrischer 
Aberglaube in der ZeiUchrift dee dadschtn Paldetina-Vereini 18, 51, Nr. 21: 1st ein 
Mann am Fieber erkrankt, so wird er gesund, wenn eine Fran, die zum ersten 
Male schwanger ist, Uber ihn hinschreitet. 

* Dieses Hinwegsteigen orinnert an das Durchkriecben als Mittel zur Er- 
leichterung der Oeburt oder auch zur Erzielung von Nachkommenschaft; s. meinen 
Aufeatz in der ZeiUchrift dee Vereine f. Volkekunde in, 110 ff. ,WissenschafU. Mit- 
teilungen aus Bosnien u. d. Hercegovina" iv, 486 (unter der TUrschwelle hindurch- 
schliipfen). Indian Antiquary 29, 236. Crookr, Popular Religion r, 227. u, 165. 
ZeiUchrift dee deutechen Paltielina-Vereine vn, 114, Nr. 215 (nnter dem Bauch eines 
Elefantcn hindurchgehen oder sich unter einen Gehiingtcn, wenn er noch am 
Qalgen hangt, stellen. Zu letzterem vgl. Crooee i, 226: barren women in India 
bathe underneath a person who has been hanged). 
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leichterung der Entbindung ttber die FttGe ihrcs am Boden liegenden 
Qatten fortschreitcnd/ Selir hiiufig wird der Besen als ein Gegenstand 
genannt, ttber den man schreiten soil, — oder anch als ein Gegenstand, 
den man nicht Uberschreiten darf; Ckooke, Popular Religion 11, 190f. 
Wuttke § 574. 610. Wenn ein neues Brautpaar das erste Mai in 
ein Iiaus eintritt, mttssen sic ttber einen Besen sclirciten; dann 
werdcn sie nicht verhext: Zeilackrifl des Vereins f. Volkskunde xi, 
452; Wuttkb § 563. 565; vgl. 178. 591. 

Aber mag man nun das Springen ttber die Fische als eino 
Tanzbelustigung oder als eine z&uberische Handlung auffassen: die 
Hauptsache bleibt, daC die Fische in dom jttdischen Branch ohne 
Zweifel dieselbe Rolle spielen, wie in dem maroklcanischcn Brauch 
bei Leo Africanus sowie in den indischcu Briluchcn bei Baudliayana 
und anderen (s. obcn 18, 299 fF.). Man wird sagen dttrfen: die sich 
schncll und stark vermehrenden Fische sind ein Symbol der 
Fruchtbarkeit. 1 Indcm man bei den genannten Brttuchen Fische 
verwendet, will man den Wunsch zum Ausdruck bringen, daC die 
Eigenschaften der Fische auf die junge Frau ttbergehen mttgen. 
Indessen gilt der Fisch ttberhaupt, namentlich in Indien, als ein 
Gegenstand von guter Vorbedeutung, als ein ,Glttckszeichen‘, als ein 
Mangala, wie der indisehc Ausdruck lautet.* AuGerdem finden wir 
den Fisch nicht nur bei den Hoehzeitszeremonicn, sondcrn auch 
sonst, bei Zauberhandlnngen der vcrscliiedcnstcn Art, verwendet. 
Ich erinnere nur an die Fischwahrsagung, die Ichthyomantie.® Es 


1 Piscbkx. in den Silxungtberichten der Berliner Akademie 1905, 529 f. Professor 
Goi.dziiikii macht mich darauf aufmerksam, daC den Jndcn nack Genesis 48, 16 
der Fisch als Symbol der Fruchtbarkeit und Vermohrung gilt (daga sick mehren, 
dag Fisch, vgl. MiUeilungcn der Gat. f.jiidische Volkskunde n, 56. v, 66, n.). 

* Vgl. oben 18, 306 und namentlich auch Piscukl a. a. 0., 8. 522 ff. Der Fisch 
wird als gutes Omen bei den Hindus und Parsen in Indien auch erwkknt im 
Journal of the Anthropological Society of Bombay x, 290. 296. 366, und im Indian Anti¬ 
quary 21, 193. Die Bewegungen der Fische werden als Vorzeiclien gedeutet: 
Hkixkich Lrwt, Zeitsehrift dee Vercins f. Volkskunde hi (1893), 135. 

* W. Rorbutsox Smith, Religion of the Semites (1894) p. 178 n. L. Bx,an, 
Altjudisches Zauberwesen S. 45. 
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wird nicht Uberfllissig sein, wenn ich hier, zur Ergiinzung meiner 
frliheren Ausftlhrungen oben 18, 806, einiges liber den ,Fisch im 
Volksglauben' zusammenstelle. Leider bin ich dabei fast ganz auf 
meine eigenen, sehr wcnig umtangreichen Sammlungen angewiesen. 
Einiges von dem, was ich anflihrc, dttrfte geeignet sein, das Auf- 
treten des Fisches bei den Hochzeitszerernonien wcniger auffiillig 
erscheinen zu lassen, als man auf den ersten Blick glauben mocbte. 

In erster Linic wilre der ziemlich weit verbreitete Glaube zu 
envahncn, daB durch den GennB von Fischen Schwangerschaft, 
insbesondre die Empftingnis eines Sohnes, und wohl auch eine leichte 
Entbinduug bewirkt wird. — Wenn eine Frau einrnal geboren, aber 
dann zu gebilren anfgchOrt hat: Niinm einen Fisch, der sich 
in cinem anderen Fisch gefunden, und einen Hasemnagen, 1 lege 
sie in eine Pfanne und lasse sie zusammen braten, bis sie trocken 
[knusperig] sind usw.: Mitteilungen der Gea.f. jiid. Volkakunde v, 66, 
Nr. 173. Wenn cine Frau nur Mfidclien gebiert, so gibt man ihr 
w&hrcnd des Wochenbettes zuweilen Fische zu esson, damit sie 
klinftig Knaben bekomme: Zeitaehrift des deutachen Paldstina- 
Vereins vn, 116, Nr. 226. Tavernier erzkhlt eine kurzweilige Ge- 
schichte von der Frau eines roichen Kaufmanns namens Saintidas, 
die infolge von FischgonuB schwanger wird: Tavernier , Reis- 
beschreilmng in Indien i, Kap. 6. Zu den Fischen, die die Ent- 
bindung erleichtern sollen, gehiiren nach Plinius der Zitterroche 
(torpedo) und die Echenei's. Den Stachcl des Stachclrochens 
(pastinaca) binden schwangere Frauen als Amulett auf den Nabel: 
Plinius n. h. xxxn, 6. 183. 

Ferner gelten Fische (Fischbriihe u. dgl.) als besonders 
tauglich zur Stark ung der Manneskraft; Fische dienen ,ad amoris 
ardorem acccndcndum*. Dies hat bercits Pischet. (Sitzungslerichte 


1 A6 eine Frau Hoden, Gebarmutter oder Lab eines Hasen, so empfing sie 
Knaben. Der GenuC seines Foetus stellte die verlorene Fruchtbarkeit dauertid 
wieder her: Plinius bei Rifss in Paui.y-Wissowas Jhalenn/cJoptidie t, 71. Siehe anch 
Gcbbrsatis, Zoological Mythology n, 80. Juntos y. Kbqelein in der ZeiUchrift des 
Ycreim f. Volk»ktmde 13, 374. 
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der Berliner Akademie 1905, 530) mit Recht hervorgehoben und mit 
einem Hinweis auf die Samayam&trkil dcs Ksemendra belegt. Vgl. 
fcrner die Auslegcr zu Apuleius, Apologia c. 30. Bohlkn, Das alte 
Indien, i, 246. Tendlau , Buck der Sagen und Leyenden S. 246 f. 
Von den vorhin genannten Fischen wurde die Echenci's zu Liebes- 
triinken gebraucht. In seinen Nuptiales Aquae, Lngduni 1640, p. ll b 
handelt Anovsius Novarinus von den Fischen als Hochzeitsspeise und 
bemerkt dazu: Pisces in nuptiis adhibent, quia inter afpsctciaowi 
vires magnas habere putabant. Als Beleg zitiert er den Komikcr 
Ant[h]ippus — oder, wic man jetzt liest, Anaxippus — bci 
Athenaous ix, 404, c. Von den aphrodisischen Eigcnschaften der 
Fische spricht auch Pitra in seinem Spicilegium Solesmense m (1855), 
p. 513 \ tjber den Fisch als ,phallisches Symbol' vgl. Gubernatis, 
Zoological Mythology i, 249 f. n, 330 ff. 

Allerlci sonstiges uus dem Volksabcrglauben, insbesondere aus 
der Volksheilkunde. — Bei einer gewissen Krankheit gibt man 
dem Kranken Reisbrei mit stinkenden Fischen von der Art iaphari 
(Cyprinus sophore): Kausikasfltra 27, 32. In einer auf ein Krankheits- 
orakel liinauslaufenden Zauberhandlung, die Deleon mit dankens- 
werter Ausfuhrlichkeit geschildert hat, kommt unter anderem ein 
poisson rbty ztir Verwendung (Dei.lox, Nouvelle relation d’un voyage 
fait aux Indes orientales , Amsterdam 1699, p. 186). Dicser gebratenc 
Fisch crinnert an den pakvo matsyah bei Nandapanijita zur Vispu- 
smpti 63, 33 (s. oben 18, 306). Die Schuppen und das Eingcweide 
des Hilsa-Fisches werden unter der Tiirschwelle vergraben; das 
bringt GlUck ins Hatis: Journal of the Anthropological Society of 
Bombay i, 365, Nr. 169. 

Wozu Ilerz, Gallo und Leber eines (bestimmten) Fisches gut 
sind, erfahren wir aus dem Buche Tobias Kap. 6 ff. In seinem 
Universallcxikon schreibt Johann IIrinrich Zrdler hieruber (Bd. ix, 
S. 989): ,Weil der Engel Raphael bey dem Tobia, wie in dem 
Bilchlein Tobitt zu lesen, mit der Leber und mit dem Ilertzen des 
ausgenommenen Fisches, und mit dem Raucb, den er darllber zu 
Wege gebraebt, den Satan vertrieben, so wollcn sie auch allerhand 
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abergliiubische Gauckcl-Possen damit vornehmen. Wenn einer bey 
denen Africanern eine Frau geheurathet, so gehet der Mann nach 
dem 7. Tag der Hochzeit, kaufft eine grosse Menge Fiscbe ein, und 
lilsset solche zu einem guten Omen und zum ktinfftigen GlUck und 
Seegen liber die Flisse seiner Braut binwerffen.' Nicht ohne Interesse 
liest man die Zusammenstellung dcs im Buche Tobias vorliegenden 
Aberglaubens mit den ,Gaukelpossen‘ bei den Hocbzeiten in Afrika. 

Nach einem unter den Judcn (in Syrien) verbrciteten Aber- 
gtauben wird die Milch einer Wdchnerin vermehrt, wenn man ihr 
am liaise oder am Kopfe das Rlickgrat cines fliegenden Fisches 
befestigt: Zeitschrift des deutschen Palastina-Vereins vii, 116, Nr. 239. 
Damit eine Frau Milch bekomme, fange sie eiuen lebenden Fisch, 
spritze ihm aus der Brust Milch in das Maul und lasse ihn dann 
lebendig ins Wasser fallen: Wissenschaftl. Mitteilungen aus Bosnien 
und der Hercegovina vi, 618 (Ploss• Bartbls, Das Weib 6 u, 492); 
vgl. a, 884. Ebendasolbst vi, 617 wird folgendes eigenartige Mittel 
gegen Gelbsucht empfohlcn: Fange eincn lebendigen Fisch, wirf ihn 
in ein groBeres GefilB mit Wasser und blicke ihn an, bis der 
Fisch stirbt, dann schiitte man das Wasser samt dem Fische auf 
cinen Krcuzwcg. Vgl. iv, 485, wo fast ganz dasselbe Mittel gegen 
Loibschmerzcn cmpfohlen wil’d. Fische gegen Unterleibsleiden: Mit- 
teilungen der Ges. f. jild. Volkskunde v, 56, Nr. 173, n. Gegen 
Kopfweh berilhrt man den Kopf eines Ticres oder Fisches: Gottschalk 
Hollen bei R. Cruel, Qeschichte der deutschen Predigt im Mittel- 
altei' S. 618. Den hieher gehbrigen antiken Aberglauben findet man 
verzeichnet in Pauly -Wxsso was Realencyklopctdie i, 68 ff. 

Die sich mir darbietende Gelegcnheit will ich benutzen, um 
zwei Nachtrttge zu den von mir oben 18, 299 ff. besprochenen in- 
dischen Hochzeitsbrauchen zu geben. Zu der Stelle Baudhayana- 
grhyasutra x, 13 vmgleiche man noch die Bemerkungen Calands in 
seinem Altindischen Zauberritual, S. 53, Anm. 8 und seinen Artikel 
,Ein Augurium' ZDMG. 51, 134. — Flir den bengalischen Brauch, 
wonach die Braut, wenn sie im Hause des Britutigams angelangt ist, 
unter anderem oinen lebenden Fisch in ihrer rechten Hand 
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halt (oben 18, 305), kann ich jetzt eine besscre Autorit&t anfiihren 
als frtther. Dei- Brauch wird aueli er wit hut in dem Buche von Shib 
Chunder Bose: The Hindoos as they are, in eincr Schilderung der 
in den wohlhabenden Familien Bengalens licrrscheuden Hochzeits- 
briiuche. Da mir das Bucb von Bose jetzt niclit zu Gebote steht, 
so kann ich mich hicr nur auf die Auszuge daraus bei Boeok, Dureh 
Indien ins verschlossene Land Nepal (1903), S. 214 ff. berufen. 
Auf S. 219 schildert Bokok, wie die junge Frau in die elterlichc 
Wohnnng ihres jungen Gatten gebracht wird. ,Als WillkommengruG 
wird zuniicbst ein Krug voll Wasser unter die angekoinracne Silnfte 
oder den Wagon geworfen, worauf die junge Frau aussteigt und in 
das Haus eintritt; in demselben Augenblick wird ein kleiner Tee- 
kessel mit Milch auf das Feuer gestellt, den die Neuvermithlte 
unausgcsctzt im Auge bell lilt , 1 witlircnd sie in einer mit Milch 
angefhllten flachcn Bronzeschale steht und einen lebenden Fisch 
in der Hand halt. Sobald die siedende Milch ttberfliefit, wird die 
ldeinc Frau entschleiert und muG dabei dreimal die Worte wieder- 
liolen: MOge der Woldstand meines Schwiegervaters in gleichem 
MaGe UbcrflieGen wie diese Milch! Wtlhrend sie dies spricht, legt 
ihre Schwiegerinutter ihr ein dlinnes Armband aus Eisen uni das 
Ilandgelenk, das sie nur bei Lebzciten ihi-es Gatten tragen darf und 
das von ihr deslmlb holier als die kostbarsten SchmuckstUckc ge- 
scliiltzt wird.‘ 

1 Wohl boni omtnis causa. Als Buna seine Ilcimat verlSfit, um sich mm 
ICOnig Harsa an begeben, wirft er einen Blick auf den vollen Wasserkrug im Hofe 
seines Hanses: 11ar$acarita 63,12£f.; vgl.Vispnsrofti 03, 29. Sarngadharapaddhati 2564; 
iiber cine ahnliche hentige Sitte: Journal of the Anlhropol. Society of Bombay r, 226. 
Gchtirt bierber aucb das ,\Vnndorxmttel‘ in den Mitteilunyen dev Gcs. fUrjiid. Volks- 
kunde v, 34, Nr. 60? — Bei den Spaniolinnen (in Bosnien und in der Hercegovina) 
wird gleich bei dem Eintritte der ersten Wehcn ein kleiner Betrag als Almosen 
gespendet nnd eine Schalc Ol, naclidem sick die KreiBondc in demselben 
wie in eincm Spiegel angesebant bat, in den Tempel gescliickt: Ploss-Bautels, 
Das Weib in der Motor- und Volkerkunde • it, 282 (nacb Leopold GlCck). Man beachte 
ilbrigens Kaosikasutra 37, 3 mit dem Kommentar des Koaava (Kausikasutra ed. 
Bloompirlo p. 339), den Caland in seinem Allindisehen Zaubcrrilual S. 126 wieder- 
gegeben bat. - 
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Trauqott Mann, lb i HatXb al-Dakin: Tul^fa <liiwl-l-arivb. Uber 
Namen und Nisben bci Bohilrl, Muslim, Malik. Ilcrausgegeben 
von Dr. —. Leiden, E. J. Brill, 1905. v + 33 -f- r»i SS. in 8°. 
(M. 7-60.) 

Mit Recht betont der Ilerausgeber in scincm Vorwort die 
Wichtigkeit von Hilfswerken zur Feststellnng arabischer Personen- 
namen. Der Bcitrag, den er hicr diescm Zwecke widmet, ist dahor 
willkommen und dankcnswcrt. Auch die gut orientierende Einleitung, 
die iiber den Verfasscr, die Grundlagen der Textberstcllung und 
ttber die wichtigstcn Werkc ithnliclicn Charaktcrs Auskunft gibt, 
verdient Anerkennung. Der Text des Werkes zerfallt in zwei Ab* 
toilungen, deren erste Eigennamen (’asma’), die zweite Nisben bc- 
handelt und die jede fllr sicb ihren Inhalt in alphabetischer Rcihc 
vorfiihreu. Aber nicht alle Namen, die bci al-Buh&ri, Muslim und 
Mfilik vorkommen, sind auch wirklich verzcichnct, auch nicht alle 
verzeichneten an ihrern alphabetischen Orte erwiihnt. Der Heraus- 
geber hat daher die Angaben des Textes durch ein eigenes kurzes 
Verzeiclmis dieser Outsider ergUnzt, zu welchem Zwecke er die 
Werke jenev drei Traditionarier durcharbcitcn musste. Auch dies 
soli dankbar anerkannt werden, wenn man auch hier gerne die 
Stellen, an denen die Nainen vorkommen, angemerkt siihe. 

Die Textwiedergabe gentlgt, nach einigen Stichprobcn zu ur- 
teilen, alien billigen Ansprttchen; cine Reihe von Verbesscrungen 
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enthillt der kritische Apparat, den der Herausgeber zweckmaBiger 
Weise einseitig hat drucken lassen. Dagegen hat er es leider unter- 
lassen, nach alter guter Sitte die wenigen vorkommenden Verszitate 
zu vcrifizieren, Dichtcrnamen anzugeben usw. Die Sorgfalt dcs 
Editors sollte sich aber auch in solchen Dingen zeigen. Freilich 
kann auch der Leser scldieBlich seinen eigenen Apparat in Bcwe- 
gung setzen; aber es heiBt Zeit und Mttho versclnvenden, wenn 
man sich nicht die Zeit nimmt, ihm dicse Mtthe zu ersparcn. Der 
Vers S. r., 1 ist von Surail.i ibn ’Aufa al-'Absi; so ist er im TAj 
zitiert (»-*£»-), so im LisAn. Ich bezwcifle nicht, daG auch der Her¬ 
ausgeber ihn dort gefunden hat; cine kurze Notiz hittte zwanzig 
anderen die uberflussige Wiederholung des Nachsuchens erspart und 
hatte keinen behiudert, der sich dafUr nicht interessiert. In der 
nilchsten Zeile ist ein Vers von al-Kumait angefuhrt; er steht in 
dcssen HaAimiyyat (ed. Hohovitz) ii 29. Der Vers rv, 18 ist von 
’Abit Qais ibn al-’Aslat al-’AnsAri (vgl. Hiz. iv ia); scin Text ist zu 
verbessern in jN Der Vers *i, 4 ist von ljumaid ibn 

Taur al-HilAli (vgl. Kamil no, 7); die Lesung vertriigt 

sich iibrigens nicht mit dcra Metrum (Tawil); lies mit Kamil 1. c. 
jtNebcnbei bemerkt ist in den S. 28 zu iro ; n angefUln-ten 
Vorsen im Rcimwort die Pausalform aXJbJl und SJLo'iil zu setzen. 

“) "I 

Einc genauere Durclisicht wltrde vielleicht nocli die einc oder 
die andere Verbcsserung nachtragen; im ganzen und groBen aber 
liefert der Herausgeber tiichtigc Ai'bcit und die Publikation eines 
so wichtigen Beitrages zur arabischen Naraenforschung muB als 
wertvolle Bcrcicherung unserer Kenntnisse bcgrliBt werden. 

It. Gevbr. 


Dr. Curt PrCfer, Ein iigyptisekes Schattenspiel. Erlangen. Verlag 
von M. Mencke. 1906. 

Uber das‘ ,Schattentheatcr‘ des Orients (das ,Karagjoz‘ der 
Tllrken, das ,IieCel Pehlewan* der Perser und das ,Uajal ed-dil‘ der 

Araber) sind wir durch die Arbeiten von Houovitz-Kern, Littmakn 

21 * 
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Curt PrOfer. 


unci Reich, vor alien aber durcli die unermlldliche Tutigkeit des am 
die Kenntnis der tlirkischen Volksliteratur so hochverdientcn G. Jacob, 
dessen unmittelbare und mittelbare Schiller in seinem Geiste riistig 
vorwUrtsstreben, vortrcfflich untcrrichtet. 

Auch die vorliegende Arbeit PrCfers ist der Anregung Jacobs 
zu verdanken. 

Von den vier Scbattenspielern, die gegenwiirtig in Kairo ge- 
legentlich gastieren, ist UstfL Darwiscb, das Oberhanpt der ,Zunft ! , 
wohl der bedcutondste; er allein vorfiigt ilber wirkliebe ,Textbiicher‘ 
zu den Sehattcnspielen, die PrOfbr, wenn aucb nur kurze Zeit, in 
Hiinden hatte. 

Aus dem verluiltnismitBig umfangreichen Repertoire werden 
gegenwartig in Kairo nur zwei Spiele oder Stilcke (li'b) zur Auf- 
fiihrung gebracht, nUmlicli das ,li‘b cl-markib' und das ,li'b ed-dcr'; 
letzteres ist von PrOfer unverandert, genau so, wic er es, nach 
seiner Angabe, im flerbste 1905 nach Diktat in Kairo aufgezeichnet 
hat, in vorliegender Arbeit publiziert. 

Der Pcrsonenbestand des iigyptischen Schattenspiels weist 
nicht, wie das tlirkische Schattcnspiel im ,Karagjtiz‘, bestimmte, immer 
wiederkehrende Figurentypcn auf; es sekeint, daB jedes ,li‘b‘ immer 
andere Personen bringt, so daB wohl die Stiicke oft im Vorwurf 
ubereinstimmen miigen, daB aber zwischen den einzelnen Personen 
wohl nur die Ahnlichkeit zu finden sein wird, die durch die gleiche 
Situation bedingt ist 

Das vorliegende Stuck in der Bearbeitung des Ustft Darwisch 
gehOrt der melir klassisierenden Tradition an im Gcgensatze zu der 
rein volkstllmlichen, sprachlich rein vulg&ren und in der Handlung 
stark verkiirztcn, daher sich im ,li'b ed der' Zoten und unanstiindige 
Situationen weniger finden. 

Li'b ed-dfir, das ,Klostcrspiel‘ ist dcr Titcl des in mehrerc Akte 
(fa?l) zerfallenden Stiickes; die Personen (allc in PrCfers Buch ab- 
gebildet) sind kOstlich gezeichnet: Meqaddim, der Liebling der 
Zuschauer, ist der Typns des Kairiner Kleinbtlrgers; sein Widerpart 
ist der koptische Priester Menaggc, ein vollkommener Gauner; fast 
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noch schlimmer ist dessen Solin Bulus, der, obwohl noch Knabc, 
bereits ein walircs Monstrum sittlicher Verkonimenheit ist und sich 
sogar nicht schcut, seine eigcne Schwester zu verkuppeln; diese, 
selbst dem moralisclien Untergange nahe, wird von Ta'&dir, einem 
tiirkischen Trunlcenbolde, der aber im Gmnde ein guter Muslim ist, 
zum Isl&m bekchrt und so — gerettct! Darin ist schon die ganze 
Tcndenz dcs Stttckes gekennzeichnet: einc Glorifizierung des Islftms 
auf Kosten des Cbristentums. Eine eigentiimlicbe Figur ist die des 
Ri|}im: er ist das Urbild von Hilfilichkcit, das durch seine Rollc 
als lUstemer, gemeiner und schadenfroher Narr gekennzeichnet ist 
— doch man rnufi das Stiick selbst und ganz lesen — es ist ein 
ganz eigentUmlichcs Sujet moderu-arabischen Volkslebens. 

Die Sprache des StUckcs ist in den einzelucn Tcilcn nicht 
gleichmilOig; die Prosastiicke sind ziemHch frei von klassischcn Ele- 
menten und geben wenigstens im ersten Teile die reine Volkssprache 
wiedor; die poctischen Stiicke abev und die Prologe, die im Sa£‘ 
vorgetragen werden, bieten ein Gemisch aus beiden Elemonten. 

Proper gibt in scincm Buchc den arabischen Text in der 
Transkription nach Spittas System links von der oft allzu wortliehen 
Ubersetzung. 

Die ganze Arbeit (zu der G. Jacob, M. Hartmasn und die 
arabischen Freundc dcs Verfassers Manches beigesteuert haben) ist 
mit Lust und Liebe gemacht und ltann als vorzligliche Einftihrungs- 
schrift in das agyptische Vulgttrarabisch rttckhaltlos begriiCt werden. 

Prag. 


Max GkCxert. 


Kleine Mitteilungen. 


Tantra — nlti. — Die obcn xx, S. 8iff. gegebenc Erklllrung 
der Titel und die die briefliclic Zustimmung 

H. Jacobis gcfundcn hat, stiitzt sich auf eine in den Worterbttchern 
fehlendc Bedeutung des Wortes cPPT. Um diese vergessene Bedcu- 
tung moglichst zu stiitzen, erlaube ich mir, hier zunilchst einige 
weitere Belege anzufUliren, die ich der Gutc der Herren Professoren 
Hillebrandt und Zachariae verdanke. 

Iln-tHBRANDT verweist mich auf die Eingangsstrophe des 2. Aktes 
des Mudrfirak§asa: 

^TTTlfnT fTnT^frf I 

^ ^unrrTTff^ 11 

und bemerkt dazu: ,Der Kommentar von Dhundhinij zitiert die- 
selbe Stelle wie Sie aus der Vaijayantl TfTT^T- 

bei Telano S. 108] und GraheSvara sagt: ta- 
ntrayulctiin jananti siddhtintaprayogam yatha SUstroditavyavakflram 
nirvartayanti. Dhruva zitiert zu der Stelle: „svamandalajjalanabhi- 
yogas tantram u aus dem NltivakyUmyta'. 

Zachariae 6endet mir zu der S. 85 angefUhrten Stelle aus 
seinen Beitr&gen folgende Erg&nzungen: 

,Ich glaube bestimmt, daC ein IvaufilyasAstra in Prosa existiert 
hat. . . . Stellen aus Capakya „resp.“ Kautflya: Epilegomena zum 
MahkliakoSa p. 47 ; Amarakosa ed. Borooali p. xiv. Mallinfitha zu 
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Ragli. 4, 36. Caritravardliauu zu 3, 33. 3, 28. Ich glaubc, iin DaSa- 
kumiiracarita (ofr. p. 198, Bomb. 1898) steckcu Zitate daraus; nuch 
im Mahavlracarita iv kintcr Vers 7. 

Der Ausdruck Kaufilyasilstra fiudet sicli Ubrigens iu der Ka- 
dambarl 109, 4 ed. Peterson. 

No tier t babe ich mir noch: Safikara zu Hargacarita p. 7(j ed. 
Bomb.; Alaka zu Haravijaya 43, 269; Malicndra zu Hem. Anek. 
n, 573 unter rasa, in, 392 unter mundana, iv, 36 uuter Vaidehaka. 

Zu tantra Labe ich mir noch notiert: rujyatantra Kudambarl 
109, 8 und sonst (s. BOhtlinqk) ; tantrapati, Jnd. Stud. 18, 307, 53. 
— tanlravupa auch DnSak. ed. Bomb. 1898, p. 197, l. 1 Beachtcn 
Sie den Kommontar, aucli die Bhusaria p. 244, 4, wo tantraodpo = 
nltivicara (da kaben Sie also tantra — Mitt)/ 2 

Im AnsckkiB kieran moclite ich selbst noch auf cine Stelle 
kinweisen, in der genau in der Vcrbindung und in dem Sinne 
gebrauekt wird, wio in der oben S. 86 zitierten Stelle aus dem Ma- 
lavikslgnimitram: Im Da6akum$racarita, UcchvSsa 8 (S. 220, ed. 
Parab, Bomb. 1889, S. 205 ed. Tarkavileaspati, Calc, saipv. 1926, 
S. 54 ed. Peterson) sagt der leichtfertige Iliifling: ^ 

^Ffi^usw. Tark. best und H^TTT: . Pet. 711 

TT*. Es ist klar, daB Petersons TTT^rT^^&f^T: aus cincr Glosse 
entstanden ist, die rT^ durck 1^4 erliUiterte, und daB die urspriing- 
licke Lesart bei Tnrkavilcaspati oder bei Parab steht. 
oder 0 ^iTTT: muB aber kier dieselbe Bedeutung kaben wic 

oder °3fTTT:; vgl. auch das von mir S. 86 gcgebenc Zitat aus 
dem Tantrakkyilyika (r!). Die Padacandrika freilich orkliirt: 7T*f- 
Bhiisana und Laghudipika schweigen. In Haber- 
landts Ubersetzung feldt die ganze kumorvolle Stelle. J. J. Meter 
ttbersetzt ,Systemerbauer‘. DaB der Ausdruck rPr^iTT aber 


‘ = p. 221, Bomb. 1889; 205 ed. Tsrkav. (Calc. saip. 1926); 54 ed. Peterson. 

^ [H.] 

* Tarkavacaspati orklart: fT^Td 01 *1 *1 I 
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keine spOttische Bedeutung hat, zeigt der Vergleich rnit der ziticrton 
Stellc aus dem Miilavikflgnimitra. 

Dcibeln, 24. April 1906. Johannes IIeutel. 


Aus einem Briefe Th. Noldekes. — Herr Prof. NOldkke hatte 
die Gilte, mir zu dem oben S. 184 ff. abgcdruckten Artikel „Zu ICallla 
waDimna" einige Bemerkungcn zu sonden, die ich mit seiner giltigen 
Erlaubnis tier veriiffcntliche, soweit sie allgemcines Interesse bieten. 
Herr Prof. Noldeke schreibt: 

,. . . Nun wird aber, je rnehr Material wir bckommen, desto 
klarer, wie weit auch unsre bcsten Texte und Ubersetzungen vom 
Tcxtc Ibn MoqafFa c ’s entfcrnt sind. Joh. von Capua ist keiner der 
schlecktesten Repr&sentanten, aber noch l&ngst kein guter. DaC de 
Sack’s Text sehr wcnig Wert hat, erkannte Benfey bald. Inzwischcn 
haben wir ja mancherlei Weiteres erhalten. Im Ganzen am bcsten ist 
von dem, was wir haben, immer noch Cheikho’s Text trotz aller Will- 
kiirlichkeiten und Fehler. Ich habe neulich einige Zit&te aus Kallla wa- 
Dimna in Ibn Qoteiba’s ‘Ujfln verglichen. Da haben wir also Zeugnissc 
von einem Gelehrten, der etwa 100 Jahre nach Ibn Moqaffa' elegante 
Bliiten und Perlen fiir hochgebildete Leute sammelte. Die Stellen 
(durchweg Sentenzen) sind zwar meist etwas verkUrat, aber die 
Ausdrticke sind oft gewahlter als in unsren Gesamttexten. Ftir cin 
Yolksbuch, zu dem Kallla waDimna geworden, 1 paSten eben solchc 
gowahlte WOrter und Redensarten nicht. Und auch sonst machten 
die Zitate vielfach den Eindruck grOfierer Treue, als unsere Texte. 

1 [Es hat siob also an den arabisckcn Texten dersolbo Vorgaug abgespielt, wie 
an den indischcn. Auch das Tantrukhyiiyika war kein Volksbuch, und Purpabhadras 
PaficSkhyftna (der sog. tcxUu ornatior ) war ein Vorsuch, ,dcn vcrfallcncn Tempel zu 
restaurieren 1 , d. h. also dock, das Buell wieder auf die litersriscke IlOhe zu 
bringen, die dem Geschmack seiner Zeit (ca. 1200 n.Gkr.) entsprach. Heute sind vom 
alten Text wie durch ein Wonder nur noch einige fragmentarische IIss. erhalten, 
nicht ohne dafi er selbst teilweise schwer gelitten hatte, und auch von POrpabhadras 
Bczension, die in ihrer Tendenz mit der Ibn MoqaflV’e ttbcreinstimmt, sind die un- 
versehrten Texte selten. Aber alsVolksbuch hat das freilich sehr entstcllte Werk 
einen groCen Toil Indians erobert. H.J 
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,Ich liabe zwar Ihre Wicdergabe der Geschichte vom Affen 
und Secticr nicht Wort fttr Wort durcbverglichen, aber doch allerlci 
davon nither angesehen. Da zeigen sich nun noch verschiedene 
Ubereinstimmungen, die Sie nicbt haben. Gleich der Name des 
Affen ist auch in der arabischen Form der Geschichte gegeben; die 
meisten Zeugen haben ihn. Der Perser kann den indischen Namen 
ganz richtig wiedergegeben haben, aber die Vieldeutigkeit der Pehlevi- 
schrift, und dazu die Leichtigkeit, womit in dieser Entstellungen 
vorkommen, machten es den Ubersetzern gar nicht moglich, die in- 
dische Form genau zu erkennen. Auffallend ist aber, daB sowohl 
der Syrer wie der Araber den Namen mit p (arabvielfach 
in J> q entstcllt) anlauten lassen. 1 

,Der junge Usurpator (S. 190, l) ist auch im arabischen Text 
Dieser hat auch (S. 195) ganz wie der Syrer: ,wir Weiber kennen 
diese Krankheit* (die einzelnen Texte mit diesen oder jencn Ent¬ 
stellungen). 

,Die „Sclnldkrote“ hat der Perser wohl gewilhlt, weil er sich 
vorstellte, daB sie einen besonders bcquemen, breiten Sitz bietc. 
SchildkrOten lcannte er auch aus seiner Ileimat, Krokodile und 
sonstige Wasserungetiime nicht/ 

Im AnschluB hieran teilt mir Prof. NOldbkb noch mit, daB 
er untcr ,Grundwerk‘ nicht wie Ben-fey ein cinheitliches Werk 
verstehe, sondern cine UuBcrliche Zusammenstellung dcs Panca- 
tantra und andercr Texte. Mir hatte es selbstverstandlich ganz 
fern gelegen, NOldeke aus seiner von mir angenommenen Uber- 
einstimmung mit Benfey einen Vorwurf zu machen. Die Frage 
nacli dem ,Grundwerk‘ war bisher durchaus noch offen, und erst 
durch das Bekanntwerden beider llezensioncn des Tantr&khyft- 


1 [Diese Sclmicrigkeit lost sich leicht, weno man die Tatsacho berilcksichtigt, 
dafi in den Tantrakhyiyika-llss. die Verwcchslung von gtimmhaften und stimmlosen 
Konsonanten und von e und 4 nicht selten ist. Z. 1401 des von mir verOffent- 
lichten Tcxtes des Pupa-Ms. ist api in der Ms. aoi geschrioben. Das ist also genau 
dicsolbe Vorwechsclung, die der Form Ihdigig und ibren ai-abischcn Entsprechungcu 
zu Grunde liegt. H.] 
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yika wie dadurcli, dad es gelungen ist, oinen Stannubauui fur die 
vcrscliiodouen Rczcnsionon aufzustcllen, ist die Fragc cndgiltig ont- 
scliicdcn. 1 

Johannes IIehtel. 


Einiges Uber Manedns II. Beinamm: al-Himdr and al-Ga'di. 
— Marw&n, der Solm des Mul.ianiraad b. Marwan und eiiier Kurdin, 8 
als Regent Marwan II. reg. a. II. 127—132 (= 744—750), der Ictzte 
Herrscher des Hauses der Band ’Umnija, fUbrte ncbcn deni Boi- 
litunen: al-Ga'di ,der Djadit' auch den fiir cin curopiiisclics Ohr 
gewiC hilclist uicrkwurdig klingenden: al-TTiiuar ,der Esel\ Junius 
Wellhausen scbreibt dariiber in soincm Wcrkc: Das arabische Reich 
und sain Sturz, 1902, p. 231: 

,Er wurde spUttisch der Esel genannt, weil or die Pitonie liebte, 
welclie die Eselsrose liieB* [dazu in Anm.: ,So nach syrisclicn Chro- 
nisten. A. MCi.leu i, 453 erkliirt den Boinamcn aus freier Hand, als 
Elogium, und venveist auf Ilias 11, 558. Marvan wird auch al Ga'di 
genannt; den Grund weiB ich nicht anzngeben. Vgl. Tab. 1912‘], 
Beide Namen werden von arabisclien Autoren hautig gebraclit und 
kommenticrt und zwar wird al-IIim&r als Beiname Marwdns in dop- 
pelter Weise erklilrt. Die ausfuhrlicliste Notiz dariiber tindet sich in 
Ta'alibis: caUxJI J v_jjXSJI ^lU-> (Hschr. der Wiener Hof- 

bibliothek N. F. 20 fol. 53 v. Z. 24 ff.) s 


IJ-ol ^ ^ jlxll a*1*m*U Jys-> . j^a)1 

Ua’oI ^jLso AJJI "Urw.I * AJU Ajv® j -, 1 - n 


JJu ;i C* JUJ JUS cJj £ ji» aJjo f U a3u ILi Julia JUS US 

Jl jisT, iiuib p ji jite jii aiu JuLl Ji jus r £ 


1 S. moinc inztvischen crschieneno Ausgabe des Sltdlichon Pailcatantra, 8. xixff. 
and den Stammbaum S. i.xxrx. Die Einleitnng findet sich in den AblcOmmlingen 
von !§ nnd von NW. Ihr Fehlen bei Som*deva-K$emcndra und in den Pahlavl- 
Bezensioneu muC also sekuudar sein. 

* Ahlwabdt, dnonjfimw p. ri. 

* Vgl. Hammkb-Pubgstau. in ZDUO vu, p. 648. 
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* Jsr'* erf erf o'at*^ tj-s* WjIj ajJ 

W-“J jl2kSL« e?^l e£l-« ^ »£x««>\ a..«jt, t . ^ 

jU*- •bi'Vl JaJO ^jXt Ju^t Jyb ^o-Jl Ul } f U dobe J£) 

jbil ^-w) »_)“?** 1 J-ft e5y^ )\jl 

,„Das Eselsjahr." Die Araber nennen (je) das hnndcrtstc Jafar 
in der Gcscliiclite: „Esclsjahr“. Das gelit zurllck auf die Ti-adition 
von dem Esel des 'Uzair und seinera hundertjithrigen Todesscldafe 
mit seinem Hen-n und der Wiederenveckuug bcider durch Gott dcu 
Erhabcnon, wie Er [im Kur’&n] sagt: Gott lioC ilm ['Uzair] bundert 
Jahrc tot sein, dann erweekte er ilm wieder (und) sagtc: Wie lango 
bist du (so) geblieben? Er sagte: Einen Tag odor einen Teil eincs 
Tages. (Gott) sagtc: Noiu, du hast bundert Jahre gclogen. Bliek’ 
doch hin auf deine Speise und deinen Trank — noch sind sie nickt 
verdorben! und sieh deinen Esel an (— der ist vermodert)! Und 
(das baben wir getan), um dich zu eineni Wundcrzeicheu fUr die 
Menscben zu machen. Und so wurde Marw&n b. Muhammad b. Mar- 
win nur deshalb ,der Esel £ gennnnt, weil unter ihm die Herrschatit 
der Band Marw&n das hundertste Jahr vollcndetc. Und so wurde 
„Eselsjahr“ der Name fur jedes hundertste Jahr. Ich hOrte ferner, 
wie der 'Utbite ’Abu ’n-Na§r erzUlilte: Man bot (einmal) eiuem Litc- 
raten einen Esel (zum Kuufc) anj er wollte ihn kaufen, fund ibu 
aber zu alt und da sagte er: Ich meine, diescr Esel ist vor dem 
„Eselsjabr“ geboren/ — Dieselbe Erkliirung gibt IValibi auch in 
dem Kitab latA'if al-ma'arif ed. de Jo.vo 1867, p. 30, 31, ’Abu ’l-Ma- 
hasin ed. Jcynboll i, 357, 358, Ibn Badrun ed. Dozy p. 213, 214, 
der Perscr U w Andeinir, Bombay 1857, 2, n, pag. 4, Z. 21 ff. u. a. 

Die zweite Deutung deekt sicli vollkommen mit dor Auslogung 
A. Hollers : 3 ,Mit einer Energie und Hartnliekigkeit, wcleko ihm 
den Beinamcn el-bimdr „der Esel“ versebaffte, hat er beinalie sechs 

1 Sur. 2: 261. 

* W. vgl- dazo im selbcn Zusammenhangc 

LatS’if p. 30. 

* A. a. O. 
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Jahre lang sich init den an alien Punkten des Reiches auftauchenden 
Feinden lierumgeschlagen . . .* [dazu die Anui.: ,S. die uialerische 
AusfUlirung desselben auf den Telamonier Ajax angewandten Ver- 
gleiches in der Eias xi, 558*]. Wir findcn sic in der oben erwtthnten 
Scbrift des Ta'&libi. LafA’if 1. c.: 

jUAA l _ y ^- jjL\ ^ <Jir***" 

j'-*- 3 - t y ^a) JA»Ji (Jir 1 ?’ 

,Die zweite (Ursache) ist, weil Marwan sich in seinen KSmpfen 
rait den JJawitrig und den Parteigiingcrn der Abbfisideu 
nUmlich: die die sclnvarze Farbc als Parteifarbe trugen) keine Rube 
gOnnte und Tag und Nacbt ununterbrochen marschierte und geduldig 
den schnellen Gang und die Unbilden des Krieges ertrug, bis er 
den Beinamen „der Esel“ erhielt, dessen Geduld sprichwortlich ist, 
so daC gesagt wird: „geduldiger als ein Esel“ . . Dieselbe Er- 
klftrung hat Ibn at TiqfaqA ed. Derbnbourg 1895, p. 184 und ’Abu’l- 
Mal.i&sin 1. c. Auch al-Makln ed. Ekpekius 1625, p. 89 sagt: 

eXJJo aj\ . und es heiCt, daC er so wegen 
seiner Festiglceit ini Kriege benannt wurde . . / und fligt noch hinzu: 

^ Jli-i ,. . . und so sagt man, der Kriegsesel (Mar- 

wan?) flieht nicht . ..* 

Im allgexneinen war wohl Jiimiir ,Esel‘ kein Schmeiehelwort 
und das jU*- T ~o\ ,geduldigor als ein Esel' bei einem Tierc, dem 
man alles aufladen kann, ein zweideutiges Lob. In spiltcrcr Zeit 
ist kimdr ein richtiges Schimpfwort, und zwar nicht blofi in Hin- 
sicht auf den okzidentalen Sprachgebrauch etwa nur im Verkehre 
mit Unglaubigen. Mehrere interessante Belege dafur verdanke ich 
der Gilte des Herrn Hofrats R. v. Karabaoek. Der erste findet sich 
in der Qasida des AbO Bakr al-Qaff&l afi-Sa§i, der Antwort auf das 
poetische Sendschreiben des Kaisers von Byzanz, Nicephorus II. 
(Phocas) an den Fllrstcn der Gliiubigen MuJT lillAli (a. H. 334—863), 
die sich in zwei Abschriften in der Wiener Hofbibliothek befindet. 
(A. F. 485, fol. 6 v., Z. 7 f. und A. F. 301, Nr. 39, fob 270 V., Z. 10 f.) 
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cr*) 

f -WyLl <>^3 Kiflji 

,Uncl wer den Kreuzeszeichen folgt, urn durch sie den Weg 
des Heiles zu erlangen, — der ist ein Esel, dessen Brandmarke anf 
der Fratze ersichtlich ist/ Ein weitcrer steht bci atTortiiisi, SirAg 
al-muldk, Buliq 1806, pag. 8: 

t-jUj jMa) 

^ eXlb Jdl 

,Wenn der Esel sich auch in Httllcn von (Jazz kleiden wiirdc 
— trotzdem wttrden die Leute sagen: „0, an dir ist doch noch 
etwas von einem Esel.“‘ Dieser Vers entspriclit dem Sinne nacli 
genan dem persischen: j>-^> o>^ * J*/ u‘*‘*S*> i *’ 

*>-£>b ,Woun man den Esel Jesus’ anch nacli Melcka bringt — kommt 
er wieder zurilck, ist er noch ein Esel/ (Sa'di, und mit geringer Va- 
riante KemalpaSaz&des Synonymik: Hammer, Fundgruben in, p. 128) 
nacli (angeblich) arabiscliem Sprichwort. 

Das cr° ,geduldiger als ein Esel' ist variiert bei 

G. FlCgel ,der vertraute Gefahrte des Einsamen etc. von EttseA- 
libi aus Nisabfir,' 1 Wien 1829, p. 66, 67 ^ jlS 

,A§-SAfi'i sagt: Wer zum Zorne gereizt wird und 
nicht ziirnt, der ist ein Esel!' 

Den Beinamen al-Ga'di fiihrte Marwan, weil er sich zur Lchr- 
meinung des £}a'd b. Drlnn (iiberall ohne Vokale. Nur P. J. Veto 
hat: SujAtf, Lubb al-lubab 1840, vol. 1, p. 65 ^*>j> ,Dirham') be- 
kannt haben soil (vgl. die meistcn oben erwUhntcn Autoren). Ga'd 
war nacli Ibn al-QaisarAni ed. dh Jong p. 81 ein Freigelassener des 
Suwaid b. Gafala und scinera Bckenntnisse nach ein Mu'tazilit (Ibn 
al-Atir iv, 367, v, 196, 197 und 329 uud (J'Andemir 1. c.) oder ein 
Zindiq (Lat&’if). 2 

_ Hans v. M2ik. 

1 Vgl. J. Gii.dkmeister ZDMG xxxiv, p. 171. 

1 Um die Liste der Beinamen Mar wans IL zu vervollstiindigen, sei noch er- 
wiihiit, d*C er auch den Namen: al-Faras ,das Ffcrd, die Stute 1 (? Ibn al-Qaisa- 
rinl, ohne Erklarnng) trng. Dieser littngt mOglicberweise mit der Bencnnnng al- 
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Der §7 dee Hammwabi-Gesetzes. — Dieser Paragraph ist von 
alien bisherigen Ubcrsetzcrn des Gesetzbuches xniBverstanden worden. 

Ich gcbc zuniichst den Text und die tlbliche, nur unwesentlich 
variierende Ubcrsetzung: 

(Kol. iv) £um-ma a-ve-lum 
4 * Id JtaS 2 >am 43 Id hurdmm 44 Id 
ttrdam Id amtam 45 Id alpavi Id 
kirram 46 Id imiram 47 ft Id mi- 
ivi-ma iuin-iu 48 i-na ya-at vxdr 
a-ve-lum 48 ft Id arad a-ve-lim 
50 ba-lum si-hi 51 ft ri-ilc-sa-tim 
s * H-ta-am 63 ft Id a-na ma-sa-ru- 
tim M im-hu-ur 66 a-ve-lum lu-u 
611 sar-ra-alf id-da-ak. 

Allc Ubersctzer geben Z. 48 ,vom Sohne jemandcs (eines 
Mamies)' wieder. Der Sinn der Bcstimmung ist also nach der all- 
gcmeinen Fassnng ofFenbar folgendcr: 

Miiulerjuhrige (Kinder) und Sklaven sind einer Rechtshandlung 
unflthig, weshalb jedweder miindliche oder auch schriftliche, abcr 
nicht dnrcli Zeugen bekrsiftigte Kauf- oder Depositvertrag, mit 
ihnen geschlossen, nngiltig ist, ja sogar der milndige Kontrahcnt als 
Dieb der Todesstrafe verfUllt. Wohl aber kann auch mit eineni 
Mindcrjilhrigen oder einem Sklaven ein Rcclitsgeschfift geschlossen 
werdcn, wenn der Vortrag in Anwesenheit von Beisitzern (Zeugen) 
schriftlich fixiert wird. 

Gegen diese Ubcrsetzung und Interpretation, die sich aus 
erstercr notwendig ergibt, erheben sich aber gewichtige Einwiindc 
sowohl formeller als auch sachlichcr Natur. 

HimSr zusammen. Dana kSme aber dieser vielleicht eine andere ErklSrung zu, als 
die arabischon Antoren annelunen. Aufierdem f'dhrto Mar win den Titel: 

All! >der fdr Gottes Recht Eintretende’ (ebenda H w lnderoir, Ta’rfy-i Guztde). 

1 So ttbersetzt WisoKtaa; die anderen: ,des mains d’un fils d’un autre* 
(Schzil); ,aus der Hand von jemandes Sohn oder jemandes Sklaven* (Mcjxeb); ,vom 
Sohne eines Mannes oder dem Sklaven eines Manncs* (Peisbh); ,from a man’s son, 
or from a man’s servant* (Hanrat) etc. 


,Wenn jemand Silber oder 
Gold, oder Sklaven oder Magd, 
oder Rind oder Schaf oder Esel, 
oder sonst ctwas vom Sohne 
jemandes 1 oder dem Sklnvcn 
jemandcs ohne Beisitzer (Zeugen) 
und Vertrag kauft oder zur Auf- 
hewahrung annimmt, ist ein Dieb, 
er wird getUtet.' 
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1) WUrc in unserer Bestimmung die Minderjahrigkeit das 
wesentliche jurislische Moment, so mUBtc dies im Texte deutlich 
durch mdr(i)avelim si (trim (,klein‘) ausgedriiekt werden, ebenso 
wie in den §§ 14 und 185, in wolchcn von cinem Minderjiihrigen die 
Rede ist. Wir diirfen dem sonst so klarcn und unzwcidcutigen 
Texte des Gesetzes eine derartige Unklarheit nicht zumutcn. 

2) Nach der tlblichen Deutung wlirdc logischerweise folgen, 
daB cin Kauf- resp. Depositvertrag zwiscben Erwaehsencn, auch ohne 
Beisitzcr und miindlicli geschlossen, rechtsgiltig ist. Indes besagt 
§10 ausdrucklich: Wenn in einem ProzeB wegcn gcstohlenen Gates 
der Kiiufer den Verkiiufcr und die Beisitzcr, vor dcnen or bezahlt 
hat, nicht beibringen kann, er als Dieb angcsehen und getotct wird. 
Da auf einen solchcn Eventualfall, ein Drittcr kilnnte auf das gc- 
kaufte Gut als sein gcstohlcnes Eigentiun Ansprucli erhebcn, jeder 
Kiiufer gefaBt sein muBte, so ist es selbstverstiindlich, daB auch 
untcr Volljilhrigcn jeder Vertnig sich schriftlich vor Beisitzern ab- 
spiolcn muBte, wonn der Kiiufer nicht anders alien miiglichen recht- 
lichcn Angriffen sich anssetzen wollto. 

In Wirklichkeit bestiltigen ja auch die Rcclitsurknnden dicser 
Zeit ausnahmslos, daB jede Rechtshandlung schriftlich vor Zeugen 
vollzogen wird. 

3) Sowohl an der Spitze des Komplexes der Ehebestimraungon 
(§ 128), wic auch der Grnppe der Depositvorschriftcn (§ 122) wird 
das Prinzip festgestellt, daB nur ein schriftlicher Vcrtrag vor 
Zeugen Rechtskraft besitzt. 1 Man erwartet daher auch am Eingang 
der Gruppe der Eigentumsbcstimmungen, die ja im Rechtsleben am 
hliufigsten zur Anwendung zu kommen pflegen, cine analoge grund- 
siltzliche Peststellung seitens des Gesetzgebers. 

In Wirklichkeit cnthiilt auch der § 7 jenes fUr jede Rechts¬ 
handlung grundlegende Prinzip, wenn man Z. 48—49 llbersetzt ,sei 
es aus der Hand eines Freigebornen oder eines Sklaven'. DaB 


1 Auf die printiplelle Bcdcutung dieser Bcdtimmnngen hat D. H. Mf'rxics: 
OutizVuch IJammvrnhu , S. 102, 112 und 110 sohon aufmerk&am gemacht. 
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diese Fassung richtig ist, beweist § 204, wo ebenfalls mdr-avelim 
mit arad-avelim in demselben Sinne einander gegeniibergestellt sind. 

In den Rechtsurkunden kommt meines Wissens der Begriff 
mdr-avelim nur einmal vor, und zwar iv 42% 23—27: J Zxi-ga-gu- 
um a-ua | u Sin-a-bu-iu a-bi-Su ti-la a-bi at-ta i-ga-bi-ma a-ra-an 
ma-ru a-vi-li i-mi-dtc-Su ,Wenn Zugagum (der Sklave) zu Sin-abuSu, 
seinemVater: „nicht bist du mein Vater“ spricht, werden sie (die 
Richter) tlbcr ihn die Strafe der Freigcbornen vevh&ngen.' 


M. Schorr. 


Jataka-Mahabliarata -Parallolen. 

Yon 

H. Otto Franks. 

Meine kritischcn Untersucliungon iiber die Entstelmngsgeschichte 
der kanonischen Pdli-Literatur, die die letzte der unerliiBlichen Vor- 
arbeiten fur meine Piili-Grainmatik bilden, bringen die Aufgabe mit 
sich, das historische Verhiiltnis der Werke dieses Kanons zu einer 
Reihe zeitlicb angrenzender oder muglicherweise angrenzender oder 
schlieBlich in sonstiger Art fUr sie bedeutungsvoller Werke der 
Ubrigen indischen Litcratur zu untersuchen. Um das Buch, das die 
Kritik der Pali-Literatur enthalten soli, nnch Moglichkeit vom Uber- 
maB des Materiales zu entlasten, will ich leicht loslGsbare Teile dieses 
Materiales und bei- oder vorliiufige Ergebuisse in Einzelartikeln vor- 
legen. Im folgenden sollen einigc der vorliandeuen Beriihrungen 
zwischeu den Jatakas und dem Mahabharata erortert wcrden. Was 
ich darttber zu sagen babe, ist ausschlieBlich basicrt auf die Grund- 
lage far die Beurteilung der Pilli-Litcratur, die ich mir in den ver- 
gangenen Jahren geschaffen habc. Weder fUr die Richtung meiner 
Untersuchung noch fur deren Ergebnisse war ich auf Auregungen von 
auBen angewiesen. 1 Ich habe mich, um das auch UuBerlich deutlicher 
merkbar zu machcn, liier nacli Moglichkeit von solchen Parallelen 
fern gehalten, die schon von anderen Gelehrtcn hervorgehoben oder 
untersucht worden sind, auch da, wo ich seit meinem ersten Studium 
der Jfitakas vor 12—15 Jahren die betreffenden, z. B. die Isisiflga- 

1 Abgesehen natllrlich von einigen Orientierungen, die ich Jacobis vor- 
trefflichcm .Mahabharata und den Inditcfun Spriichen entnommen habc. 

Wiener Zeitsdir. t. d. Kunde d. Morgenl. XX. Bd. 22 
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Parallele, sclbst notiert und fUr spiitcre umfassende Behandlung 
zuriickgestellt liatte; die wcnigen Ausnahmen markicre ich durch 
Namensnennung. Wo ich sonst die Prioritat von jemand etwa 
Ubersehen haben sollte. werde icb das Vcrsehcn, sobald ich es 
crkannt babe, bei der nilchsten passenden Gelegenlieit gutmachen. 

Von allgemeincren Resultaten meiner Untersuchungen fUge ich 
hier nur das hinzu, was zum Verstiindnis und zur nutzbringcnden 
Verwertung des hier gegcbenen Materiales wttnschenswert 1st. So 
ist es ncitig, schon im voraus die literargeschichtliche Stellung der 
Jataka-Verse mit wcnigen Worten auf Grand meiner Ergebnisse zu 
skizziercn. Die Masse der Jfitaka-Gallies als Ganzes betrachtet ist 
ein persJJnliches Erzeugnis eines einzigen Autors, d. h., dieser Autor 
hat sie nicht nur zusammengestellt, sondern viele selbst gedichtet 
und umgedichtet oder ausgeflickt und alles in allem ihrer Gesamtheit 
seinen pcrscinlichcn Stcmpel aufgedrllckt. Er hat aber auf der anderen 
Seite vorhandcnc GfitliOs in sein Work mit eingcbaut. Die Prosa ist 
ebenso als Ganzes ein ganz subjektives Machwerk ohne alle kano- 
nischc Dignitiit, zum Teil direkt aus den Fingern gesogen, zum Teil 
aber ist auch sic aus altcrcn, teilweise ebenfalls metrischen Vorlagen 
geformt. Soli also das Jataka-Buch tlberhaupt fUr Sprach- und 
Kulturgeschichte nutzbar wcrden, 1 so ist die unerlaBliche Aufgabe, 
die Herkunft der alten Bestandteile aufzukhiren.® An diesem Teilc 
des Problems kann die spezielle Sanskritphilologie nutzbringend 

1 Yerwunderlich, neben andcrem Verwunderlichen, an Harm Gehcimrat 
WixDiscna Versuch (in scinem Algiervortrag) mein Puli tmd Sanskrit zn wider- 
legen ist daher der Hinweis (S. 11 des Separatabdruckes) auf die Jiltakas als an- 
gebliches Beweismaterial fill' Bnddhas Zeit. Auf eine ausfuhrliche Entgegnung werde 
ich im Interesse meines Arbcitsplanes wohl rerzichten mtissen und nur bei passenden 
Gelegcnhciten auf einzelne Punkte antworten. Eine Entgegnung diirfte ja aber 
auch unntitig sein, wenn man mein Buch rccbt sorgfiiltig studiert und sich wo- 
miiglich auch in mcinc Quellen vertieft. Und wenn man es' widerlegcn oder darilber 
hinaus will, wird uns jede, auch die kleinste, eigenc methodische Untersuchung 
einer Gruppe von Quellen dem Kern der Sache naherbringen und mehr wissen- 
tcbaftlichen N’utzcn stiften, ala die schiinste Allgemein-ErCrterung. [Korrekturnote]. 

1 Einzelne derselben reichen vrabrscheinlich sogar in die indogermanische 
Urzeit zuriick. 
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mitarbeiten, und die Mitarbeit jedcs einzelncn und moglichst vieler 
ist hochwillkommen. 

Die Mah&bh&rata - Stcilen zitiere ich nach dcr Bombayer Aus- 
gabe. Auf die Parallelen in anderen Sanskritwerken gche icli bier 
in der Iiegel nicht ein. 


Mahftbli. II, Adliy. 41, V. 30—41: Jfit. 384. 

Das Mahabhflrata erzilblt: Ain Meeresufer babe ein scliein- 
heiliger hanisa gewohnt, der babe die anderen Vogel durcli seine 
froinmen Reden betOrt, die mit den Worten beginnen: ,Dharmai)i 
carata 1 . . . (Str. 32), sie hiltten ibre Eier in seine Nilhe gclegt, er 
aber hiltte sie aufgefressen / endlieb htitte ein bervorragend kluger 
Vogel Verdacht geschopft, jenen bcobaclitct und auf der Tat ertappt; 
die betrogenen VOgcl batten den Ubcltftter darauf umgebracht. Die 
Jat.-Version weiebt ein wenig ab, docb niclit so sebr, daB man die 
Idcntitilt dcr Erziiblung niebt nocli doutlieb erkennen kiJnnte. Sie 
berichtct: Eine Orientierungs-Kriihe, 1 die Kauflcute auf cinem Schiff 
mit sich flllirten, flog nach dem Untergange dieses Schiffes nach 
einer Insel und imponiertc dann den dort wohnenden Vogeln durch 
den Schein der Heiligkeit, den sie hervorzubringen wuBte, indem sie 
auf einem Seine stand und den Schnabel aufsperrte. Die Gatha, die 
sie zu den Vogeln sprach, beginnt mit denselben Worten ,Dhammam 
caratha' . . die Vogel bi-acbten ihr ihre Eier und Jungen, damit 
sie dariiber wache, und sie fraG dieselben; der Vogclkonig (der 
Bodhisattva) aber, der Verdacht gescbOpft hattc, beobaebtete sie und 
hielt dann vor den hcrbeigeholten Vogeln Gerickt iiber die Kriihe, 


1 Diesen alten indischon Sccfahrerbraucb, Viigcl und zwar Krahen auf dem 
ScliitTe mitzufllhren und eine fliegen zu lassen, wenn man Land suchte, habe ich 
nachgewiesen ZDMG., Bd. 47, S. OOGf. (1803), nicht Dahluann, auf den sich Usekeb, 
Die Sintflutsagen, S. 254, beruft. Daumiaxs, Das MahfilAurata als Epos mid liechts - 
buck 1895, S. 179, und R. Fick, Die sociale Glitdtrung im norddsllichen Indien zu 
Buddha's Zeii 1897, S. 173, haben mich ignoriert. Wenigstens DAULUAyx kann ich 
nachweiscn, daC er es nicht absichtlich get an hat, denn er wilrde nicht cine Taube 
aus der Kriihe gemackt haben, wenn er mich berQcksichtigt hjitte. 

22 * 
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wobei cr mit Bezug auf diese, bevor sie tot gehackt wurde, unter 
anderen folgende Giitha-Worte spracb: Aunani bhanati vdcCtya, anfiaiji 
kayena kubbati, (,Eins l'edet sie mit dem Munde, und das andere 
tut sie in der Praxis'), die inhaltlich der zweiten Hulfte der Str. 41 
des Mahabb. entsprechen: andabhakmnakarmaitat tava vacant atlyate 
(,Dein Tun, daB du die Eier auffriBt, steht niebt im Einklang mit 
deinen Worten'), und die vorhergehende Mabftbli.-Str. leitet diese 
41. Str. mit den Worten ein: Gdthdm apy alra gayanti ye puranavido 
jaudit . . . (,Und mit Bezug bicrauf rezitieren die Kenner alter Gc- 
sebiebten folgende GfltluV . ..). Es ist zu vermuten, daB auch das 
Jataka eine Neubearbeitung jener alten Gescbichte ist und daB 
letztere unter ihren Gatbas eine Gatha enthielt, die begann mit 
Dharmant carata, bezw. eincm dialcktiscben Aquivalent daftir, und 
eine andere, in der auf den Widerspruch zwisclien Worten und 
Taten des Ubeltaters hingewiesen wurde. Es ist in unserem Falle 
freilicb niebt strikte zu erweisen, daB der genetische Zusammenhang 
zwischen der Hababharata- und der Jataka-Version kein direkter, 
sondern nur der der Qucllcngemcinschaft sei, aber wenigstens wahr- 
scheinlicb, denn jede von beiden hat vor der anderen einen Zug 
voraus, der echter aussiekt. DaB der Eierfresser eine Kriilie war, 
bat mehr ftir sicb, als daB er ein hatpsa gewesen sei, umgekehrt 
maoht die kuappere Fassung der Mahabb.-Version eher den Eindruck 
der Echtheit, als die breitgetretene, durcb die Bodhisattva-Theorie 
verunstaltete und durcb die Geschichte des Baveru-J&t. (Nr. 389) 
etwas beeinfluBte des Jat. 384. 

Mahabh. Ill, Adhy. 194: Jat. 151. 

Der Mahar.?i Markarujeya erziihlt den Piiydavas folgende Ge¬ 
schichte: ,Ein Kuru-Konig namens Subotra besuchte die Mahar§is. 
Auf der Rllckkehr (nivytya) begegnete er ( dadaria abhimukhani) 
dem U&inara-Kbnig Sivi, der auf dem Wagcn fuhr. Sie erwiesen sich 
dio eines jeden Alter angemessenen Ehren, aber keiner wollte dem 
anderen ausweichen, weil an Tugenden der eine dem andern sich 
gleich dtinkte. Da erschien Nflrada. „Wus haltet ihr hier einander 
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den Weg versperrt?“* Sie antworteten, dal? von ihnen beiden 
keiner einen Vorrang vor dem anderen hiitte. Nslrada trng dann 
drei 6lokas vor, worauf der Kuru-Konig dem Sivi unter Ehrenbezeu- 
gungen nnd Lobeserhebungcn Platz maclite ( panthOnaip datvd). 
Von den drei Sloken Naradas lautet der 1. und 3. (Str. 4 und 6 
des Adhy.): 

4. Krurafy Kauravya »i ydave mydult JerUre ca Kaurava 
sadhus casudhave sadhuh sadhave ndpnuydt Jcatham | 

C. jayet kadaryaui ddnena satyenanytavddinaiji 

ksamayd krdrakarmdnam asadhuni sad.kuna jayet j 1 

,Der Grausame ist so, Kuru-Kiinig, (auch) gegen den Mild- 
gesinnten, der Mildgesinnte ist so (aueh) gcgeu den Grausamen, der 
Gnte ist gut auch gegen den Nichtguten, wie sollte es ibra nicbt 
gelingen es auch gegen den Guten zu seiu. 

Den HabsUchtigen ttberwinde man durch Freigebigkeit, durch 
Wahrhaftigkeit den Ltigner, durch Geduld den grausam Handelnden, 
den Bbsen durch Gates/ 

Im Jut 151 wird erst Iangatmig geschildert, wie der Bodhisattva, 
geboren als Brahmadattakum&i*a, Sohn des Konigs Brahmadatta von 
Benares, in Takkasihl studierte, nach des Vaters Tode die Herrschaft 
antrat, gerecht regierte und darnni auch gercclite Minister hatte, wie 
cr aber, damit nicht zufrieden, inkognito sein Land bis an die Grenze 
durchstrcifte, urn aus dem Mundc seiner Untertanen zu erfahren, ob 
er nicht doch Fehler hiitte. An der Grenze kehrte er nm ( nivatti) 
und wollte zur Residenz zuriickkehren. Da begegnete er dem 
Kosala-Konig Mallika, der in genau derselben Absicht ausgefahren 

1 Diese Strophe, aber nur die Strophe, nicht die Geschichtc, hat schon Rhys 
Davids mit J. 151, G. 2 in Rnrallcle gesetzt, Buiidhut Birth Storiet, S. XXVII. Icii 
wQrde mir nicbt erlanbt haben, diese l’arallele hier mit aufzufiihrcn, wenn ans B. B. St. 
zu ersehen wSre, daC sicb mehr als die eine Strophe anf beiden Seiten cntsprache. 
Da aber Buys Davids in erster Linie Mahabh. v, 39, 73/4 vcrgleicht, wo nur die 
Strophe, aber nicht die Gescbichte steht, und nur bcilitufig auch Mahabh. in, 194, G, 
so hat auch er selbst die Geschiclite offenbar nicht mit gemeint. Ich teile auBerdem 
seine Ansicht (a. a. O. S. mtvui) nicht, daB die Jfitakas die Vorlage des Mahabh. ge- 
wesen seien. 
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war; sio trafen sich ( alhimukhd ) in einem Hohhvegc. Beide Wagen- 
lenker uuterhielten sich dariiber, wer auswoichen soil©, sie stellten 
fest, daB ihre Hcrrcn an Kang, Alter, GlUcksgtttcrn, Geschlechtsadcl 
sich gleich stiinden und daB also die einzige Auskunft wttre, die 
griiBcre moralische Wttrdigkeit eines von bciden zn konstatieren. 
Der Wagcnlcnkcr des Mallika rlihmte darum seinen Herrn mit den 
Worten der 1. G.: 

Dalham dajhassa khipati Mallilto mu dun & mudurp, 

sddhum pi sadhuna jeti asadhum pi asadhund. 

Etadisu ayam rdjd, maggci uyydhi sdrathi. 

»Den Harten tiberwindet Mallika mit Ililrte, 1 den Mildgesinnten 
mit Milde, den Guten mit Giitc, den nicht Guten mit Unglite. So ist 
dieser Konig: fahre aus dem Wcge, Wagenlenker.' Der Wagenlenkcr 
des Kiinigs von Benares antwortete: ,Wenn das seine Tugenden 
sind, wie sehen dann die Untugenden aus?‘ und sprach dann 
die 2. G.: 

Akkodhena jine kodhani asadhum sddhuua jine, 

jine kadariyaiji danena saccenct alikavddinamr 

Etddiso ayarp rdjd, maggd uyydhi sdrathi. 

,Durch Nichtatirnen Uberwinde man den Zorn, den nicht Guten 
durch Gutes, den Habstichtigen durch Frcigcbigkeit £ etc. 

KOnig Mallika und sein Wagenlenker stiegen daraufhin vom 
W agen und machtcn dem Konig von Benares Plata ( maggarp adaipsu). 
Beide Konige regierten dann in idealer Weise weiter und kamcn 
schlieBlich in den Himmel. 

DaB wir es mit zwei Versionen ein und derselben Erziihlung 
zu tun haben, ist auf den ersten Blick klar. DaB aber eine das 
Original fUr die andere gewesen sei, ist bei der ganz verschiedenen 

1 Man beaclite die verdaebtige Konstruktion, die «ich freilich durch Analogs 
bis ail einem gewissen Grade akzoptabel macbcn lafit, aber doch itntner bodenklich 
bleibt Zu Ubersetzen ,er wlrft die Hilrte des llarten Uber den Haufen*, geht des 
(lbrigen wegen kaum an. 

* Diese zwei Zeilen aucli in Manorathapilrapi, singhalcs. Ausg. S. 268 und 
Par. Dip. nr, S. 09. 
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Ausfuhrung beider ganz unwahrscheinlich. Der Ausfilbrung nach 
kiinnte als Vorlage ja Uberliaupt nur die Mahabhiirata-Version crnst- 
licher in Betracbt kommen, da sie die einfaclicre und durch Ab- 
surditiiten am wenigsten entstellte ist. 1 Aber die Slokas des Nurada 
sind durch die Art der Einftigung in ibre ganz andersartige Um- 
gebung zieinlich deutlich als Zitat charakterisiert. Dazu kommt, 
daC die Mahitbh.-Str. in Mabubh. v, Adhy. 89, Str. 73 c + d + 74 a+b 
in der Form 

akrodhena jayet krodham atadhwji sadhuna jayet | 
jayet kadaryaip danena jayet satyena c&nrtain 
erscheint, also in einer Form, die der entsprechenden Jst.- G. zum 
Teil nllber stebt als Mnhabh. ni, 194, Str. 6. Es mnC also notwendig 
eine altere Originalstropbe angenommen werdcu, aus der aucli die 
beiden Mababb.-Stropben hergeleitct sind. 

Man darf vielleicht sogar als moglich annehmen, daC in der 
Vorlage im Zusammenhang mit dieser Originalstropbe auch in irgend 
einer Weisc von einem Wagenlenker die Rede war. Denn die Halb- 
strophe Mahfibh. i, Adhy. 79, Str. 8 a -{-b Yah samuipatitaip krodham 
akrodhena nirasyati, die ihrem Gedanlcen nacb docli eng mit unserer 
Strophe zusammengehiirt, stebt dort unmittelbar neben einer Strophe 
(Str. 2), die vom wahren Wagenlenker spricht: 

Yah samutpatitagi krodham nigrhndti hay am yatha 
sa yantety ucyate sadbhir na yo rasmisu lambate \ 

Und im Dhp. gebt geradeso der mit Jat. 151, G. 2 identisclien 
G. 228 Akkodhena jine kodharp . . . unmittelbar die G. 222 
Yo ve uppatitam kodharp rathaip bhantatp va dhdraye 
tam ahani sBLrathirp brBmi rasmigg&ho itaro jano 
voraus. 8 Die Ahnlichkeit dor Gedankcnfolge beider Gfitbas im 
Mabubh. und im Dhp. ist ein Grand mehr, auf ein gemeinsames 
Original zu schlieCen, in dem zwei ilhnliche Gfithas zusammen- 
gruppiert waren. 

1 Die Bedenklichkeit der Konstruktion der PSli-GSthS ist ebenfalls in Be- 
trackt zu ziehen. * Sielie untcn. 



324 


Otto Franks. 


Mahilbh. nr, Adhy. 312 + 313: Jilt. 6. 

Yudhisfchira schickte seine (rechten und Stief-)Brlider einen 
nach dem andern zu einem Teich Trinkwasser zu liolen. Ein Yaksa, 
der den Teicli im Besitz lialte, vevlangte aber von jedem cinzelnen, 
erst die Rsltsel zu liiscn, die er ibm vorlegen wcrde, und tiitete einen 
nach dera andern, als sie, ohne sick an die Bedingung zu kehren, 
sich sofort liber das Wasser bermachten (Adhy. 312). Als keiner 
von ilinen wiederkehrte, kara Yudhisthira selbst an den Teich und 
fand seine Brttder tot (Adhy. 313, Str. iff.). Es fiel ihm auf, daB 
keine fremden FuBspuren zu sehen waren (jnidcvqi nehasti kasyacit 
Str. 21). Er lieB sich dann seinorseits auf die Ltisung der Ratsel 
ein und beantwortcte richtig alle Rlltselfragen. Uber einige davon 
spreclio iclt noch unton. Der Yaksa will ihm dann eine Gnadc 
erweisen und einen von Yudhi§{hiras Briidern wieder zum Leben 
erwecken, Yudhisthira soli bestimmen, welchen. Yudh. wiihlt einen 
seiner beiden Stiefbrllder, Nakula (Str. 123). Auf die verwunderte 
Frage des Yak$a, wanim gerade einen Stiefbruder, antwortet er 
zueret mit einigen Strophen Uber den Dharma (Str. 128—180) und 
sagt dann, MadrI sei ebensogut die Gattin seines Vaters gewesen wie 
KuntI, jede von ihnen solle einen Sohn am Leben behalten. Der 
Yaksa schenkt ilun darauf das Leben aller vier BrUder. 

Das Devadhammajiltaka (Nr. 6) 1 berichtet folgendes: Der 
Bodhisattva wurde als Sohn des Kbnigs Brahmadatta von Benares 
geboren. Er bckam noch einen jUngeven Bruder Candakumfira. 
Ihre Jfutter starb frlili. Der Vater nahrn dann eine zweite Gattin, 
die ihm ebenfalls einen Sohn, Suriyakum&ra mit Namen, schenkte. 
Aus Freude liber die Geburt gewHhrte ihr der Klinig einen Wunsch. 
Sie behielt sich die AuBerung desselben auf spilter vor und forderte 
dann, als ihr Sohn erwachsen war, fur diesen die Thronfolge. Der 
Konig wollte ihr nicht zu Willen sein, aber auch seine alteren 
Sbhne vor Hofintrigue und Meuchelmord in Siclierheit bringen und 
veranlaBte sie, bis zu seinem Tode in der Waldeiusamkeit zu leben. 


1 Vgl. *ucb Dhanmiapada-Kommentar, ed. 1’ausboli., S. 303 ff. 
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Aber auch Suriyakumara schloB sieli ihnen an. Im Walde schickte 
daun der Jllteste Prinz, der Bodhisattva, den Suriyakumara zu einem 
Teiche nach Wasser. Diesen Teich hatte aber ein Wasscrdiimon 
von Vessavaya als Eigentmn angewiesen erbalten mit deni Recht, 
alle znm Wasser binabsteigenden fressen zu dllrfen, die die Frage 
nach den Besitzern des deva-dhamma nicht zu beantworten wUBten. 
Da Suriyakumfira es nicht konnte, zog ihn der Rakkliasa ins Wasser 
und brachte ilin vorlitufig in seine Behausung. Ebenso erging es 
dann dem rechten Bruder des Bodhis., Candakflmara, den der Bodbis. 
dem Suriyak. nacligeschickt hatte. Zuletzt trat der Bodhis. selbst 
an den Teich, ausgerustet mit Schwert und Bogen (kkagga, dhanu ), 
geradeso wie in der Mahabh.-Version Aruya mit Schwert und Bogen 
( khadga, dhanvs) dem Yaksa hatte zu Leibe gehen wollen (Adhy. 312, 
Str. 22), er sah, daB beider Brllder FuBspuren zum Wasser (aber 
nicht wieder lieraus) fuhrten (dvinnam pi otaranapadavalaf>ja>!i disvd). 
Er beantwortete dann die Frage des Damons nach den devadhamma- 
Besitzenden, erhielt die Erlaubnis, sich einen Bruder zurlick zu 
erbitten, erbat den Suriyakumara und molivierte diese Bitte damit, 
man wUrde, wenn er mit dem Bruder Candak., aber ohne den Stief- 
bruder Suriyak. zurlickkehrte, denken, sic batten diesen umgebraeht. 
Der Damon schenkte ihm gerUhrt auch bier das Leben beider Brllder 
und wurde vom Bodhisattva bekehrt. 

Fttr die Beurteilung des historischen Verhiiltnisses beider iden- 
tischen Erziihlungen sind wenig konkrete Anhaltspunkte vorhanden. 
So viel wird man aber sagen diirfen: Die Mahabh.-Form kann 
nicht vom Jat. abhangig sein; und das Jat. zeigt auch abgesehen 
von der aufgepfropften Bodhisattva-Theorie Spuren von Nicht- 
originalitut. Es ist davon die Rede, daB der Ditmon die Wasser- 
trinkenden fressen soli, aber er friBt sie nicht, sondern steckt sie 
in sein Haus. Es ist auch eine gewisse Abhangigkeit vom Ramfiyaya- 
Gedanken 1 zu erkennen. G&thft-Verwandtschaft zwischen unserer 

1 Icli sage mit Absicht nicht ,vom R5m5yalla , , sondern vom .RamSyaua- 
Gedankeu*. — Wcnigstens die Bcaiehung zum RSm5y. sah schou A. Weber, ,t)ber 
das Ramayaya*, Abharxdlungen der Preutt. Akad. 1S70, phil. K1, S. 2. 
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Mah&bh.-Partie und dem Jut. 6 ist nicht vorhandcn. Wolil aber finden 
wir anderwiirts Parallelen zu einigen Strophen und Strophenteilen 
des Adhy. 313. 

Str. 30 a beginnt mit Ma tata . . wie schon in Adliy. 312 
mehrere Strophen, z. B. 12. Denselben Anfang haben J. 377, G. l,a; 
J. 521, G. 23, a; J. 542, G. 119, b, 120, b; P. V. in, 7, 5, b. Das war 
also in der vor MahabhArata- und Jataka-KompiJation vorliegenden 
oder umgehenden Poesie augenscheinlich eine sehr gelaufige Ver- 
bindung. 

Str. 36, c yakso *,ham asmi bhadrarp ie: J. 458, G. 4, a yakkho 
’ham asmi kalydni ; P. V. n, 8, 10, c und n, 9, 11, c yakkho * ham 
asmiip (und asmi) paramiddhipatto. 

Str. 46, d satye ca pratititfhati: J. 534, G. 55, d sacce c’assa 
patifthito. 

Str. 55 Kin t 8vid Gvapat&rii dresfham kiiji svin nivapatdrp varam 

kiip svit prati#thamandnilm kirn svit prasavatarp varayi ? j 
Str. 56 Varlam avapat&rp irestharp bljarp nivapataip vararp 
gdvah pratisihamdnandip putrah prasavat&rp varah j 

,Was ist das Beste der AusgieBenden, was das Vortrefflichste 
der Hinwerfenden, was das vortrefflicliste Wcsen unter den gelienden, 
was das Beste von don Zeugenden?* 

,Regen ist das Beste der AusgieBenden, Samen das Vortrefflichste 
der Hinwerfenden, Kiihe unter den gelienden Wescn, ein Sohn ist 
das Beste von den Zeugenden.' 

Durch frcierc TJbersetzung konnte man diese Siitze fiir die 
nachstliegenden Anforderungcn an Logik und Geschmack etwas ein- 
renken. Ich habe darauf verzichtet, weil ich zweifle, ob diese 
nachstliegenden hier die berechtigten sind. 

Wir finden im DevatSsaipyutta Kap. 8, § 4 (S., Bd. i, S. 42) 
folgende nabe verwandten Strophen: 

Str. 1 Kimsu uppatatarr i se{fhaip, kinisu nipatataip varam 
kirpsu pavajamdndnatp , kimsu pavadatani vararp ? 

Str. 2 Bljarn uppatatarp settkarp, t mfthi nipatataip vara 
g&vo pavajamandnam, putto pavadatarp varo \ 
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,Was ist das beste von den aufgehenden Dingen (d. h. ent- 
weder: beim Siien aufflicgcnd, oder: aufkeimend?), was das vor- 
trefflicbste von den niederfallenden, welches ist von den gehenden 
Wesen und welches von den sprechenden das vortrefflichste ?' 

,Der Same ist das beste von den aufgehenden, der Regen von 
den niederfallenden Dingen, die Ktihe sind von den gehenden Wesen 
die vortrefflichsten und der Sohn ist das vortrefflichste unter den 
sprechenden.' 

Die Pali-Version dieser zwei Strophen erscheint mil- im Ganzen 
als die natllrlichere und logischcre. Aber der Samyutta-Nikfiya ist 
darum sicherlich nicht als Vorlage des Malifibh. zu denken. Die 
Abweichungen beider Version en sind trotz aller Ahnlichkeit doch so 
starke, da£5 sie nur bei der Annahme eines indirokten Vcrwandtschafts- 
verhaltnisses erklftrlich crscheinen. Der Sainy. Nik. ist ja auch seinem 
ganzen Wesen nach ein sekundiires, ein Sammelwex’k. Auf der 
anderen Seite fallt an den difierierenden Worten doch ein gewisser 
Gleichldang auf, so dafl es, wic oft in diesen Fallen, nahe liegt 
daran zu denken, dafl diese Strophen aus dem Gedlichtnis nach 
Gehorreminiszenzen reproduziert wurden. 

Str. 63 Kirp svit pravasato mitrarp kirp svin mitrarp gybe sataJi 
aturasya ca kiwi mitram kirn svin mitrarp. mari$yata!i | 
Str. 64 Sdrthah pravasalo mitrajji bhdryd mitrarp grhe sataJj. 
aturasya bhisau mitrarp danarp mitrarp mai'isyataJ.t | 

, Welches ist der Freund des Reisenden, welches der Freund 
des Hausbewolmers, welches der Freund des Kranken und welches 
der Freund desjenigen, dessen letzte Stunde gekommen ist?' 

,Die Karawane ist der Freund des Reisenden, die Gattin der 
Freund des Hausbewolmers, dor Arzt der Freund des Kranken, und 
Freigebigkeit der Freund desjenigen, dessen letzte Stunde ge¬ 
kommen ist' 

Devatfisarpyutta Kap. 6, § 3, G. 1. u. 2 (S., Bd. i, S. 37): 

Str. 1 Kirpsu pathavato (v. 1 . pavasato ) mittarp kirpsu mittarp 
sake ghare, 

kiip mittarn atthajatassa kirp mittarp sampardyikarpt 



328 


Otto Franks. 


Str. 2 Sattho pathavato mittavi maid mittanx sake ghare, 
sahayo atthajatassa hoti mittarri punappunani, 
say aril katdni puMdni tain mittam samparayikam | 

,Welches ist tier Freund des Reisenden, welches der Freund 
im eigenen Hause, welches der Freund des Bediirftigen, welches 
der Freund im Jenseits 

(Die Karawane ist der Freund des Reisenden, die Matter der 
Freund im eigenen Hause, der Gefslhrte ist immer wieder der Freund 
des Bediirftigen, die guten Werke, die man selbst getan hat, sind 
der Freund im Jenseits.* 

Im DevatSsaryiyutta des S. bestehen die Kapitel 6—8 aus- 
schliefilich aus solchen R&tsel- und Antwortstrophcn, geradeso wie 
unser Mahabh.-Adhyfiya eine ganz lange Reihe dersclbeu Art enthillt. 
Es ergibt sich aus allem zusammengenommen wohl als Tatsache, 
daG vor der Entstehungszeit des Saipy.-Nikaya und vor der unseres 
MahRbharata ein ganzer Scliatz solcher Riltselstrophen im Umlauf war, 
aus dem sowohl der Saijiy.-Nikaya- wie der betreffende Mahabh.- 
Verfasser, unabhiiugig von einander, schOpften. 

In einem anderen Falle hat an Stelle des Saipy.-Nik. der 
Sutta-NipSta aus diesem Schatz zufallig ein und dasselbe Strophen- 
paar herUbergenommen wie auch das Mahabh.: SN. 1032 a -f- b -f- 
1033a + b entspricht Mahabh. Str. 81a-j-b + 82a-|-b: 

Mahabh. 81: Ken a svid avrto lokah kena svin na prakdsate . .. 

82 : AjiiSnen&vrto lokas tamasil na prakdiate .... 

,Womit ist die Welt umlilillt, warum ist sie nicht der Erkenntnis 
zug&nglich . . .?' 

,Mit Unerkennbarkeit ist die Welt umhUllt, wegen ihrer Dunkel- 
heit ist sie nicht der Erkenntnis zuganglich . . .* 

S. N. 1032: Kena ssu nivuto loko kena ssu na ppakdsati . .. 

S. N. 1033: Avijjaya nivuto loko veviccha pamddd na ppa¬ 
kdsati . .. 

. . .,wegen des unpliilosophischen (lfissigen) Denkens ist sie 
nicht der Erkenntnis zuganglich*. (Im Ubrigen wie vorhin.) 
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[Exkurs bis S. 331, Z. 5. 

Aus diesem selben alten Schatz von Ratsolsprllcheu stammen 
wolil auch die parallelen Strophenpaare Mali abb. xn, Adhy. 175, 
Str. 8 + 9 + 10a + b (und Adhy. 277, Str. 8 + 9): 

J. 538, 6. 103 + 104 und Devata-Saipy. 7, 6 (S., Bd. i, S. 40). 
Mahabh.: Str. 8 Katham abhydhato loka/i kena va parivaritah 

amoghcJ.i kdh. patantlha kini nu bhlsayaslva mam | 
Str. 9 Mrtyunabhyahato loko jarayii parivd.rit.ah 

ahoriitrah patanty ete nanu kasman nu budhyase | 
(In Adhy. 277, Str. 9 . . . patantlme tac ca kasmOn na budhyase.) 

Str. 10 a + b Amogha r&trayas cdpi nityam ay&nti y&nti ca. 

,Wieso sind die Mcnscheu heiingesucht, und wovon umringt, 
welclie erscheinen hier auf Erden nie ausbleibend, was schreckst 
du mich?* 

,Vom Tode sind die Menschen heimgesucht, vom Alter 
umringt, Tag und Nacht erscheinen hier auf Erden. Warum merkst 
du nichts?' 

,Nie ausbleibend kommen und gehen in Ewigkeit die Nachte‘... 
Jftt. 538, G. 103. Kena-mabbhoJiato loko kena ca parivarito, 

kOyo amogha gacchanti, tam me akkhohi pucchito. 

G. 104. Maccun abbh&hato loko jar ay a p ar iv&rito 

raty& amogha gacchanti, evairi j&nahi khattiya. 
Devata-S. 7, 6, 1 Kenassu * bbhahato loko kenassu parivarito 
kena sallena otinno etc. 

2 Muccunabbhahato loko jar&ya pariv&rito 
tanthasallena otinno etc. 

Diese letztc G. 2 ist auch = Thag. 448. 

Es sieht aber beinahe so aus, als ob wir zwischen jenem alten 
fluktuirenden Rillselschatz auf der einen Seite und dem Mah&bh. 
und Jfit. auf der anderen noch eine vermittelnde schon fester um- 
grenzte Quelle einzuschalten hatten, in der unser letzterwahntes 
Stroplienpaar schon in eincr gauz bestimmten Umgebung festgelegt 
war. Denn auch die vorangehende Str. 7 des Mah&bh. sowohl in 
Adhy. 176 wie Adhy. 277 hat gewisse Beziehungen zur vorher- 
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gchenden G. 102 ties Jat., und Adhy. 175, Str. Ila-f-b4-12n-|-b 
= Adhy. 277, Str. 11 entspx-echen G. 101 des Jataka. 

Mabftbh.: Str. 7 Emm abliyaliate loke samantat parivQrite 

amoghasu patantisu kirn dhjra iva bhasasa | 1 

,Was redest du so weise, da doch die Menschen so heiingesucht 
and auf alien Seiten umringt sind, nnd da die nie ausbleibenden 
fortgesctzt erscbeinen ? ! 

Jat. G. 102: Niocam abbhdhato loko niccah ca parivdrito, 
amoghasu vajantlsu kini main rajjena siilcasi? 

,0bne AufhOren sind die Menschen bcimgesucht und ohne Auf- 
hiiren umringt; was salbst du mich zum Kiinig, da die nie aus¬ 
bleibenden fortgcsetzt dahingehen?' 

Das auf beiden Seiten Ubereinstimmcnde ist zuniichst die Auf- 
stellung eines frappierenden mystisch klingenden Satzes, dessen Inhalt 
wegen seiner viol zu allgcmein gehaltenen Formulierung unfafibar ist, 
und die weitcre Tatsache, dafi dieser Satz dann die Frage und darauf 
wiedcr die Antwort vcranlaCt, die in unserem angefuhrten Strophcn- 
paar zum Ausdnick kommen. Es stimmt ferner der ganze Bau von Str. 7 
und G. 102 liberein, und verscbiedene Wendungen darin sind identisch. 
Mahabb. Str. lla -f- b: ratryarri ratryaip vyatitayam ayuv alpataram 
yadd, 

12a -(-b: g&dhodake matsya iva sukhani vindeta kas 
tadd. 

,Da mit jeder entschwundenen Nacbt das Leben ktlrzer wird, 
wcr miichte da sich noch bebaglich fdhlen? Man gleicht ja dem 
Fisch im seichten Wasser.‘ 

J. G. 101. Yassa ratyd vivasane dyutp appataram siyii 

appodake va maccliSnarp kin nu komarakam tahirp j* 

1 Mahabh. xn, Adhy. 821, Str. 18: 

AlptyunabhydhaU lolce janu/d paripvlilt 

amogh&tu paUmlifu dhannapolena sarnlara 
beruht auf Adhy. 175, Str. 7 bis 10, bavr. auf deren Quelle. 

* Die Strophe Ms. Dutr. de Rh. C* 0 6, deren ZusammengchUrigkcit mit 
unscrcr Jit,- und Mahabh.-Strophe LOdkks zuerst geeehen hat, ist naturlich nur im 
zwciten Grade verwandt, sic rcproduziert einfach die Jut-Strophe. 
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Ein Reflex des alten, sowohl Mahabh., Adhy. 175, Str. 7—10, wie 
J. 5S8, Str. 102—104, zugrande liegenden Literatursttlckes mag danu 
auch S. N. 581a-f-b sein: 

Evam abbhdhato loko maccund ca jardya ca. 

Evam stimmt zu Mahabh. Str. 7, dev Nom. abbhdhato loko zu 
J. G. 102, maccund ca jardya ca zu Mahabh. Str. 9 odcr J. G. 104, 
und das Wort dhlrd in SN. 581c tasmd dhlrd na socanti zusammcn- 
gehalten mit dem dhirah von Mahabh. Str. 7 lilflt an die Moglichkeit 
denken, dafl das unbekannte Original ebenfalls das Wort dhlra 
enthielt. 

Die Wendung samantat parivdritc Mahfibh. Str. 7, b ist den 
Pfili-Gathas auch nicht unbekannt, und, wenn sic in der unbekannten 
VorJage stand, nur abgesplittert und an andere Stellen gewelit. 
Aber ebensogut kaim sie auch eines der vielen geflilgelten metrischen 
Worte gcwesen sein, die in der Luft lagcn und nach Bedarf bald 
hier bald dort festgehalten wurden. Ygl. J. 543, G. 89, b samanta 
parivdritaiji ; J. 546, G. 8, b (Bd. vi, S. 397) samanta parivdritd; 
V. V. xlvi, 2, d samanta parivdrito.] 

Ich kelirc zurttck zu Mahabh. m, Adhy. 313. 

Str. 116, b gacchantlha Yam&layam vgl. J. 647, G. 162, d gac- 
chanti Yamasadhanani. 

In Str. 123 b vergleicht Yudhisthira den Nakula mit einer hohen 
Shorea robusta: brkacchala ivotthitah, in J. 543, G. 196, b wird der 
Bodhisattva damit verglichen: brahasdlo va pupphito. 

Str. 125, a Yasya ndgasahasrena vgl. J. 531, G. 60, a Yassa 
nagasahassdni. 

Str. 128: Dharma eva hato hanti dharmo rak§ati raksitali 1 

tasmad dhamiani na tyajdmi md no dharmo hato ’vadhlt \ 

,Wenn das Rccht verletzt wird, so verletzt es wieder, wenn 
es gehtttet wird, so htltet es wieder; darnm lasse ich nicht vom 
Recht, damit es nicht, verletzt, uns verletzc/ 


1 Pad* b auch z. B. in, 30, 8, b. 
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Jat. 422, G. 1: 

Dhamtno have halo hanti , ndhato hand kandnayi, 

tasmii hi dhammarp na hane md tain (Bdf. tvai\i) dhammo 
hato haul \ 

,Wenn das Recht verletzt wird, so verletzt cs wiedcr, nicht 
verletzt, verletzt es niemanden, darurn moge man (mogest du) das 
Recht nicht vcrletzen, damit es nicht, verletzt, einen (dicli) wieder 
verletze.' 

Wie liaben wir nun das Verhilltnis von Mah&bh. nx, Adhy. 312 
-f 313: J. 6, von dem wir ansgingen, zu beurteilen? 1st eine 
Urform der Erziihlang anzunehmen, die alle oben verglichenen 
Parallelen in sich umfaCte, und von der das Jstaka eine sehr starke 
Verkilrzung w&re? Schwerlich. Vielmehr handelt es sich, wo nichts 
andres besonders nachweisbar ist, in den mcisten derartigen Fallen 
wohl nrn Einzelmotive, die aus dem vorhandenen Literaturbesitz auf- 
genommen wurden und die jeder von beiden Kompilatoren selbst- 
stitndig nacli Willkttr mit Stoffen dessclben Ursprungs verkntipfte, 
durch deren Adoptierung er sich dann mit dritten Werken berUhrtc, 
in die durch Zufall je eins dieser selben Stiicke libergegangen war, usf. 

Mahfibh. v, Adhy. 37, V. 44ff.: Jat. 272 und Jat. 521, G. 27—29. 

Im Mahabh. spricht Vidura zu Dbrtara§p-a unter anderen fol- 
gende Strophen: 

Str. 44 Tava putratataip caiva KarnaJi pafica ca PandavaJi 
prthivlm anuMseyur akhildrp sdgar drub arum | 

45 Dhdrtara-tfrd vanarp raj an vydghrah Pdndusutd matah 
md vanarp chindhi savydghrarp md vydghrd nlnaian 
van at| 

46 Na syad vanam rte vyaghrdn vydghrd na syur rte vanarp 
vanarp hi raksyate vydghrair vydghrdn rakrnti kdnanam \ 

,Deine hundert Sbhne, Karga, und die fiinf Psndu-St>bne wurden 
die ganze meerumkleidete Erde beherrschen. Die Dhvtara§tra-Sc5hne 
sind, KOnig, der Wald, als Tiger kiinnen die Paydu-Sbhne gelten, 


J ataka-Ma ii abh ar ata-Pa r a llelen. 


333 


zerstore nicht den Wald, del* die Tiger birgt, und miJgen nicht die 
Tiger aus dem Walde beseitigt werden. M«ge der Wald nicht ohne 
Tiger, und mogen die Tiger nicht obnc Wald sein; der Wald wil’d 
durch die (drinbefindliclien) Tiger geschtitzt, und die Tiger beschiitzt 
(umgekehrt) der Wald/ Der Gedanke kehrt otwas variirt wieder 
in Str. 64: Vanaifl rdjarns tava putro 1 'nibikeya sinikdn vane 
pdn<)avdr[i8 tdta viddhi siyihair vihlnayi hi vanavx vinaSyet simhd 
vinatiyeyur ha rte vanena. 

Ganz ithnliche Strophen finden sich sclion im 29. Adhy., Str. 54 
und 55: 

Str. 54 Vanatri raja, Dhrtardsfrah saputro vyaghrus te vai Sail- 
jay a Punduputruh 

md uanaijt chindhi savydghravi md vydghrd nlna- 
san vandt | 

Str. 55 ntVuano vadhyaie vydghro nirvydghraiji chidyate 
vanam 

tasmud vydghro vanani raksed vanaiji vydghram ca 
pdlayet \ 

,Ein Wald ist Kcinig Dhr. mit seinen Siihnen, die Tiger, Sanjaya, 
sind die Ps?<Ju-Si)hne, zerstore nicht den Wald' etc. ,Ohne Wald- 
(schutz) wird der Tiger erlegt und ohne Tiger(gefahr) wird der 
Wald abgebolzt Darum (kann man sagen): der Tiger schiltzt den 
Wald, der Wald den Tiger.' Die beiden Strophen sind hier in ganz 
natiirlicher Weise mit der vorhergchendcn (53) verbunden, die den 
Yudhiijthira mit einem Baume vergleiclit. 

Der Inhalt von Jat. 272 ist in kurzem folgender: Der Bodhisattva 
war cine Baumgottlieit im Walde. In diesem Walde wohnten auch 
LOwen und Tiger. Das Aas des durch diese erlegten Wildes ver 
pestete den Wald. Eine andcre Baumgottlieit sprach deshalb dem 
Bodhis. die Absicht aus, die Bestien zu vertreiben. Der Bodhis. 
riet ab, denn die Biiume, die Wohnungen der Baumgottheiten, 
wttrden geschtitzt ( rakkhiyanti ) durch die Anwesenheit derselben, 


1 Dio Calc. Au«g. hat team tapuiro statt lava putro. 
Wianar Zoitschr. f. d. Kuala 4. Morgfcul. XX. B4. 
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wenn aber keine Lciwen und Tiger mehr da seien, wi'trden die 
Menschen furcktlos werden, die Biiume fallen und so die Baum- 
gottlieiten heimatlos raachen. Jene aber fiibrte trotzdem ilire Absicht 
aus. Da kamen die Menschen und schlugen den Waldteil, in dem 
diese Baumgottheit wohnte, ab. Sie flehte darauf die LOwcn und 
Tiger, die ihre Zuflucht in dem anderen Waldteile gefunden batten, 
in einer GathS an, zurilckzukehren. Die Gatha lautet: 

Etha vyagghd nivattavho paccametha mahdvanairi 
md vanai )i chindi nivyag gharry vyagghd md hesu nibband 
,Kommt, ihr Tiger, kehrt um, kehrt zurllck in den groCen 
Wald, der tigerlose Wald soli nicht abgchauen werden, die Tiger 
sollen nicht waldlos werden/ 

Es ist ganz klar, daft jene Mahabkarata-Stellen und das Jataka 
zusammengehOren, aber auch ebenso klar, daft das Jat dem ur- 
sprtinglichen Gedanken schon sebr fern gerllckt ist; das Mahabh. 
steht ihm sicherlicb sehr viel naher, denn was im Mahabh. ein 
sinnvolles Gleichnis 1 ist, ist im Jat zu einer liippischen ttbernattir- 
lichen Wirklichkeit umgeandert. Daft das Mahabh. nicht selbst die 
Vorlage gewesen sei, laftt sich zwar kier nicht sicher beweisen, 
aber wenigstens als wahrsckeinlich hinstellen, weil jede der beiden 
Parallelversionen des Mahabh. etwas Speziellcs mit dem Jat. gemeinsam 
hat und so die Annahme einer alien drei Versionen zugrunde liegenden 
gemeinsamen Quelle das n&chstliegende ist. Allerdings weckt der 
Gleichnisgedanke seiner Natur nach die Vermutung, daft in diesem 
Fallc jene Quelle eine Erz&hlung von ganz ithnlicher Grundidee 
wie das Mahabh. gewesen sein dttrfte. 

Im Adhy. 37 steht ganz in der Nahe der oben angeflihrten 
Strophen noch eine andere Stropliengruppe, die einer Jfltaka-Gfttha- 
gruppe cntspricht: die Str. 52—55 sind im Groften und Ganzen 
identisch mit Jat 521, G. 27—29. 


1 FOt einen ubrigens auch sonst wicderkcb tendon Gedanken, vgl. z. B. r, 
Adhy. 36, Str. 72: DhdrCardf(ialf. Pdncjavdn pdlayantu, Pdndoh. tutat Cava puCramJ 
ca p&rtfu. 
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52 Balaiji pailcavidham nityam puru-fSndip. nibodha me 
yat tu bahubalarri nama kanistliaip. balam ucyate | 

53 Amdtyaldbho bliadram te dvitiyaiji balam ucyate 
tytiyaiji dhanalabham tu balam ahur manlfiqah | 

54 Yat to asya sahajam rdjan pitrpaitdmahavi balam 
abhijatabalayi nama tac caturthaiji balaiji smytarp j 

55 Yena to etdni sarvd\ii saqigrhltdni Bhdrata 

yad baldndni balairi 6re$(hani tatprajfidbalam ucyate | 

,Lerne von mir die fllnferlei Krilfte, die den Menschen eigen 
sind: die Kraft der Anne heiBt die geringste Kraft; der Besitz 
eines Ministers, a la bonheur, heiBt die zweite Kraft, die dritte Kraft 
nennen die Weisen den Besitz von Reichtum, die Kraft aber, die 
einem von Vater und GroBvatcr her angcboren ist, Konig, die Kraft 
guter Abknnft, die gilt als die vierte Kraft; aber als die beste von 
alien Krilften, in der alle diese genannten inbegriffen sind, Bharata, 
wird die Kraft der Kluglieit bezeichnet.' 

Jilt. 521, G. 27 Balain pailcavidhaiji loke purisasmvji mahaggate , 
tattha bdhabalatji 1 ndma carimarti vuccate balaiji 
bhogabalafi ca dlghuvu dutiyaiji vuccate balaiji j 

28 Amaccabalaii ca dlghdvn tatiyaiji vuccate balairi 
abhijaccabalafi c’eoa taiji catutthairi asarnsayaip 
ydni c etdni sabbdni adhiganha t i pancjito \ 

29 Tarji baldnairi balani sefthaiji aggani palUldbalaiji 
balain . .. 

Aber diese Verse stclien im Mahftbhfirata und Jfttaka in ganz 
verscliiedenem Zusammenhang, und es fehlt so, wenn ich recht sehe, 
an einem Anhaltspunkte zur Beurteilung der Provenienz. Die Ana- 
logie anderer Parallelen rnacht es aber nattkrlich wahrscbeinlich, daB 
auch hier beide Wcrke unabhangig von einander Ulteres Literaturgut 
verwertet haben. 2 

1 Bd. bahuMam. 

1 Etna dritte parallels Gatliagruppc, MahSvastu Bd. i, Z. 9 —14, ist, als vom 
Pill-Kanon abhsingig, fiir die Beurteilung der Bcziehungen znm MaliAbh. be- 
deutungslos. 
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Mahiibh. xu, Adky. 11: Jfit. 393. 

JIahabh.: ,Arjuna sprach: Hier erzithlen sie folgende alte Ge- 
schickte (Itihasam puratanaiii) von einer Unterkaltung des 6akra 
mit BUfiern, du Bharata-Filrst. 4 Eine Anzahl ganz jugendlicher 
Bralunanen aus guter Familie zog sich als Einsiedler in den Wald 
zurllck. Indra, dem sie leid taten, verwandelte sich in einen gold- 
farbigcn Vogel und redete sie in dieser Gestalt mit folgenden l 1 /, Str. 
(4 c -f d + 5) an: 

suduskctram manusyaU ca yat krtarrx vighasdiibhih | 
punyaiji bhavati karmedarri prasastain, caiva jivitarp 
siddharthcis te gatim mukhydrn praptd dharmaparayanaJi | 
,Schwer fllr Menschen und heilig ist das Tun derjenigen, die 
von ihnen ttbrig bleibender Speise leben, und rtihmlick ist ihre 
Lebensweise; sie, denen Heiligkeit das hUckste Streben ist, em- 
pfangen ikren Lohn und gelangen zum schonsten Ziele. 4 

Die Einsiedler sprachen darauf untereinander die Str. 6: 

Aho batdyam iakunir vighasaian praSav.xsati 
asman nunam ay am sdsti vayam ca vighasa&inah | 

,Hort, jener Vogel preist die Speiseresteesser, uns also preist 
er, wir sind ja Speiseresteesser. 4 
Der Vogel sprach Str. 7: 

Naharji yusmdn p raSanxsdmi pafxkadigdhdn rajasvaldn 
ucchistabhojino mand&n anye vai vighasdiinah | 

,Ich preise nicht cuch mit Dreck beschmierte schmutzige 
Uberbleibselessende Toren, ganz andere wahrlich sind die (von mir 
gemeinten) Esser von Speise, die ubrig geblieben ist. 4 

Sie antworteten in Str. 8: .. . Sakune bruhi yac chreyo ,Vogel, 
sprich, was besser ist! 4 . . . 

Der Vogel gibt ihnen in einer Reihe von Strophen Auskunft, 
von denen Str. 23 c -f- d + Str. 24 lauten: 

gdyam pr&tar vibhajyannam svakutumbe yathdvidhi \ 
dattvd ’tithibhyo devebhyah pitj-bhyah svajandya ca 
avaSiffdni ye ’Snanti tan ahur vighasd&ina[t | 
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,Diejenigcn, die abends und morgens in ihrem Hause nach 
Vorschrift die Speise austcilen, den Glisten, den Gottern, den Manen 
und den Ihren geben und dann essen, was ihnen noch ubrig gc- 
blieben ist, die nennt man (wahre) Speiscresteesser.* 

Das Jat. 393 erziihlt: Bodhisattva war Gott Sakka. Da ent- 
sagten sieben Brttder der Welt und wurden Einsiedler im Mejjha- 
Walde, aber sie gaben sich, wohlgenUhrt, wie sie waren, nicht den 
Bfbungen, sondern allerlei Spiel hin. Sakka beschlofi ihnen ins 
Gewissen zu reden, verwandelte sich in einen Papagei und sprach 
als solchcr zu ihnen die Gathfi 1: 

SusuJchagi vata jlvanti ye jand vighdsddino, 
diffhe va dhamme pasaxpsd, samparaye ca suggati j 1 
,Gllicklich fUrwahr leben die Menschen, die Ubrig gebliebene 
Speise essen: hienieden wird ihnen Preis zu teil und im Jenseits 
Seligkeit' 

Da sprach von den Einsiedlern einer zu den Ubrigen die Gatha 2: 
Suvassa bhdsamanassa na nisHmetha panditd, 
idaip sunotha sodariyti: amhe vdyarp pasaipsati | 

,Ihr Weisen, hurt ihr nicht den Papagei sprechen? BrUder, 
hort doch nur: uns preist er ja.‘ 

Der Papagei widersprach mit Gatha 3: 

Nsharti tumhe pasaqis&mi, lcunapUdd suixotha me: 
ucchitfhabhojino tumhe, no tumhe vighdsddino \ 

1 Dicse Gathl-Halfte bildet auch die zweite Halite der Gatha eiues anderen 
Jat&ka, in dem cin Vogel (da ist es ein Rebhuhn) als Lehrer erscheint, des Tittira- 
J A taka Nr. 37. Audi das spricht filr FlElssigkeit der Grenzen der Jatakas, und 
d. h. filr die Notwendigkeit der Anerkennung des subjektiven Elementes bei der 
Entstchung unseres JStaka-Buches. Da aber das Kap. Cullavagga vi, 6, 3 saint der 
GStha identisch ist mit JSt» 37 samt der GatliS, so ergibt sich schon hieraus 
die Notwendigkeit der Skepsis auch gegcnElbcr anderen Werken des Kanons, welcbe 
Notwendigkeit ich Ubrigens in meiner Bebandlung der P5li-Literatur ausfiihrlich 
begriinden werde. Den nmgekehrten SchluC aus der Jut.-Cullav.-Parallele hat Rhys 
Davids, Buddhist BiHh Sioriu 8. 314, Anra. 1 gezogen: ,The story, therefore, is at 
least as old as the fourth century B. C.‘ Ubrigens vcrgleicbt er da irrtumlich ein 
faisches Tittirajat., Jat. 117. 
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,Ieh preise nickt eucli, ihr Aasesser, merket auf: TJberbleibsel- 
esser seid ihr zwar, aber Speiscresteesser (irn hiichsten Same) seid 
ihr nicht* 

Sie fragten mit dem SchluB-Pfida von G&tha 4: 

. . . ke nu blioto pasamsiya ,Was ftir welche erscheinen dir 
dean als preisenswert ? £ 

Dcr Papagei schloB seine Antwort mit G&tha 6: 

Ye brdhmanagsa samanassa aililass’eva vanibbino 

datv&na sesarri bhuiljanti te janu vigliasadino | 

,Diejenigen, die den Asketen, Brahmanen und sonstigen Betteln- 
den geben und selbst essen, was ihnen dann noch Ubrig bleibt, solche 
Leute sind (wahre) Speiserestecsser. 4 

Hier ist nur das eine mit Sicherheit zu bebaupten, daC beide 
Erzahlnngen in Beziehung zu einander stehen mttssen. Aber Uber 
das OriginaliUitsverhiiltnis ergibt sich aus ihnen allein wohl nichts 
Sicheres. 

Mahabh. xn, Adhy. 137: Jat. 114. 

Mahabh.: ,Bhlsma sprach: „Der schon ftlr die Zukunft besorgt 
ist und der im Augenblick Rat weiB, diesen beiden geht es gut, 
dem Langsamen aber kostet es das Leben.‘“ Bhlsrna erzilhlt dann 
folgendes ,Akhyana‘ : Von drei befreundeten Fischen, die zusammen 
in einem Teiche lebten, war cinor ein Weitausblickender ( dlrgha- 
kdlajna, dlrghadarSin , mahamati), einer ein Benutzer des Augen- 
blickes (utpannapralibha, sampratipattijila), einer ein Unentschlos- 
sener ( dlrghasiitra ). Eines Tages lieBen Fischer das Wasscr ab. 
Der Vorausblickendc warnte die beiden anderen vor der Gefahr und 
forderte sie auf, mit dem abflieBenden Wasser rechtzeitig fortzu- 
schwimmen, wie er selbst es tat Der Zauderer bemerkte aber: ,noch 
hat es keine Eile £ , und der Augenblickserfasser hofftc im Augenblick 
der Not schon das durch die Verhaltnisse Gebotenc zu treffen. 
Beide aber wurden gefangen. Der Ratwissende befreite sich aus 
der Gefahr, indem er sich an der Schnur festbiC, an der die Ge- 
fangenen aufgereibt wurden, als wUre er mit aufgereiht, und dann 
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fortschwamm, als diese Aufgereihten im tiefen Wasser noch einmal 
abgespUlt wurden. Der Zauderer aber muBte stei'ben. 

Das Jat. erz&hlt: Im BArSijasI-Flusse lebten drei Fische mit 
Namen ,Viclbesorgt‘, ,Zuwenigbcsoi-gt‘, ,Geraderechtbcsorgt‘ (Baku- 
cinti, Appacinti, Mitacinti). Sie schwaxnmcn aus der Waldgegend 
in die menschenbewohnte Gegend. Mitacinti waimte vor Fischem 
und riet, zurUckzuschwimmen, was er selbst auch sofoi*t tat. Die 
beiden anderen aber lieBen di-ei Monate vcrstreichcn und gerieten 
schlieBlich ins Netz. Mitacinti schxvamm wicder hei-bci und wuBte 
durch Luftspriinge die Fischer auf den Gedauken zu bringen, das 
Netz sei am hintersten Ende zerrissen, so daB sie es dort faBten, 
woi-anf die Fische voro heraussprangen. So wurden samt den 
anderen Fischen auch BahucintI und Appacinti durch Mitacinti gc- 
rettet. Mitacinti war der Bodhisattva. 

Es unterliegt kcinem Zweifel, daB die Jat-Form der ErzAhlung 
sekundilr, cine ganz miBratene Nachcrzilhlung ist. Der Bodhisattva- 
tlieorie zuliebc ist die Pointe totgeschlagcn worden. Der Bodhi¬ 
sattva muBte mitleidiger Lebensretter sein, nnd nnr durch ihn muBten 
die beiden anderen gerettet werden. Die Dreizahl der Fische und 
die dreifache Nttancierung ihrer geistigen Eigenart ist so ganz 
zwecklos geworden und nur als Uberbleibsel aus einer Ulteren Version 
verstitndlich. DaB diese iiltere Version nicht das Mahabh., sondern 
eine dritte Quelle gewesen sei, kann auf Grand nur der beiden 
verglichenen Vei*sionen auch hier hochstens vermutet werden. Aber 
auch in der einen der beiden entsprechenden ErzUhlungen des Pan- 
catantra (Buch 5, 6. Erzftlilung) spi-echen die Namen der zwei Fische 
und des Frosches Salabuddhx, Sahasrabuddhi und Ekabuddhi (bezvr. 
in der SchluBstrophe Sahasradhl statt Sahasrabtiddhi), die mchr an 
die Namen des Jat erinnern, und die Tatsache, daB Sahasrabuddhi 
odcr Sahasradhi schlieBlich (an einem Strickc) hftngt (pralambamctna 
und lambate ) dafUr, daB eine altere Foi*m voi-handen wax-, die weder 
mit der des Mahabh. noch der des Jfit. sich vollstUndig deckte. Die nahe 
Verwandtschaft der anderen Pancatantra-Vei'sion (i, 14) mit der des 
Mahabh. hat schon Benfby, Pantschatantra Bd. i, § 85 nacbgewiesen. 
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Mah&bh. xn, Adhy. 139: Jflt 343. 

Mahfibh.: Bhlsma erzithlt die Geschichte vom Vogehveibchen 
(Salami Str. 5, iakunika Str. 112) Pfljanl, die sich im Palast 
(niveSane Str. 4) des Kiinigs Brahmadatta von Kampilya zutrug. 
Diese Pfljanl war allwissend (V. 6). Sie hatte ein Junges, das gleich- 
altrig war mit dem Sflhnchen des Kbnigs. Eines Tages schlug, als 
Pfljanl ausgeflogen war, der kleine Prinz den jungen Vogel beim 
Spielen tot. Die 2 urUckkehrende Vogelmutter riichte sich dafUr, 
indem sie mit ihren Krallen dem Kindc die Augen auskratzte. 
Brahmadatta grollte ihr nicbt, bat sie vielmehr weiter bei ihm zu 
wohnen, da das Unrecht nun quitt sci. Pfljanl aber sprach auGcr 
anderen Stroplien 1 die folgende (34): 

Ufitasmi tavSgctre dlrghakalaip samarcitd 

tad idam vairam utpannaty sukham aSu vrajdmy ah am | 

,Lange Zeit habe ich geehrt in deinem Hause gewohnt; nun 
aber ist diese Feindsehaft zwischen nns entstanden, laB mich 
schleunigst in Frieden ziehen.' 

Der Kcinig antwortete mit Str. 35: 

Ya[i byte pratikurydd vai na sa tatrdparddhnuyat 
auj-nas tena bhavati vasa Pujani mu ‘gamali | 

,Wcr eine Tat mit einer Tat vergilt, der begeht damit kein 
Verbrechen, er wird dadurch nicht schuldbeladen; bleibe, Pfljanl, 
geh nicht fort' 

Pfljanl sprach Str. 36: 

Na kytasya tu* kartuS ca sakhyani sayidhtyate ptcnaJi 
hydayaiti tatra jandti kartuS caiva kytasya ca | 

,Zwischen einem, dem etwas angetan ist, und dem, der es 
ihm angetan hat, lilfit sich Freundschaft nicht wieder znsammen- 

1 Bine, Nr. 29, Na vUvattd avUcattc vUeaslt nativifvmel viiwitud bhayam 
ulparmam ..die noch Ofter irn Mababh. wiederkehrt, entspricht den drei eraten 
Vierteln der GStha von J3t. 98 : Na vitiate avittaUhe vittauhe pi na vitiate vietata 
bhayam anveti .. .Vgl. unten zu Mababh. i, Adby. 140. 

* Calc. Ausg. ea. 
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flicken, denn da kann das Herz nicht vergessen, weder das des 
T&ters, noch das des Gekranktcn.' 

Brahmadatta antwortete in Str. 37: 

Kytasya caiva kartuS ca sakhyayx saijidhlyate punal .1 

vairasyopa&amo dystah papain nopdbiute punah | 

,Wohl liiCt sieh Freundschaft wieder herstellen zwischen Ge- 
kriinktem und Titter, denn wenn man fricdliche Gesinnung sieht, 
komint man nicht wieder anf biise Gedanken.' 

Nachdem beide noch lange bin und her gesprochen haben, 
verliiilt Piijanl schliefilich doch den Brahmadatta. 

Jilt. 343: Im Palaste (nivesane) des Bodbisattva, der KOnig 
in Benares war, befand sich ein Auntanl’-Vogelweibchen (sakunika), 
das als Botschaftsbringerin* diente. Es hatte zwei Junge. Als es einst 
auf Botschaft ausgeschickt war, brachten die kleinen Kinder des 
Kiinigs die beiden Jungcn um. Die heimkehrende huntcinl warf, um 
sich zu rftchcn, die Kinder einem im Konigspalast gehaltenen Tiger 
vor, der sie auffraC. Danu erzilhlte sie dem KCnige ihre Tat und ihren 
EntschluB, sein Haus zu verlassen. Es folgt ein Wechselgesprach in 
vier Gathfis, die ziemlich genau denen des Mali&bh. entsprechen: 

1 AuasimAa tavdgdre niccaiji sakkatapUjitd, 
team eva ddnim akara, handa raja vajam' a ham. 

,Wir wohnten in deinem Hause bestandig respektvoll bchandelt 
und geehrt, aber du hast es jetzt dahin gebracht: wohlan Konig, 
ich will fort.' 

2 Fo tie kate patikatt kibbise patxkibbise 

evarp tayi sammatl verayi vasa kuntani md gama. 

Frei ttbersetzt:* ,Wenn eine Untat vergolten und die Schuld 
durch Vergeltung abgebviBt ist, dann kommt Feindschaft zur Ruhe, 
bleibe bei mir, kuntani, geh nicht fort.' 

1 Soli ,Brnchvogel‘ bedeuten. In der englischen JStaka-Obersetzung ed. 
Cowell, Bd. m, S. 89 ist es rnit heron ,Reiher‘ iibersetzt. 

* Vgl. die Allwissenheit der Piijnnl. 

3 Der Text ist gar nicht genau zu iibersetzen, well er, ganz abgesehen von 
dem Anakolutb, sprachlicli direkt falsch ist. 
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3 Na katassa ca kattd ca metti sandhlyate puna 
hadayaip ndnuj dndti, gacchail iieva rathesabha. 

Frci ttbersctzt: 1 ,Zwischen einem, dem etwas angetan ist, und 
dem, der es ilim angetan hat, lilGt sich Freundschaft nicht wiedcr 
zusammenflicken, das Herz orlaubt es nicht, fort will icb, KOnig.' 

4 Katassa c’eva kattd 1 ca metti sandhlyate puna 
dhlrSnarp no ca b&l&naip, vasa kuntani ma gamd. 

,Wohl liiCt sich Freundschaft wiederherstellen zwischen Ge- 
krilnktcm und Titter, wenn beide verstandig und keine Toren sind, 
bleibe bei mir, kuntani, geh nicht fort.' 

Das Vogelweibchen aber lieB sich nicht bereden, sondern flog 
zum Himalaya. 

Ubcr die Idcntitat beidcr Erzillilungen braucht kcin Wort 
weiter verloren zu werden. Im Jat. sieht wiederum manches un- 
ursprtinglicher aus als im Mahabb.: das team eva ddnim akara von 
Gatha 1 pafit zu keiner der beiden Versionen, und der falsche 
sprachliche Ausdruck in den Gathas 2—4, der augenscheinlick nicht 
auf das Konto der Uberlieferung, sondern auf das dcs Jataka-Vers- 
schmiedes zu setzen ist, sieht scholastisch, unlebendig aus. Zwischen 
den beiden ubrig bleibenden MOglichkeiten: Abhiingigkeit des Jat. 
vom Mahabb., oder von der gemeinsamen Quelle von Jat. und 
Mahabb. zu entscheiden ausschliefllich vom Gesichtspunkt dieser Er- 
zahlung aus, ist nicht angUngig. Abcr die zweite Annahme ist 
wiederum durchaus mOglich. 

. Wenn die eine der beiden Benennungen des Vogelweibchens 
als kuntani und als Pojanl, die ja unleugbar an einander anklingen, 
nur durch Abschreiberversehen aus der anderen entstanden sein sollte, 
wortiber eine objektive Meinung zu auBern unmoglich ist,* so ware 
ein solches Verlesen oder Verschreiben nur in der Kharosthlschrift 
denkbar, wa3 fiir die Ermittlung der altesten Quelle oder ihrer 
Heimat vielleicht einmal von Bedcutung werden keinnte. Ob das 

1 Anch hier ist der sprachliche Ausdruck direkt falsch. 

* Es kann auch, wie wir es so oft hier finden, cine nur vage Klangerinnernng 
vorliegen. 
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Wort pujita in der 1. Gfitlift des Jilt, an Stelle von samarcitd, der 
entsprechenden Mahflbh.-Str. daflir spricht, daC aucli deni Verfasser 
der Jat.-Gfttha eigentlich Pujanl vorlag, daruber mag ich nicht 
urteilen. 

Dio sprachliche Yerwahrlosung, die uns in den Jflt.-Gatkils 2—4 
entgegcntritt, moge nebenbei, als ein Beispiel untcr Hunderten, ge- 
bUbrend gewlirdigt werden flir die Abschiitzung der Grtinde, die 
xnich veranlassen, der Pitli-Grammatik langwierige litoraturgeschicht- 
liclie Vorarbciten vorauszuschicken. Es mOchtc eine eigentUmliche 
Art Pftli-Grainmatik warden, die die P;ili-Literatur auf Treu und 
Glanben Linniihme. 1 

Mahabb. xm, Adhy. 5: Jut. 429. 

Nnr ganz kurz will ich hinweisen auf die beiderseits an diesen 
angegebenen Stellen erzfthlte Geschiclite von dem Papagei, der den 
Baum niclit verlassen wollte, auf dem er wolmte, obwohl dieser 
dttrr geworden war, von der Unterredung Sakras mit ihm iiber 
dieses Thema, und von der Wioderbelebung des Baumes dui*ch 
Sakra. Strophenankl&ngo sind so gut wic nicht vorhanden und 
Uber das Abhangigkeitsverhaltnis zu urteilen fehlt es an genUgenden 
Anlialtspunkten. 

Mahabb. xn, Adhy. 178, 174, 17 und 18: Jat. 330 und 539. 

Adhy. 178, Str. 1 und 2 erziihlt Bhl§ina dem Yudln'sthira eine 
,alte Geschiclite' ( ltihasaip puratanam) von einem Ausspruch, den 
Janaka, Kdnig von Videba, tiber einen eventuellen Brand seiner 
Hauptstadt Mithilft getan babe. Darauf komme ich noch zurtick. 
In Sti*. 8 ff. berichtet Bhlsma tiber eine Geschicbte von der Belehrurg 
des Ktinigs Nshu§a durch einen Satz des R§i Bodhya iiber die Welt- 
entsagung : 

Atraiuodaharantlmam Bodhyasya padasamcayaiii 

nirvedam prati vinyastam . . . (Str. 3). 


1 Mit der Darstellnng des Buddhismus stekt es niebt kesscr. 
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Bodhya sagt dera Nahu$a nichts klar Verstandliches, sondern 
einen rcgisterartigcn, fast nur aus Stichworten (laksana') bestehenden 
Sa tz, der denn anch selir passend als padasamcaya bezcichnet ist. 
Er erinnert sehr an die Registerverse ( uddana ) am SchluG dev ein- 
zelncn Abteilungen der Wcrke des buddbistisclien Kanons 1 und war 
sicherlich urspriinglich nichts anderes als ein solcher Registervers 
in einem (milndlich tiberlieferten oder Schrift-)Werkc, das vor der 
Zeit des Verfassers dieser Mahabb.-Stelle vorhanden war oder gewesen 
war. DaG derselbe zum Bestandteil des Mahilbh.-Textes wurde, 
bildet ein Pendant z. B. zu Jilt. 257 und 54G, G. 1 (FausbOll Bd. h, 
S. 300 und Bd. vj, S. 834). Es ist ganz klar, daG dem Mabilbb.- 
Verfasser von Bodhya auGer dieser Strophe hier nichts vorlag, weil 
er den Bodhya sagcn lllGt (in Str. 6): lahsanam tasya vnJipje ’harp 
tat svayam parimriyatdm ,Nur die Stichworte (Anweisung) werde 
ich sagen, den (Sinn derselben) magst du selbst erraten*. Dieser 
Registersatz des Mahtibh. (7) heiGt: 

Pingala kurarah sarpaJi sdraitganvexanapi vane 
isukdrah kumcirl ca xail ete gxiravo mama j 
,Meine Lehrer waren diese sechs: Pifigala, ein Adler, eine 
Schlange, das Nachahmen(?) der Sarafigas 8 (d. i. der CatakaB ) im 
Walde, ein Pfeilmacher und ein Mildchen. 1 Wir haben herauszu- 
bringen, auf was fttv Geschichten sich diese mystischen Andeutungen 
beziehen. Die Jitakas werden unsere Ftthrer sein. Ein wenig be- 
teiligt sich auch der Verfasser der folgenden Mahabh.-Partie an den 
Versuchen zur Aufklarung. Bht§ma gibt nilmlich in den folgenden 
Strophen einen dllrftigen Kommentar zu Str. 7. 

Str. 8 lautet: 

Aid balamll raj an, nairSiyarji paramam sukham, 

(Harp, niraS&ip krtvci tu sukharp svapiti pinguid | 

1 Vgl. z. B. Tin. Pi(. r, S. 99 f. 

s Vgl. Str. 11. Ben CStaka sieht man nur eiozeln, und er ziafat sich in der 
heiBen Zeit in die Berge zurilck naeli Hutiox und Ticxkix bei Cowell JR AS., 
N. S. XXiii (1891), S. 605f. Der Kommentar zu Str. 7 erkJSrt aber tdraixga als Biene, 
was es nach P. TV. anch bedenten kann. 
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,Hoffen beeinfluBt (die Menschen), o Ktinig, Verzicht auf das 
Hoffen ist das hochste Gltlck: erst, nachdem sie dem HofFen entsagt 
hat, schl&ft in Frieden Pifigala/ 

9 Samisam kurararp dr§ivd vadhyamanairi niramisaih 
Gmifasya parity&g&t htrarah sukham edhate | 

,Ein Adler gab, nachdem er gesehen hatte, wie ein Adler mit 
einem Fleischstiick zugerichtet wurde von Adlern, die kein Fleisch 
batten, den FleischgenuB auf, und seitdem lebt er im friedlichen 
Wohlbehagen dahin.' 1 * * * * * * * 9 

10 Orharambho hi duhkhaya na sukhaya kadocana 
sarpah, parakrtarri veima pravUya sukham edhate | 

,Das Hiingen am Hanse bringt Leiden mit sich, niemals 
aber Gliick; die Schlange kroch in ein Domizil, das von einem 
anderen (oder fUr eincn anderen) hergcstcllt war und es ging ihr 
dann gut.'* 

11 Sukhani jivanti munayo bhaikqyavrttim samd&ritSd} 
adrohenaiva bhutandm sdrahgd iva paksinah | 

jFriedlicb leben die Weisen, die sich dem Leben von Almosen 
ergeben haben, ohne Feindseligkeit gegen andere Wesen wie die 
Sfirafiga-VOgel.'* 


1 Man darf aber nicbt vergessen, daG dmisa Doppelsinn hat und auch Sinncn- 

genuG bedeutet. — Vgl. auch Saipkhyapravacanabha?ya cd. Garbk (= Harvard 

Oriental Series, Vol. ll) IV, S iycnavat sitkha-duhkhl tyagaviyoydbhydm ,wie der Habicht 

ist man glUcklich Oder ungliicklich je nachdem man etwas freiwillig oder ge- 

zwungen aufgibt*. Tad uktam: 

Sfrmisam kuraram jaghnur balino 'nye virdmifdh 

ladumifam parityajya sa sukham samavindate 'ti. 

* An sich kCnnte man auch Qbersetzen: .Die Schlange, die in das Domizil 
anderer kriccht (womit z. B. ein Termitcnhiigel gemeint scin kUnnte, vgl. Jat. VI, 
S. 74) hat es gut.* Aber da doch sicker wenigstens einige der in Str. 7 gegebenen 
Stichworte anf Erz&hlungen hindeuten, so ist dock auch bier vielleicht eine solche 
gemeint. Es entspricht Sitipkbyapraracana iv, 12 an&rambhe 'pi paragrhe sukhl ear- 
paval. Das BhS$yam faGt es als Scntenz, nicht »!s Hindeutung auf eine Geschichte, 
denn es bemerkt dazn: sukhl bhaved iti ie*a.h. 

9 Vgl. oben S. 344, Anm. 2. 
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12 Isukdro naraljt kcUcid isSu dsaktamanasah 
samlpendpi gacchantam rajtinayi navabuddhav&n | 

,Einem Pfeilschmied passierte cs, als er seine Aufmerksamkeit 
anf einen Pfeil richtete (an dem er arbeitete), daB er den Kiinig 
nicht beachtete, selbst als dieser ganz nabe war/ 1 

13 BohanOyi kalaho nityarp dcayoh scnnkathanarii dhruvam 
ektikl vicarisytimi lcumarl&aiikhako yatha | 

,Zwischen vielen ist bestiindig Streit, zwischen zweien gibt es, 
darauf kann man schworen, Gescbwiitz; einsam will ich also bleiben 
wie das Armband des Mlldchens/ 3 

Was zuniichst die in Str. 8 angedeutete Piflgahl-Geschichte 
anbetrifft, so wird diese im Mahabh. selbst ansftlhrlicher erz&hlt, 
xii, Adhy. 174, Str. 56—62, und es wird ausdrlicklich zugestanden, 
daB die Stropben, in denen sie berichtet wird, nicht ans dem 
Kopfe des Verfassei-s der umliegenden Mah&bharata-Partie stammen. 
,Hierher (gehtiren) die tiberlieferten Gathfis aus Pifigalas eigenem 
Munde'. . . (Str. 56). ,Beim Rendezvous war die Hetttre Pifigalfi 
von ihrem Geliebten versetzt worden. Sie litt daruuter, gewann 
aber dann Gleichmut der Seele' (Str. 57). Es folgen dann Pifigalfis 
eigene Gathas (68—62), in denen sie ilire SinnesUnderung lconstatiert. 
Die letzte (62) keiBt: 

Sukharp nirtiiah svapiti 3 nairaiyarp paramarp suhhavi 

Mam anaiarp kj-tvcl hi sukhani svapiti Pifigald | 


1 Vgl. Siunkhyapravaeana iv, 14 i/ukuravan naikactilatya tamddhikdnih und 
das Bhajyam dam: yatha laranirmdndyai 'kaciUatye '{ukdratya par lot raj ho gama- 
nenS ’pi no vrtty-antara-nirodho 'hiyata mam . . 

* Vgl. Samkhyapravacana iv, 9: hahuhhir yoge virodho ragadibhih kumdiilai i- 
hhavat and 10 dvahltyam api tathaica, wozu das Bh/ijyam bemerkt: tad uklam: 

ease l/ahiinwn kalaho thaved tarltd dvayor api 

eka eta caret tomtit kumdryd iva kahkanam. 

* Vgl. Niralah, tttkhl pihgalaoat, Sfiipkhyaprarncar.a iv, 11 in Games Ansg. 
des Sajpkbyapravacanabhi?ya. Fflr die PicgalS-Gcschichte hat auch die engl. J5taka- 
Translation ed. Cowkli, Vol. in, S. C7 auf die Siii|ikhya-Aphorisms transi. by 
Ballaxttke verwiesrn. 
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,Friedlich schlaft der, der dem Hoffen entsagt hat, Verzicht 
auf alles Hoffen ist das hoehste GlUck; erst nachdem sie dem Hoffen 
entsagt hat, schlsift in Frieden Pihgals/ Die Gittlia ist grOBtenteils, 
aber nicht ganz, identisch mit der vorhin angcflihrten Str. 8 von 
Adhy. 178. 

Eine weitere Version der ErzUhlung finden wir im Sllavlmarpsa- 
jatalca Nr. 830 (FausbOll Bd. m, S. 101): Er (der Bodhisattva) blieb 
uber Nacht in einem Dorfe. Dort hatte die Sklavin Pifigala mit 
einem Manne ein Rendezvous verabredet. Nachdem sie abends ihrer 
Herrschaft die FuGe gewaschen hatte, setzte sie sich, jenen erwartend, 
auf die Hausschwelle, wartete aber bis gegen Morgen vergeblich 
nnd legte sich schlieOlich schlafen. 

Der Bodhisattva durchscbaute die Situation und sprach die Gatha: 

Sukhaiji nirasa (B id -so) supati, Usd phalavati sukha 

aswri nirdsam katvana sukhani supati Ptiigaln | 

Diese stiramt zum Teil mehr mit Mahabh. xn, Adhy. 174, Str. 62 
Uberein, zum Teil mehr mit Adhy. 178, Str. 8, und mit dem 
verballhornten zweiten Pfida = ,gltlcklich macht erfullte HoffnungV 
der der ganzen Ubrigen Gatha geradezu ins Gesicht schlagt, steht 
sie fttr sich allein. Der Verfasser der Jataka-G&tha hat hier keine 
der beiden Versionen des Mahabh. reproduziert, sondern eine andere 
Quelle; dafi es mindestens eine solche gegcbcn hat, wissen wir schon 
aus Adhy. 174, Str. 56 und aus der Registerstrophe des Bodhya 
(Adhy. 178, Str. 7). 

Das Jat. 330 hilft uns nun aber aucli weiter. Vor der PibgalS- 
Gesehichte berichtet es schon nachstehendes. Der Bodhisattva zog 
hinaus, der Welt zu entsagen. Bei einem Fleischerladen, an dem er 
vorbeikam, beobachtete er folgendes. Ein Habicht (seno) raubte ein 
Stttck Fleisch. Andere Vogel aber stUrzten sich auf ihn und be- 
arbeiteten ihn mit ihren Krallcn und Schnilbcln, bis er das FleischstUck 

1 Diescr Pads findet sich wicder in J5t. 380, G. 2, b nnd G. 3, d, und ent- 
weder ist unsere Stelle durch diese Gatha-Steilen beeiufluCt odor umgekehrt. In 
letzterem Fall© ist aber auch die Prosa von 380 auf einem MiGverstRndnia auf- 
gebaut, denn S. 251, Z. 5 setzt die Form pkalauatl voraus. 
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fallen licB. Ein anderer crfaBte es, dem erging es aber ebenso, nnd 
so fort, jeden der es erfaBte verfolgten sie (anubandhiijisu), 1 und nixr, 
xvenn er es fallen licB, blieb er ungeschoren ( sukhito ).* Der Bodhi- 
sattva dachte, als er das sab: ,Wahrlich, die Sinnengenusse sind dein 
FleiscbstUck vergleichbai 1 , Leiden ist das Teil derjenigen, die sie 
sicli zu eigen machen, und Gliiclc derjenigen, die sie fahren lassen.' 
In der Gatba, die er dann rezitiert, ist das Wort seno ,ITabicbt‘ 
der Prosa darch kulala vertreten, das dem kurara der angefuhrten 
Mahabh.-Strophen Adhy. 178 Str. 7 nnd 9 entspricht und so die 
Beweiskettc dafUr scblieBt, daB dieses Jilt.-Stllck in dor Tat der 
Reflex einer Erzahlung ist, wie die Andeutungen jener beiden 
Stroplxen sie erfordem. Die betreffende Jflt.-Gathft selbst (Bd. ui, 
S. 100) stimmt im Ubrigcn nur inhaltlicli mit Str. 9 jener Mababh.- 
Stelle llberein. Sie lautet: 

Yavad ev’ass’ahu kind tavad eva akhadisu 

samgamma kulala loke, na himsanti akincanam. 

,So lange er etwas batte, bissen ihn im Treiben der Welt 
zusammengerottete Adler, sie taten ibm aber nichts, als er nicbts 
mehr besaB/ 

Silrpkiiyapravacana iv, 5 mit seinem fyena (s. oben, p. 345 
Anm. l) weist vielleicht (obgleich natUrlich nicht notwendig) auf 
eine Quelle, die weder mit dem MahSbh. nocb mit dem Jat. 
identisch war, also mOglicberweisc auf die gemeinsame Grund- 
quelle, bin. 

Icli will, ehe ich auf den Anfang dieses Jat. eingehe, erst 
gleich den SchluB erledigen. Es heifit da, der Bodhisattva batte 
schlieBlicb im Walde einen der Meditation hingegebenen BtiBer ge- 
funden und bei dessen Anblick gedacht: ,Es gibt im Diesseits und 
Jenseits kein hiihcres Gltick als das GlUck der Meditation/ Er hatte 
dann die Gfitha gesprochen: 


1 Ich fiihre das an, weil es mSglicherweise das vadkyamUnaiii der Mahabh.-Str. 
(Adhy. 178, Str. 9) refiektiert und dann ein Zeichen groben MiGverstiindnisses ware. 
* Vgl. wiedcr dieselbe Gitbft mit ihrem tukham. 
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Na sam&dkiparo atthi asmim loke paramhi ca, 
na pararji ndpi attHnani vihirpsati samdhito. 

,Es gibt ira Diesseits und Jenseits kein liQheres 1 (Glttck) als 
die Versenkung; weder einen anderen noch auch sick selbst verletzt 
der Versenkte.' Ich glaube bis auf weiteres, da 3 diese Gath ft der 
Str. 11 vonMahabh. xn, Adhy. 178 und der Wendung sdrahg&nvesanam 
vane von Str. 7 entsprickt. 

Der Anfang von Jfit. 830 hcifit wOrtlich so: ,Er 2 nahm, um 
ein Urteil zu gewinnen, (ob) seine moralisehen Eigensckaften (ihm 
die Wertschatzung des Konigs gewonnen hatten Oder seine Abkunft) 
drei Tage hinter einander vom Tische eines Banquiers einen Kaha- 
pana. Man fUhrte ikn als Dieb vor den Kiinig. Vor dem KOnige 
stehcnd pries er die Tugend mit der 1. Gfttka: 

Sllaiji kir’ eva kalydnaip, Sllam loke anuttaram, 
passa: ghor aviso ndgo sllavd ti na haftilati. 

„Die Tugend ist etwas SchOnes, die Tugend ist das Hiickste in 
der Welt; siehe, die schrecklich giftige Schlange wird nickt getOtct, 
weil sie fromm (zahin) ist,“ 

bat den Konig um Erlaubnis zum Asketenleben und zog davon 
um als Asket zu leben.‘ 

Die hier erwUhnte Schlange ist vielleiclit die Schlange, deren 
Beispiel als fiir ikn lehrreich Bodhya mit aufftlhrt in der Kegisterstr. 
Mahftbh. xn, Adhy. 178, Str. 7. Aus unserem Jftt. ergibt sich nun 
aber nicht, was es mit der Schlange fiir eine Bewandtnis hatte. 
Zwei andere gleich benannte Jatakas, Sllavlmai]isanajfttaka Nr. 86 
und Sllavlmaipsajataka Nr. 290 geben uns dariiber Auskunft. Beide 
enthalten dieselbe Gftthft wie unser Jftt. und sind bloCe Wiedcr- 
holungen ein und derselben Erziihlung: wicder ein Beweis, wie 
mangelhaft komponiert das Jat.-Buch ist und wie sehr es der 
kritischen Sichtung bedarf, ehe man nOtig hat seinem Inhalt Stuck 
fiir Stuck mit heiligem Ernst und Respekt entgegenzutreten. In 

1 Wicder ein giammatischer Fehler, denn die Erkl&rung des Kommentars 
tamadhilo paro aiifio tukhadliammo ist doch nur ein gekiinstelter Notbehelf. 

* NHmlich der Bodhisattva, der damals Parobita des KSuigs von Benares war. 

Wioner ZsiUckr. t d. Kuad* d. Morgsnl. XX. Bd. 24 
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Jat 86 (Bd. i, S. 870) wird erzithlt: AIs der des Diebstalds schuldige 
Bodhisattva vor den Konig geftthrt wurde, kam er an Schlangen- 
bitndigeru vorbei, die auf der StraBe eine Schlange ( sappa ) tanzen 
lieBen und init ilir machen konnten, was sie wollten, ohne daB sie 
biB. Der Bodhisattva riet ihnen, sie nicht so leichtsinnig anzufassen. 
Die Bitndiger antworteten ilirn: ,Brahmane, die Schlange ist fromm 
(sllavd) und wohlerzogen, eine solche hat keine Tticken' . . . Da 
dachte er: ,Sogar Schlangen, die nicht beiBen und verletzen, werden 
fromm (silavanto) genannt, wie viel eher (kSnnen sich gute) Menschen 
(diesen Namen verdienen), die Tugend ist das HSchste in dicser 
Welt, es gibt nicbts Hoheres als sie.' Er bat schlieBlich den Konig 
auch hier um Erlaubnis zum Asketenleben und entsagte der Welt. 
Jat 290 rekapituliert nur diese Erzithlung und ftlgt zwei Gathas 
hinzu, die fUr uns irrelevant sind. 

Nun erhebt sicli aber eine Schwierigkeit, we on wir die an- 
gefilhrte MahSbh.-Str. xn, Adhy. 178, Str. 10 mit in Betracht ziehen. 
Wenn der Dichter jener Strophe eine Geschichte im Auge gehabt hat 
und nicht eine allgemeine Sentenz hat aussprechen wollen (s. p. 345, 
Anm. 2), so scheint das eine andere Geschichte gewesen zu sein. 
Daraus wtlrde aber nicht folgen, daB ieh mich im Vorstehenden 
bei der Eruierung der zugehtirigen Jfit.-Geschichte vergriffen htttte, 
denn es kann doch wohl nicht zweifelhaft sein, daB der Jat.- 
ErzUhler eben die nachgewiesene Jat.-Erzithlung in dem Gedanken- 
zusammenhange, der der Registerstrophe des Mah&bh. entspricht, in 
Betracht gezogen wissen wollte. Es wiirde vielmehr folgen, daB das 
Vorstitndnis flir den Sinn der Urform jenes Registers abgerisscn war, 
daB der Sanskrit- und der Psli-Autor Oder einer von beiden darauf 
angewiesen war, nach subjektivem Gutdtinken eine passende Er- 
zahlung dazu aus dem vorhandenen Schatze auszuwilhlen oder zu 
erfinden, d. h. daB beide auch hicr dem Verdachte ausgesetzt sind, 
nicht originale Autoren zu sein. Man kiinnte vereuchen, eine Jataka- 
Geschichte ausfindig zu machen, die zu der Auffassung von Str. 10 
paBt, aber da alle niiheren Anhaltspunkte fehlen, hat das nicht viel 
Zweck; ich begndge mich, unter den J&takas, in denen Schlangen 
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irgendwohin kriechen, wo sie zu sein eigentlich kein Reclit haben, 
hervorzuheben das Uragajatakn Nr. 154, in dem ein von einem 
Gannja verfolgter N&ga in das Gewand eines Asketen schltipft 
(wovon der 1. Psda der 1. G. in der Form Idh' iiragunatji pavaro 
paviffho ,hier ist die beste der Scklangen hineingeschlUpft' berichtet) 
und so das Leben rettet, denn der Asket lliBt sie samt dem Gannja 
in Frieden bei sich wobnen (To tato pa((hdya samagga sammodu- 
m&na sukhum vasinxsu), und auf das Bhuridattajataka Nr. 543, in dem 
eine fromme Schlange (der Bodhisattva) auf einem Termitenhaufen 
Uposatha haltend regungslos liegt, alles iiber sich crgehen ItlCt und 
infolge davon sehlicBlich des Himmels teilhaftig wird (vi, S. 219: Bodhi- 
satto yUvajlvatji sllam rakkhitva . . . saggapadam pfiresi). Aber icli 
gestehe, daB ich wenig Vertrauen babe, damit das Richtige zu treffen. 

Es mtlsscn nun noch Jilt.-Parallelen zu isukdra und kurndrl 
der Registerstrophe MahSbh. xn Adhy. 178, Str. 7, bezw. zu Str. 12 
und 13 ausfindig geraacht werden. Solche finden sich im Mohajanaka- 
jutaka Nr. 539. Dort erfahren wir, Bd. vi, S. 66: Der der Welt ent- 
sagende KOnig Mahftjanaka von Mitbila kam mit seiner Gattin Slvall, 1 * 3 
die ihm folgte, weil sie ihn nicht ziehen lassen wollte, zum Hause 
eines Pfcilschmiedes. Der Pfeilschmied prttfte die Geradheit des 
Pfciles, den cr zu strecken eben beschiiftigt war, indem er ein Auge 
schlofi und nur mit einem Auge an ihm entlang blickte. Der Kiinig 
fragte ihn nach dem Grnnde. Der Schmied antwortete in zwei 
Gathas, man kiinne nur mit einem Auge die Geradheit konstatieren, 
und dann fugt er eine dritte dazu: 

VivSdamatto (. B d -ppatto ) dutiyo , ken’ eko vivadissati, 
tassa te saggakdmassa ekattam uparocataijx. 

,Wo ein Geffihrte ist, da gibt es nur Streit, mit wem aber soli 
ein Einsamer streiten?* Wenn du dir also den Himmel wttnsehst, so 
erwUhle die Einsamkeit.* 

1 Janaka und Slvall sind sclton mit auf den Reliefs des Bkarahut-Stiipa 

dargestellt. 

3 Oder, um mit Witnaiac Buscn xu reden: ,Wcr einsam ist, der hat es gut, 

weil uiemaud da, der ihm was tut. 4 

24* 
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Ich denke, es wil'd niemand daran zweifeln, daC dieses Er- 
ziihlungsstlick mit Str. 7 und 12 des Mahfibh. zusammengehurt und 
feruer auck schon mit Str. 13. 

Im Jutaka (vi, S. 64) geht unmittelbar vorhcr folgendes Stuck: 
Konig Malnljanaka und seine Gattin trafen unterwegs spielende 
Kinder. Ein Mildchen darunter (kumarika) hatte an einem Arm ein 
Armband, am anderen zwei. Die beiden am zweiten Arm sohlugen 
beim Spielen aneinander und machten LUrm, das am ersten Arm 
allein befindliche aber war geriluschlos. Der Kiinig fragte, um die 
Tatsache als Gleichnis auf die Gattin einwirken zu lassen, das 
Miidehen, warum denn die beiden Armbttnder Lttrm machten, das 
eine nicht Das Kind sprach sich in zwei G&thas iiber den Grund 
aus und fUgte dann als dritte Gatha die eben schon angeftihrte 
hinzu, die auck der Pfeilschmied mit spricht, Vivddamanto ( B d -ppato ) 
dutiyo . . . Die Geschichtc und die Gatha gehoren deutlich zu- 
sammen mit Mahabh. Str. 7 und 13. 

Der Name des Konigs Mabajunaka von Videha muC uns 
nun aber wieder daran erinnern, daC im Adhy. 178 von Mahakh. xn 
dem Bericht liber Bodhyas Registerstrophe die ,alte ErzUhlung* 
von dem Ausspruch des Janaka von Videha liber die Moglickkeit 
des Brandes der Hauptstadt Mithila unmittelbar vorhergeht. Schon 
das scheint es mir wahrscheinlich zu machen, daC auch in den 
alten Erzahlungen, die sowohl dem Mahabh. wie den Jatakas als 
Quelle dienten, die von Bodhya angedeuteten Geschichten allc oder 
zum Teil an Janaka anknupften. Diese Voraussetzung enveist sich 
insofern fruchtbar, als sie eine weitere Beziehung zwischen dem 
Mahajanakaj. und unserer Mahabh.-Partie zu suchen und zu finden 
den AnlaB bietet. 

In Mahabh. xu, Adhy. 178, Str. 1 u. 2 gibt Bhisma folgende 
Str. (2) als von Janaka gesprochen: 

Anantam iva me vittarp. yasya me n&sti kimcana 
Mithildydm pradipt&ySip na me dahyati kirpcana j 1 


1 Auch xn, Adhy. 17, Str. 19, da aber baia statt iva. 


J ataka-Mahabharata-Parablblbn. 


353 


,Mein Reichtum ist gewissermaften unverganglich, nachdem ich 
allem entsagt babe; wenn Mithila abbrennen wllrde, mir wiirde 
nichts verbrennen.' 

In etwas anderer Form (und das ist offenbar annfthernd die 
echte alte) kebrt die Str. wieder xu, Adliy. 276, Str. 4 : 

Susukhain bata jiv&mi yasya me ndsti Icinicana 
Mithilay&m pradlptdydni na me dahyati kinicana ] 

Was in dieser alten Strophe ein sclioner Gedanke ist, das bat 
der geistlose Jataka-Verfasscr zn einer albernen Wirklichkeit um* 
gewandelt. Bd. vi, S. 64 erzUhlt das Mahftjanakajat.: Slvall lieft, um 
ihres Gatten Interesse an seiner Hauptstadt wieder wachzurufen und 
ihn an das weltliclie Leben zu fesscln, alte Baracken in Mitbila in 
Brand steclcen und flehte dann den Konig an, seiner Residenzstadt 
zu helfen. Er aber antwortete init der Gatha 126: 

Smukkaip vata jloama yesayi no n’atthi kiilcanatfi, 1 
Mithil&ya tlayhavuindya na me kiilci adayhatha. 

,In schoner Seelenrube wahrlich leben wir, die wir nichts 
mehr besitzen; wenn Mithila abbrennt, mir ist nichts verbrannt/ 

Von sekundarer Uberarbeitung der Gatha im Jataka zeugt 
vielleicht schon der Widerspruch zwiscben me und no. 

Diese Janakastrophe fulirt uns nun noch zu weiteren Fnnden. 
Ich habc soeben (S. 362, Amn. 1) erwttbnt, daft sie auch schon im 
Mahabh. xn, Adhy. 17, als Str. 19 erscheint. Die dort folgende 
Str. 20 heiftt: 

Prajfl&prdsadam aruyha aiocyan iocato janSn 
jagatlsth&n ivddristho mandabuddhir na cek$ate | 

,Ein Beschranktcr steht nicht auf der Zinne der Weisheit und 
sieht nicht mit dem weiten Bliclc des auf dem Berge Stehenden und 
auf die auf der Erde Stehenden Herabblickenden, daft die Menschen 
um nicht zu Betrauernde trauern/ 


1 Diese Zeile, in dieser Form, auch M&ra-Saqiyutta h, 8, 8, G. 2, a-f-b 
(8. Bd. i, 8. 114). 
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Im Psli-Kanon gibt es einc sehr ahnliche, hkufig wiedcrkehrende 
Gittha, z. B. Mahavagga i, 5, 7 (Olde.sberg, Ftn. Pit. Bd. i, S. 6): 

seh yath6 pabbatamuddhini t.hito yathapi passe janatarp sa- 
mantato, 

tath’ upamaip dliammamayarj i sumedha pdsddam druyha sa- 
mantacakkhu, 

soJcdvatinnatl janatarp apetasoko avekkhassu jcdijarabhibhutaiji. 

,Wie ein auf einem Felsen des Bergesgipfels Stehender riugsum 
die Menschkeit Uberschaut, ebenso, du Weiser, steige auf die Zinne 
der Wahrheit und Uberblicke, nach alien Seiten schauend, selbst 
kummerlos die im ICummer versunkene, der Geburt und dem Alter 
unterworfene Menschheit.' 

Dock das nur nebenbei. Ich will hier nicht das Priori titts- 
verkaltnis dieser parallelcn Strophen untersuclien. Es komnit mu- 
vielmekr auf die Kritik und bistorische Erkl&rung eines weiteren 
Sttickes des Makftjanakajat. an. Dasselbe erzithlt Bd. vi, S. 44 f.: 
Der Konig sak einen gepllinderten Frucktbaum in trauriger Ver- 
fassung, daneben einen Baum, dcr keine Friichte trug und dem 
deshalb nickts gescheken war. Der Anblick versenkte ihn in pessi- 
mistisckes Nackdenken: ,Auck diese KOnigskcrrsckaft gleicht dem 
verwQsteten Baurne, das Einsiedlerleben gleickt dem Baume, der 
keine Frucht trUgt, Gefakr drokt nur dem, der Irdisckes besitzt, 
nickt aber dem, der keine Habe bat; ich will nicht wie der Frucht- 
baum sein, sondern dem nicht fruchttragenden Baume gleichen, ich 
will Besitz und Mackt fortwerfen, der Welt entfliehen und Einsiedler 
werden. Nachdem er diesen EntschluC gefaCt hatte, kehrte er in 
die Stadt zuriick, machte am Tore der Kbnigsburg Halt, lieG den 
Heerftibrer rufen ( , libertrug diesem und den Ministern die Regierungs- 
gewalt, ,stieg auf die Palastzinne ( pOsadarp druyha ) und fiihrte dort 
oben ein einsames Leben als Asket'. Es wird dann noch tlber eine 
ganze Reihe von Seiten hin ausgesponnen, wie die Stadtbevolkerung 
aufgeregt wm-de, als sie vom Konig nichts mehr sak, welchen Ge- 
danken sich unterdessen der Konig hingab, wie schlieBlich die 
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Ktinigin Sivali mit den Nebenfrauen zusammen sieh Zutritt zu ihm 
verschaffte und ihn veranlafite herunterzukommen (S. 53). Man 
fragt sich bei argloscr Lektiire verwundert, was diese Dach- 
besteigung denn eigcntlich fUr einen Sinn babe. Es ist fast zum 
Lachen, schliefilich zu finden, um welches Nichts so viel Larm ge- 
macht wird. Das Jiltaka hat, wie so oft, ein an sich schOnes Bild 
ins Reale tlbersetzt und den scharf pointierten Gedanken aufierdem 
ins Endlose breitgetreten. Das Mahabk. ist, wie wir nun iifter ge- 
sehen habcn, gewifi um nichts originaler, aber dessen Verfasser oder 
Kompilator hatte, bezw. dessen Verfasser batten in den Fallen, die 
bisher in Betracht kameu, im Ganzen rnehr Gcschmack, soviel 
Geschmaclc nUmlich, das, was sie an Geist und Witz vorfanden, 
unverschandelt herttberzunehmen. — Im niichsten Adhy. 18 von 
Mahabh. xii liegt einigeu Stroplien, die Janakas Gattin zu ihm 
spricht, nachdem sic ihn als Bettler getroffen hat, der bildliche Gc- 
danke zugrunde, daB Janaka als Kbnig ein fruchtbeladener Baum 
geweseu sei. Str. 13: ... ,und jcnc gesetzliebenden Ksatriyas . .. die 
von dir die Erfttllung ihrer Hoffnung erwarten, zeigen dir der Frtlchte 
wegen (phalahetukal.i) UnterwUrfigkeit*; Str. 14: ,Die beraubst du der 
Frtichte f (viphaldn kurvan ) . . . Str. 17: ,Du, der du friiher ein reicher 
Baum (a4hyo vanaspatir ) gewesen hist, umlungerst jetzt andere'. 
Auch dieses Gleichnis vom Baumc hat augenscheinlich schon mit 
in den alten Gathtls gestanden, die vom Kiinig Janaka handelten, 
denn die vorbin (S. 854) schon angefUhrte Partie des Mahajanakajst. 
Bd. vi, S. 44 f. ist offenbar so zustande gekommen, dafi der Jfttaka- 
Verfasser das schBne Gleichnis wiedcr in die Wirklichkeit ttbertrug. 
Wir werden uns immer mehr mit dem Gedanken vertraut machen 
mttssen, daC er ein sehr armseliger Geist war, und dafi das, was 
an Witz oder an frischer Ursprilnglichkeit in den Jatakas sich findet, 
grOfi ten toils nicht auf seiuem Acker gewachsen ist. 
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Vergleichung ganzer Mahabharata-Kapitel mit den 
PaJi-Gathas. 1 

DaC der Jataka-Verfasser nicht das Mahabharata direkt be- 
nutzt hat, sondcrn nnr durcli Quellengemeinschaft mit ihm verbunden 
ist,* laCt sicb noch durch eine andere Untersuchung wabrscheinlich 
raachen. Ich luibe eine Reihc von Malmbharata-Kapiteln systematisch 
mit alien vorhandenen Gath as resp. G&thftPfidas der Jatakas und 
ttberhaupt des Pali-Kanons verglichen. Wfiren die auf beiden Seiten 
sich entsprechenden Stiiclce durch direkte Benutzung des Maha¬ 
bharata aus dicsem in die Jatakas gekommen, dann ware zu er- 
warten, daC after auch da, wo ein Mah&bharata-Kapitel nicht eine 
zusainmenhUngende Gescbichte, sondern einen Komplex von Wcisheits- 
sprllchen oder dergl. enthiilt, sich in einem solchen Kapitel und in cinem 
Jataka eine Mehrzahl von Parallelen oder eine Entsprechung groCerer 
Strophengruppen vorfinden wtlrde. Wir werden statt dessen finden, 
daC die Pali-Parallelen zu Strophcn und Strophenteilen der von mir 
untersuchten Mahabharata-Kapitel vorwiegend in Vereinzelung nicht 
nnr durch alle Jatakas, sondern durch den ganzen Kanon verstreut 
sind, wic wir es ja auch schon oben bei der Betrachtung von 
Mahfibh. ni, Adhy. 318, v, Adhy. 37, etc. gefunden haben. Aus diesem 
Tatbestand kann doch wohl nur geschlossen werden, daC sowohl 
die Verfasser der Werke des Pali-Kanons wie der oder die Ver- 
fasser des Mahabharata umlaufende Verse und gefliigelte Versstllcke 
aufgriffen und der Mosaik ihrer Kompositionen einfiigten. Fur die 
Gathas des Pali-Kanons werde ich das noch an anderer Stelle um- 
fassend erweisen. — Die Auswahl der Mahabharata-Kapitel ist 
systemlos erfolgt. Ich habe unter solchen Kapiteln, in denen ich 
gelegentlich durch Zufall eine Parallele angetroffen hatte, eine Reihe 
herausgegriffeD, weil solche noch am ersten Hoffnung auf fundamen- 
talen Zusammenhang eroffneten. 

1 Die Abkilrzungcn *ind die de* Journal of the Pali Text Society 1896, S. 103—6. 
6. bedentet GStb£. Die Plidas bezeichne ich ale a, b, c, d etc. 

* D*s gilt natilrlich streng genommcn vorlilufig nnr von deu untersuchten 
Partien. 
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Mahabh. i, Adhy. 79. 

Sti'. 1, b ativadaqis titikmte und 5, b yo' tivad&yts titiksate 
(vgl. Oftcr z. B. xii, Adhy. 278 [Calc. Adhy. 279], Str. 6, a ativaddiris 
titikgeta ): Dhp. Gftthft 320, c ativnkyam titiklchissarn (= Ms. Datreuil 
de Rhins C TO 31, c ativaJca ti . . .) und 321, d yo ’tivctkyaiji titikkhati. 

Str. 2 Yah samutpatitarix krodhani nigrhixdti hayarri yathd 
sa yantety ucyate sadbhir na yo raimini lambate | 

Str. 3, a b Yah samutpatitarix krodham akrodhena nirasyati ... 

Str. 5, a Yah sandharayate manyunx . . . 

,Wer den aufsteigenden Zorn bandigt wie ein RoC, dcr heiGt 
bei den Edlen im wahren Sinne ,Bandiger { , nicht aber dieser und 
jener, der sicb an Wagenztlgel httngt/ 

,Wer den aufsteigenden Zorn durch Zornlosigkeit verscheuchf... 

,Wer die Wut festhalt 4 . . . 

Vgl. Mahabh. m, Adhy. 29, Str. 17, c yas tu krodhaiji samut- 
panrxayx. 

Vgl. Dhp. G. 222 Yo ve uppatitairi kodham rathanx bhantani va 
dh&raye 

tam ahairi sarathirix brtlmi rasmiggdho itaro jano. 

G. 223, a Akkodhena jine kodhanx . . .* 

,Nur den, der den aufsteigenden Zorn wie einen dahinschieBen- 
den Wagen festhfilt, nenne ich einen Wagenlenker, ein bloBer Ztlgel- 
halter ist der andere/ 

,Durch Zornlosigkeit iiberwinde man den Zorn/ 

S. N. 1, a Yo uppatitayi vineti kodhayi, v. 1. C w> = Smp. h, S. 16 
Yo ve uppatitairi v 9 k*. 

Zu diesen Strophen vgl. auch oben S. 323. 

Str. 4, c yathoragas tvaearp, jlrndm vgl. Jfit. 354, G. 1, a (= 
Dhp. A. singhales. Ausg. S. 479, G. 1, a = FausbOll, S. 360), P. V. i, 12, 
G. 1, a u.B. ix, 28,a Urago va tacarrx jiiynairx\ S. N., G. iff. d urago 
jinnam iva tacaiji puranam (= Ms. Dutr. de Rh., B. 41 ff., d). 

1 Beide GathSs schon yon Faubboll Dhp. s rerglichen. 
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Str. 6, a+b Yo yajed apari&rSnto masi milsi iatam sauicdt 
vgl. Mahfivastu, lid. in, S. 434 f. Yo jayeta sahasvdnOyi m&se mSse 
iatam iatam ; Dhp. G. 106, a + b Mdse mdse sahassena yo yujetha 
satainsainavi (= Ms. Dutr. de Rli. C” 11—16, da aber iatena ca ). 

Mah&bh. i, Adhy. 140. 

Str. 6, d parex&m vivaranugaii vgl. J. 226, G. 2, b paresam vi- 
varantagu (v. 1. B‘ vivardnabhu). 

Str. 10, a vadham ec a praianisanti vgl. S. i (Devata-S.), 8, 1, 
G. 2, c (Bd. i, S. 41) vadham ariyd pasamsanti. 

Str. 18, b nityam vivaradariakaljt vgl. J. 72, G., d = J. 438, 
G. 3, b = Dhp. A. singhales. Ausg. S. 75, G. 2 (== Fausboll Dhp., 
S. 149) niccam vivaradassino. 

Str. 42, a tac chrutvd musiko velkyavi vgl. Ap. in Par. Dip. v, 
S. 115, G. 35, a tam sutvd munino vdkyam 1 

Str. 50, b sukham edheta bhdpatih (und ahnlich after im Mahabh., 
S5. B. satatam sukham edhate v, 34, 67, d; iaknoti sukliain cdhilum v, 
35, 66, d; tasydnte sukham edhate v, 36, 54, d; dvdv eva sukham 
edhete xu, 137, 1, c; kurarah sukham edhate xn, 178, 9, d; etc.) vgl. 
S. N. 298f. sukham edhitth’ ayam paja-, J. 141, G.,b und J. 397, G. 3, b 
accantasukham edhati ; Sakkasaipy. i, § 1, 9, b accantagi sukham 
edhati ; J. 291, G. 1, d tava so sukham edhati. 

Str. 61 A&aiikitebhyah ianketa Sahkitebhyai ca sarvaiah 

aiaiikySd bhayam utpannam api madam nikpitati | 

,Man sei vorsichtig selbst vor Unverdtichtigen und ausnahmslos 
gegen VerdSchtige; Gcfahr, die komint von dexn, dem man traute, 
zerstCrt auch die Wurzel. e 

Vgl. Nakulaj. (J. 166), G. 2 = J. 518, G. 30: 

Samketh’ eva amittasmim mittasmim pi na vissase 
abhayd bhayam uppannam a pi moldni kantati. 

1 Man sieht an solchen AnklSngen, daC die Klangretmniszenzen des GehOres 
tod herrorragendem EinfluB warcn. 
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,Man sei argwfihnisch gegen den Fcind und trane auch nicht 
dem Freunde; Gefahr, die kommt von dem, von deiu lceine zu er- 
warten war, zerstSrt auch die Wurzeln/ Die einzige weitere Be- 
rtihrung zwischen J. 165 und Mahabh.-Adhy. 140 ist die, dafi cin 
Ichneumon in beiden vorkommt. 

Der letzte Pada hatte in der gemeinsamen Vorlage wold die 
zu d der Jiltaka-G. analogc Form, wcil auch im Mahabh. an anderen 
Stellen api muldni krntati und ilhnliches vorkommt, s. zur nilchsten 
Strophe. 

Str. 62 = v, Adhy. 38, Str. 9: 

Na viivased avisvaste vi&vastc n&tiviSvaset. 
viivdssd bhayam utpaniunp. mtlldny api nikpitati | 

(Auch = Mahabh. xn, Adhy. 138, Str. 144, c -f- d -f- e + f, wo 
aber der SchluB lautet api inTilani krntati, und = Mahabh. xn, 
Adhy. 139, Str. 29, wo der SchluB heiBt api mulani nikpntati, vgl. 
auch Mahabh. xii, Adhy. 140, Str. 43, c + d-f-44, ab, wo aber 
die Stelle schlieBt visvasdd bhayam abhyeti naparik§ya ca vUvaset). 
Die erste Zeile von Str. 62 stelit auch in Adhy. 138, als Str. 194, 
c-pd. Str. 194 ist da cine der beiden zitierten Strophen, die aus- 
drtlcklich als ,von U sail as verfaBte Gathfls* bezeichnet werden. Vgl. 
J. 93, G.: 

Na vissase avissatthe, vissatthe pi na vissase, 
vissasd bhayam anveti slhaiji va migamatukd | 

und Ms. Dutr. de Rli. A 1 , 6, c -J- d pramata duhu amoti siha ba 
muyamatia. 

Auf welche Weise aus der Strophe sich vielleicht das Jataka 
entwickelt hat, habe ich in meinem Artikel liber das Ms. Dutr. de Rh. 
in ZD MO. lx, S. 479 dargelegt. 

Str. 77, d prapnoti mahatlrri hriyam vgl. Dhp. G. 27, d; M., 
Sutta 86, Bd. n, S. 105, 3. G. v. u., d pappoti vipulayi sukham (in 
M. mit v. 1. paramaiti statt vipulairi) ; S. x (Devatfi-S.) 4, 6, G. 4, d; 
Thag. 884, d pappoti paramani sukharfi ; Ms. Dutr. de Rh. A 1 , 7, d 
pranoti paramu sukhu. 
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Mahabh. ui, Adhy. 2. 

Die Anklitnge dieses Kapitels sind sehr sparlich. An den aiikaii- 
giJca niagga der buddhistischen Scbriftcn erinnert ganz auGerlicb 
die Erwiihnung der a?(dhgH buddhi in Str. 18 und asfafiga mtirga 
in Str. 77, 

Str. 32, a tasmat sncham na lipseta vgl. J. 440, G. 9, d tasma 
snthani na rocaye. 

Str. 46, b = xii, Adhy. 21, Str. 2, b santosah paramayi suJehav.i 
vgl. Dhp. G. 204, b santutthi paramam, dhanarji (= Ms. Dntr. de Rh. 
C” 24, b satufki parama dhana ). 

Str. 56, d esa dharmab sanatanah (noch Ofter im Mahabh. und 
sonst) = J. 545, G. 113, d (Bd. vr, S. 288); J. 547, G. 322, d; Maha- 
vagga x, 3, G. 5, d (Vin. i, S. 349); M., Bd. m, S. 154, G. 5, d; S. i 
(Devata-S.), 4, 2, 5, G. 1, d (Bd. i, S. 18) u. S. vm (Vaftglsa-S.), 5, 9, 
G.3 , b (Bd. i, S. 189) esa dhammo sanantano. 

Mahabh. in, Adhy. 133. 

Str. 11, a -f- b Na tena sthaviro bhamti yen&sya palitaip Sirali 
= Dhp. G. 260, a -f- b Na tena thero hoti, yen' assa phalitavi siro. 

,Nicht dadurch wird man schon zum wiirdigen Alten, daG man 
graues Haar bekommt.' 

Da beide Halbstrophen metrisch falsch sind, scheint keine die 
genaue Form des Originals wiederzugeben; freilich miissen wir mit 
solchen Schliissen vorsiclitig sein, solange wir gar lceinen Anhalt 
dafur haben, daG nur metrisch richtige Originalverse gedichtet 
worden sind. 

Aus Mahabh. v, Adhy. 83, fiihre ich nur als gelegentlich ge- 
funden an Str. 46, a Ekah svadu na bhufijita, vgl. J. 326, G. 3, c 
eko sidurp na bhunjeyya. Untersucht babe ich diesen Adhy. nicht. 

Mahabh. v, Adhy. 34. 

Str. 15 Vanas pater apakv&ni phal&ni pracinoti yah 

sa ndpnoti rasam tebhyo bljavi cssya vinaiyati | 
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16 Yas tu pakvam upadatte kale parinatarji phalam 
phalad rasani sa labhate bljuc caiva phalarji punal.i | 
,Wer vom Baume unreife Friichte pflllckt, der bat keineu 
GenuB von ihnen and bringt sich um keimkrliftige Kerne; wer aber 
erst zur rechten Zeit die reife, fertige Frucht abnimmt, der hat 
GenuB von der Frucht und Aussicht auf neue Frucht aus dem Kern/ 
Vgl. J. 528, G. 49 + 51: 

49 Maharukkhassa phalino dmam chindati yo phalayi 
rasarti c’assa na j&nati bljarti c’assa vinassati. 

51 Maharukkhassa phalino pakkarri chindati yo phalavi 
rasafl c’assa vijanati bljam c’assa na nassati. 

,Wer von einem fruchttragenden grofien Baume die Frucht un- 
reif abschneidet, der lernt ihren Wohlgeschmack nicht kennen und 
bringt sich um keimkriiftige Kerne: wer aber von einem fruchttragen- 
den groBen Baume die Frucht reif abschneidet, der lemt ihren Wolil- 
geschmack kennen und bringt sich nicht um die keimkraftigen Kerne/ 
Str. 26, c sagardntdm api mahlm, vgl. Thag. 1285, d = Vafigl- 
sathera-Saipy. 7, 12, G. 2, d (S. Bd. i, S. 192) sagarantaiji mahirji imayu 
Str - . 88 Parjanyanathdli pa&avo rajano mantrib&ndhavdh 

patayo bandhavah strlnam brahmand vedabQndhavdli | 
,Den Parjanya hat das Vieh zum Schutzherrn, die Kiinige haben 
die Minister zu Angehorigen, die Gatten sind die AngehOrigcn der 
Frauen, die Brahmanen haben die Veden zu Angehorigen/ 

Vgl. J. 481, G. 10 PajjunnanUtha pasavo, pasundtha ayaqi paja 

tvamnatho 'smi mahdraja, ndtho ’ham bhariydya ca... 
,Den Paijanya hat das Vieh zum Schutzherrn, das Vieh zum 
Schutzherrn hat dieses Geschlecht (d. li., es lebt vom Vieh), dich, 
Konig, habe ich zum Schutzherrn, und ich bin der Schutzberr 
meiner Gattin/ 

Im Jat. paBt diese Gatha recht schlecht in den Zusammenhang. 
Es spricht sie da ein Kinnara, der sich in der Gewalt eines Konigs 
befindet und umgebracht werden soli. Auf der anderen Seite aber 
scheint in der Jat.-G. die Wortwahl einheitlicher zu sein, als in der 
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Mabftbh. Str. Keine von beiden dttrfte also die originate Form bieten. 
Vgl. anch unten zu Str. 64, c. 

Str. 56, c + d a padas tasya vardhante hiklapaksa ivodurat 
vgl. J. 515, G. 89, c + d sada so vaddhate raja sukkapakkhe va can- 
dima ; J. 537, G. 115, a-J-b Sukkapakkhe yatha cando vcuJdhat' eva 
suve suve ; J. 443, G. 13, d; Thag. 294, b; A. iv, 18, G., d und 19, 
G. 2, d (Bd. ii, S. 18 u. 19) sukkapakkhe va candima. 

Str. 67 = v, Adhy. 129, Str. 29: 

Atmanam eva prathamam dvesyarUpena yo jayet 
tato 'maty0,n amitrarni ca na mogham vijiglsate. 

,Wer znerst sein Selbst wie einen Feind besiegt, dann die 
Minister (odor Hausgenossen) und erst (dann) die Feinde (im ge- 
wOhnlichen Sinne), der trachtct nicht vergebens nacb dem Siege/ 

Vgl. Dhp. G. 158 (aueli zitiert in den Einleitungen von J. 296 
und 400): 

Attanam eva pa(hamam patirupe nivesaye 
atk’ aWlam anusOseyya, na kilisseyya pandito. 

,Wer zuerst sein Selbst in rechte Verfassung bringt, und erst 
dann einem andercn kommandiei-t, der salviert sich und ist weise/ 

Das Wort rap a und der Opt. auf -ayet (-aye ) in b beider 
Strophen klingt so verdttchtig an, daB man auf den Verdacht koimnen 
muB, beiden Versverfassern hatte ein and dieselbe Strophenzeile im 
Ohre gelegen und einem von ihnen, oder beiden, sei der Versuch, 
sie festzuhalten, nur unvollkommen gegliickt. 

Str. 64, c atma ky evstmano bandhur vgl. Dhp. G. 160, a und 
380, a Atta hi attano nUtho. 

ilit der Entsprechung von bandhu und natha vgl. die von 
bdndhava und natha in Str. 38: Jat. 481, G. 10. 

Str. 73, b titikfa dharmanityata vgl. Magga-Saipy. 4, G. 3, c 
(S., Bd. v, S. 6) titikkha dhammasannOho. Alle vier Gathfis des 
Magga-Satpy. fiihren das Gleichnis vom Wagen an seelischen Zu- 
st&nden durch, das auch den Str. 59 und 60 unseres Mahabh.-Adhy. 
zugrunde liegt, die Ausfllhmng im einzelnen ist aber eine ganz 
verschiedene. 
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Mahabh. v, Adhy. 35. 

Str. 1 , b dharmdrthasahitarri vacah vgl. Thag. 347, b dhammattha- 
sahitai/i padayi ; Ap. in Par. Dip. v, S. 201, G. 11, b dhammattha- 
samhitairi padarri. 

Str. 30, b satyary va yadi vd 'nrtam vgl. A. m, 40, 4, G. 1, d (Bd. i, 
S. 149); J. 546, G. 163, d (Bd. vr, S. 465) saccayi vd yadivd musd. 
Str. 58, a -f- b Na sd sabhd yatra na santi vfddha 

na te vj-ddhd ye na vadanti dharmam | 

,Das ist keine Versaminlung, wo nicht (erfahrene) Alte sind, 
das sind keine (erfahrenen) Alton, die nicht liber llecht und Wahr- 
heit sprechen.' 

Vgl. J. 637, G. 121, a + b: 

Na sd sabhd yattha na santi santo, 
na te santo ye na bhayanti dhammam, 
und Brahmaija-Saniy. 2, 12, 7, G., n + b (S. Bd. i, S. 184): 

Nesd sabhd yattha na santi santo 
santo na te ye na vadanti dhammary. 

Der Zusammenhang ist an alien drei Stellen ein ganz vcr- 
schiedener, und es ist tiberall ziemlich klar, daB der Sprucb jedem 
der drei Kompilatoren schon fertig vorlag. Die betreffende Partie 
unseres Mahabh.-Kapitels enthalt Sprliclie Viduras, also sehr wahr- 
scheinlick zusammenbangslos zusammengestellte Stropbcn aus dem 
vorhandenen Allgemeinbesitz. Im Jfit. handelt es sich an unserer 
Stelle urn die Fl'age, ob der Kdnig, der Menschenfresser gewordcn 
war, in die Stadt zu lassen sei; der Bodhisattva hat ihn gebandigt 
und spricht nun unter anderen Gatbas auch diese zum General und 
zur KOnigin, um deren Einwilligung zur Zulassung zu gewinnen. Die 
Gatha paBt fur ihren Zweck so schlecht wie nur moglich. Ini Saqiy. 
endlich ist die Entlehnung noch deutlicher. Der ganze nichtssagende 
§12 ist da nur der Gatha zuliebe zusamraengebaut, der Kompilator 
besaC ganz angenscheinlich nichts als die vorhandene Gatha und 
ereann dazu, so gut oder schlecht es ging, eine Prosaerzahlung. Er 
berichtet: Der Erhabene kam bettelnd in den Flecken Khomadussa. 
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Dessen Btirger saBen gerade in der Versammlungshalle. Der Er- 
lmkene sprach zu ihnen die angefUhrte Gathit, und dieae machte 
auf die Angeredeten solchen Eindruck, daC sie sich bekehrten. 

Mahabh. v, Adhy. 36. 

Str. 13 Yadriaih sanniviiate yadriayd copasevate 

yadrg icchec ca bhavituyi t&drg bhavati ptirusah | 

,Mit was fux* Leuten der Mensch verkehrt, mit welcben er es hu.lt, 
was fttr einer zu werden seiner Neigung entspricht, ein solcher wird er.‘ 

Vgl. J. 503, G. 28 = J. 544, G. 103 = It. 76, G. 3. 

Yidisairi kurute mittani yddisafl c’Upasevati 
so pi t&disako hoti sahavdso hi tddiso. 

It sa ve statt so pi. 

Str. 14 Yato yato nivartate tatas tato vimucyate 

nivartanad dhi sarmto na vetti duhlcham ayv api J 

,Wovon immer man sich abkehrt, von alledem ist man erlOst; 
infolge der Abkehr von allem empfindet man niclit das geringste 
Leid mehr.' 

Vgl. Devata-Saipy. 8 , 4, G. 1 (S., Bd. x, S. 14): 

Yato yato mano (fehlt in S*) nivaraye 
na dukkham eti narri tato tato 
sa sabbato mano nivaraye 
sa sabbato dulckha pamuccati. 

,Wovon immer man den Geist abkehrt, von alledem wird einem 
kein Leid mehr zuteil; wenn man also den Geist von allem abkehrt, 
so wird man von allem Leiden erltist.' 

Str. 15, c nind&praSarpsStu samasvabhavo ,gleichgiltig gegen 
Tadel und Lob', vgl. S. N. 213, b nindapasatrisdsu avedham&nani 
,ihn, der bei Tadel und Lob unerschlltterlich bleibt'. 

Str. 25, c, 26, c und 27, c kuldny aknlatdm y&nti vgl. J. 521, 
G. 22, d kuld akulatam rjata. 

Str. 47 Sukhary ca duhkham ca bhav&bhavau ca etc. == xn, 
Adhy. 25, Str. 31 s. unten, p. 366. 
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Str. 66, a Avadhya brahmana gam vgl. S. N. 288, a Avajjha 
brdhmand Ssurji. 

Mahabh. xn, Adhy. 21. 

Str. 2, b s. oben zu Mahabh. m, Adhy. 2, Str. 46, b. 

Str. 8, a -j- b Yadd sarjiharate Jcdman kUrmo ’figdniva sarvaSah. 
,Wenn man alles Begehren in sich verscblieOt, wie die Schildkrotc 
ihre Glieder einzieht.' Vgl. Devata-S. i, 2, 7, G. 2, a-]- b (S. Bd. i, S. 7): 
Kummo va augELni take kapale 
samodaharji bhikkhu mano-vitakJce. 

,Der Bettelmiinch, der seine Geistest&tigkcit in sich zusammen- 
faltct, wie die Schildkrotc ihre Glieder unter ihre Schale zurUckzieht.' 

Str. 8, a Yajilam eva praiamsanti vgl. A. iv, 40, 3, G. 2, a (Bd. n, 
S. 44) YaTiTiam etairi pasanysanti. 

Str. 8, c danam eke praiayisanti vgl. J. 547, G. 662, a Dunam 
assa pasayisdma. 

Str. 18, a Evam dhai'mam anukrantali vgl. Devaputta-S. 3, 2, 
G. 6, a (S., Bd. i, S. 57) Evarn, dhamma apakkamma. 

Mahabh. xn, Adhy. 25. 

Str. 19, b sarvapi prthivi mama vgl. J. 856, G. 5, c sabbdpi 
pathavl tassa. 

Str. 28, a-)-b (auch Adhy. 174, 19, a + b und m, Adhy. 261, 
49, a-f-b) Sukhasydnantarani duhkhaip duhkhasydnantaram sukham 
= J. 423, G. 2, a -f- b Sukhassdnantaranx dukkhayi dukkhassanan- 
tarayi sukham. 

Str. 26, a (auch Adhy. 28, 16, a und Adhy. 174, 39, a) Sukham 
vS yadi va duJikhayi = J. 544, G. 63, a; S. N. 788, a; Vedanl- 
Saipy. 2, G. 1, a (S., Bd. iv, S. 205) Sukhayi va yadi vd dukkhayi. 

Str. 31 (= v, Adhy. 36, Str. 47): 

Sukhairi ca duhkhani ca bhavabhavau c.a 
Inbhalabhau maranam jlvitam ca 
paryayatali sai'vam avapnuvanti 
tasmad dhlro naiva hffyen na Socet | 

Wiener Zeitsehr. f. d. Kundo d. Morgeni, XX. Bd. 
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In v, 36, 47 abcr parydya&ah sarvam ete spy6anti und na ca 
statt naiva. 

,Gluck and Leid, Wcrden und Vergehen, Gewinn und Verlust, 
Tod und Leben, aller dieser Dinge werden die Menschen ab- 
wecbselnd teilhaftig, darum soli sich dor Weise wedcr frcuen, noch 
bekttmmert sein/ 

Vgl. A. vm, v, 2, G. 1 und vi, 6, G. 1 (Bd. rv, S. 157 und 159): 

Labho al&blio ca yaso ayaso ca 
nindd pasanud ca sukhail ca duklchayi: 
ete anicca manujesu dhammct 
asassatd viparindmadhammd, 
ete ca ilatvd satimd sumedho 
avekkhati viparinamadhamme. 

,Gewinn und Verlust, Rulun und Unehrc, Tadel und Lob, Glllck 
und Leid, dieses sind bei den Menschen vergangliclie empirischc 
Erscheinungen, ohne Bestand, dem Wechsel unterworfen; der Ge- 
sammelte, Weise erkcnnt sie richtig und betrachtet sie als dem 
Wechsel unterworfen.' 

. , Mahabh. xn, Adhy. 138. 

Str. 19, d ncinadvijagananvitah vgl. J. 545, G. 55, c (Bd. vi, 
S. 276); J. 647, G. 258, c und G. 417, c nanatdijagan&Jcinnaiji ; J. 645, 
G. 72, c (Bd. vi, S. 278); Thag. 1068, c nnd 1069, c; P. V. n, 12, 4, a 
• ganakinnd ; J. 546, G. 71, b (Bd. i, S. 278) nnd D. xxxn, G. 43, d 
(S. 207 der siames. Ausg.) nantidijaganayutd ; V. V. Lxru, 34, b; lxxviii, 
12, b; lxxix, 12, b 9 ganayute\ J. 645, G. 54, b (Bd. vi, S. 276) ndnd- 
dijaganA ' bahu. 

Str. 20, b Sltacchdyo manoramah vgl. J. 816, G. S, b; J. 493, 
G. 2, d; J. 547, G. 254, d, 257, d, 308, b — 312, b iltacchdyam mano- 
ramaifli J. 480, G. 8, d; P. V. rv, 12, 3, b sltacch&yd manoramd. 

Str. 51, c aham tvdm uddhari$y(lmi vgl. J. 400, G. 2, c; J. 516, 
G. 21, c ahan tarri uddharissUmi ; Dhp. A. (singhales. Ausg.) S. 625, 
G., c ahaiji tatji uddharissami. 
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Str. 69, d nityam udvignamanasau vgl. Devatii-Saipy. (8., i), ij, 
2, 7, G. 1, b (Bd. r, S. 53) niccam ubbiggam idam mano; J. 140, 
G., a Niccay i ubbiggahadayil ; J. 394, G. 2, c niccagi ubbiggctha- 
dayassa. 

Str. 60, d na prcuanisanti pan^itali = D. xxxi, G. 1, d (S. 189 
der siames. Ausg.); P. V. ir, 9, 45, b na pasamsanti panditd ; J. 213, 
G. 2, b; A. iv, 63, 5, G., d; P. V. n, 9, 45, b in Par. Dip. in, S. 130 
na ppasanisanti pantfitd. 

Str. 114, b niryto bhava LomaSa vgl. Ap. in Par. Dip. v, S. 69, 
G. 6, d nibbuto hold puttaka. 

Str. 144 Na vUvased avisvaste etc. s. oben p. 358 f. zu Mababh. i, 
Adhy. 140 und S. 340 unter Mababh. xii, Adliy. 139: J. 843. 

Str. 161, b vistarenapi me 6}->m vgl. J. 495, G. 4, d vitthilreva 
sunohi me. 

Mababh. xii, Adhy. 245. 

Str. 5, d grdmam ann&rtham airayet erinnert von fern an 
S. N. 386, b gSmaii ca pind&ya careyya k&le. 

Str. 10, c tUfifim delta ninddyUm vgl. J. 496, G. 14, b tuuhlm 
ds'tna subbataip und J. 533, G. 14, c tunhlm Osittha ubhayo. 

Str. 12, d ff . taiji devS. brahmaqatfi viduh vgl. Dhp. G. 386, d fif., 1 * 
S. N. 620, f, 621, d ff., Udana i, 6, G., d und r, 8, G., d tam ahani 
brQmi brQhmanatp,. 

Str. 15 'Ndbhinandeta maranani nabhinandeta jlvitayi 
kalam eva pratlkseta nideiam bhytako yatha | 8 

,Man freue sich niclit tlber Tod und nicht Uber Leben, man 
warte einfach die Zeit ab, wie ein Diener den Befehl.‘ 

Vgl. Thag., G. 606 = 654, 685, 1003 = Mil, S. 45, G. 1: 
Nubhinandami maranarp nabhinanddmi jlvitani 
kalail ca pafikankhami nibbisani 3 bhatalco yatha . 

1 Schott verglichen von Fausboix in Dhp.* 

* Siehe auch Ind. Spr .* Nr. 3600. 

3 An der cntsprechenden Stelle Mamt vi, 45 nirvefam. 

25* 
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. . . ,wie ein Diener seinen Lohn*. 

Eine von den beiden Varianten, nideiam oder nibbisarp- - 
nirveHam (nive&am), wird natilrlich das urspriinglich allein Richtige 
gewesen sein. 

Thag. 606, a-j-b-f— c auch = 607, a-j-b-f-c = 196, a-f-b-J-c. 
a auch sonst. c auch J. 242, G. 2, c kalan c a patikaiikhami (v. 1. 
B‘ patik*). 

Str. 18 Yathu nugapade ’nyani padaiii padagamin&ip 
sarvQiiy evapidhlyante padajat&ni kaufijare | 

Str. 19 Evayi sarvam ahinis&yam dharmartham apidhiyate 

,Wie in die FuCspur des Elefantcn andere FuCspuren von 
gehenden Wesen — wie alle Arten von FuCspuren hineinpassen in 
die des Elefanten, so ist jede Pflicht mit ausgedrllckt in der Vor* 
schrift der Wesenschonung/ 

Vgl. im M. am Anfange des Sutta 28 (Bd. i, S. 184): Seyyat'M 
pi avuso ydni k&nici jangamdnam pdnanarp padajdtani sabbani tani 
hatthipade samodhdnam gacchanti, . . . evam eva kho avuso ye keci 
kusald dhammd sabbe te catusu ariyasaccesu saiigaharp gacchanti . . . 
,Wie, Freund, so viele Arten von FuCspuren gehender Lebewesen 
es auch gibt, aile diese in die ElcfantenfuBspur hineinpassen, so ist 
alles, was es an Gutem gibt, inbegriffen in den vier Idealwahrheiten.' 

Str. 21, a Evam prajMnatrptasya vgl. Thag., G. 660, a Evam 
paihlaya ye littd, und in c entspricht sich auf beiden Seiten na... ati-d 

Str. 30, d tasyaiva devdh sprhayanti nityam vgl. Dhp., G. 94, d* 
und Thag. 205, d devdpi tassa pihayanti tadino, und Dhp., G. 181, e 
devApi tesayi pihayanti. 

Mahabh'. xn, Adhy. 276. 

Uber Str. 4 SusuJtham bata jlv&mi etc. = J. 539, G. 126 etc. s. 
oben, p. 853 zuMahftbh. xii, Adhy. 178; 174, 17 und 18: J. 330 und 539. 

* Zu 25, a-j-b: Saivani bhdiani tniche ramanU, »a>-vani duhkhatya bhriay 
traeante crinncre ich micli eincs Pendants aus dem Pili-Kanon, das ich aber oicht 
wieder babe auffinden kOnnen. 

* Scbon von Fabsb5li Dhp.* verglichen. 
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Str. 6 (auch Adhy. 174, Str. 46, und Adhy. 177, Str. 51): 

Yac ca kamasukham loke yac ca divyayi viahat sukharci 
trpiiOk$ayasukhasyaite ndrhataJi so<$a&iin kaldm \ 

,Weder das irdische Glttck der Sinnengeniissc, noch auch die 
holie himmlische Seligkeit kommen (auch nur) dem sechzehnten 
Teile der Seligkeit des Erloscliens des Begehrens gleich/ 

Ud&na n, 2, G.: 

Yam ca Juimasukhani loke yavi c’idavi diviyaqx sukhaqx 
tanhakkhayasulchassa te kalanx n’agghanti solasiqi. 

Str. 7 Yathaiva Srhgam goli kale vardhamUnasya vardhcite 
tathaiva tr$n& vittena vardhavidnena vardhcite | 

,Wie das Horn des allinahlich wachsenden Rindes allinahlich mit- 
wUchst, ebcnso wachst das Begehren mil dem Wnehsen des Besitzes/ 
Vgl. J. 467, G. 8: 

Gavani va siiigino sihgaqx vacldhanxanassa vacjdhati 
evaiji man dassa poscissa balassa avijanato 
bhiyyo tanhd pipdsd ca vacJdhamdnassa vacjldhati. 

)rVie bei Rindern das Horn des Gehornten, wiihrend dieses wachst, 
initwachst, so wachst immer grOBer Begehren und Durst des beschrtink- 
ten, tOrichten, erkenntnislosen Mannes, wiihrend er selber wachst/ 
Der Gedanke ist hier weniger logiscli und weniger schlagend 
kux*z gefaCt als in der Mahabh.-Str., und auch spraehlich sicht Gavani 
va siiigino etwas unnaturlicli aus. Die J.-G. hat also vermutlich 
mehr von der urspriinglichen Form verloren als die Mahabh.-Str. 

Str. 10, b atmand sopamo bhavet vgl. Dhp., G. 129, c und 130, c 
und S. N. 705, c attdnam upamaqx katva. 

Nach Str. 3 dieses Mah&bh.-Adhy. 276 ist der Inhalt ein alter 
Itihasa (atrdpy uddharantlmam itihOeam pur&lanam gltam Videhard- 
jena .. .). Durch diesen Umstand wird der SchluC, der sich aus den 
Parallelen ergibt, fur dieses Kapitel natilrlich noch sicherer gestcllt. 

Aus Mababh. xin, Adhy. 98 

flihre ich nur eine gelegentlicli gefundene Entsprechung an. Ein- 
gehend verglichen hahe ich dieses Kapitel nicht. 
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Str. 47 Krimam kit may a m dtictsya yadii kitmah sampdhyate 
athainam aparali kamas tr,ma vidhyati b&navat | 

,Wenn clem, der cinen Wunsch liegt, dieser Wunseli in Er- 
fviUung gelit, dann bohrt sich (sofort) wie ein Pfeil in ihn cin neuer 
Wunsch, ein dilrstendes Begehren.' 

Vgl. J. 4(37, G. 2 Kdviatp kdmayamdnasea tassa ce tam samijjhciti 
tato nam aparaip kdme ghamme tanhaip va vindati. 

,Wenn dem, der einen Wunsch hegt, dieser in ErfUllung geht, 
dann erreicht (?) ihn ein neuer Wunseli, wie man in der Hitzc 
Durst bekommt/ 

Gegen den sprachlichen Ausdruck dieser Gathfi ist manclierlei 
einzuwenden, und der Konnnentar lint seine licbe Not, das Kniiuel auf- 
zuwickeln, wobei es natiirlich nicht ohne gewaltsames KuotenzerreiBen 
abgeht. Ob Korrekturen vorzunehmen sind, ist fraglich. Miiglicher- 
weise sind schon dem Kompilator die Fchler mit untergelaufen bei 
seinem Vcrsuch, die Strophe, die er gchOrt hatte, und deren Klang 
ihm vcrschwommen in den Ohren lag, wieder zusammenzubringen. 

Ftir dieses Mai muB ich abbrechen; ich fUrchte ohnehin die 
Raumrilcksichten schon arg auBcr Aeht gelassen zu haben. Ich 
gedenke aber gelegentlich die Aufzilhlung solcher Parallelen fort- 
zusetzen und dann unter anderem auch die hOchst interessante Ent- 
sprechung in der langen Schilderung der Flora und Fauna dcs 
Gandhamadanaberges Mababh. iii, Adhy. 158, 40 ff.: Vessantaraj. 
Nr. 547, Gs. 326—432, die ich hier nur noch konstatiere, eingehen- 
der zu betrachten. 

Als Fazit mciner Gegentiberstellungen ergibt sich mit ziemlicher 
GewiBheit der Satz, dufi an den untersucliten Stellen weder die 
J&takas die Vorlage ftir das Mahabhiirata gewesen sind, noch urn- 
gekehrt dieses fur jene, sondern daB beide zur Zeit ihrer Abfassung 
schon vorhandenes Literaturgut benutzt haben, das Gemeingut war. 
Es ist nicht unwahrscheinlich, daB dasselbe ihren Verfassern vielfach 
mlindlich bekannt geworden war, weil hie und da die auf beiden 
Seiten differierenden Worte wenigstens groBe Klangverwandtschaft 
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besitzen. Im indischen Altertum ist ungebeuer viel gesungcn und 
gesagt worden, das ist eine weitere Lehre, die Untersuchungen wie 
die vorstehende uns einprUgen miissen, denn die ganze geistige Atmo¬ 
sphere war wie mit vulkanischen Partikelchen gesiittigt mit gefltlgeltcn 
Worten metrischer Natur. Das ist nicht wunderbar, denn schon 
zur Zcit des indogermanischen Gesamtvolkes spielten Lieder eine 
grofie Rolle. Ich werde das auf religionsgeschichtlichem Wege spater- 
hin erweisen. Fast mit jedem Atemzuge sog, bildlich gesprochen, 
der Versdichter der Mahilbharata- und Jataka-Zeit vorhandene Vers- 
partikelchen ein und gab sie wieder von sich. Um das deutlich zu 
machen, habe ich bei meinen Vergleicliungen auch iibereinstimmende 
Verbindungen von nur zwei Worten nicht verschmiiht, wenn sie 
nicht alltliglich sind. Die Summe der Parallelen wird in manchen 
der vcrglichenen ICapitel vielleicht noch grOfier sein, als ich sie 
festgestellt. habe, denn bei noch so eingehender und systenmtischer 
Vergleichung entziehcn sich dem Blick leicht diejenigen kongruenten 
StUcke, an deren Anfang cin Wort gcUndert ist. Diese Mdglichkeit 
des Ubersehens einiger Parallelen ilndert aber naturlich nichts am 
Gesamtergebnis. Nach meinen bisherigen Proben bin ich geneigt an- 
zunehmen, daC sich im Mababbarata nicht viele Kapitcl linden werden, 
die gar kein paralleles Stllck aufweisen. Das Mahebharata sowohl 
wie die Werkc des Pali-Kanons waren in hohem Grade abhangig 
von der im Volke fluktuierenden geistigen Produktion ihrer Tage 
und der unmittelbar vorangegangenen Zeit. DaB darunter auch ge- 
3chlossene Werke gewesen sein konnen und vielleicht gewesen sein 
werden, gebe ich naturlich zu. Ich habe kein Interesse daran, dem 
Urteil hierilber in positiver oder negativer Richtung vorzugreifen. 
Was untcr dem Gesichtswinkel derartiger Abhttngigkeit aus der 
kanonischcn Wtirde der Pfiliwerke wird, ist eine Frage, die die Er- 
orterung herausfordert und dieselbe an anderer Stelle finden wird. 
Fiir das Mahilbharata mochte ich hier folgendes noch bemerken. Die 
Mahabharataforschung hat es ebenso notig, aus den Schriften des Pali- 
Kanons sich Bestlttigungen oder Belehrungen zu holen, wie die Kanon- 
forschung aus dem Mahabharata. Der Pali-Kanon ist partienweise bei- 
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nahc wie eine Handschrift des Mahabh. zu verwerten und umgekehrt. 
Nor wer nicht selbst in Hunderten und Tausenden von Fallen durch 
Vergleichung paralleler Stilcke in demselben Werke oder in ver- 
schiedenen die Erfahrung gcmacht hat, wie unsicher alle indische 
Uberlieferung ist, wie in den seltensten Fallen ein und dasselbe Stuck 
an zwei verschiedenen Stellen genau identisch wiederkehrt, kann 
den Mut haben, nicht-vedische indische Texte in der Form, in der 
die Ausgaben sie bieten, 1 arglos hinzunehmen, wenn er noch Moglich- 
keiten der Vergleichung hat Heine Paligrammatik auf den Werken 
des Pali-Kanons aufzubauen, wie sie nns vorliegen, 1 hatte ich mich 
vor der Zukunft geschilmt. Ahnlich liegt die Sache mit dem Maha- 
bharata. Soviel ich bei meiner naturlich nur schr fragmentarischen 
Kenntnis desselben beobachtet habe, kehrt niemals eine Partie, die 
wiederholt sich darin findet, genau in derselben Form wieder. 

Auf Seiten der MahAbhfirataforschung ist der Wert der Ver¬ 
gleichung der Paliwerke anerkannt. Ich glaube aber, daB der Nutzen, 
den die MahSbh&ratakenntnis aus dem Pali-Kanon ziehen kann, doch 
so lange Stilckwerk bleiben muB, als nicht an dem Versschatz des 
MahabhArata dicselbe Arbeit durchgefllhrt wird, die ich in den ver- 
gangenen Jahren an den Gathus des Pali-Kanons durchgefllhrt habe, 
die Arbeit, alle Mahabharataverse in ihre Padas zu zerlegen und 
diese Padas alphabetisch zu ordnen, um sie dann mit den Pali-Padas 
zu vergleichen. Umfassendc und definitiv bindende Ergebnisse ist 
nur sie zu liefern imstande. Die Fi-age nach der Einlieit oder 
Mehrheit des Verfassers oder der Verfasser des MahabhArata z. B. 
ist nur auf diesem Wege absclilieBend zu losen, wie ich mir mit 
der Hoffnung schmeichle, mit meiner Methode die Entstehungs- 
geschichte der Werke des Pali-Kanons nicht unerheblieh aufzuhellen. 

* Ich meiae ins sclbstvorstiindlich nicht «ls Kritik der Ausgaben, aondern 
dea (ibcrUeferten Tcxtoa. 
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1. Vber (J ^ und l| K _ It und Uf ,Vater — Da bereits 
die Pyrainidentexte nnterscbiedslos beide Schreibungen bringen und 
an zwei verschiedene Worte von so groCer teilweiser Ubereinstimmung 
fUr einen so elementaren Begriff nicht zu denken ist, mufi sowobl 
(jo als auch (| ^ ein Wort darstellen, (jo kann also nur eine 
defektive Sckreibung filr 0 a sein. Das Wort it/, von dem tiber- 
dies nocb die ebenfalls defektive Sckreibung ° vorkommt, ist 
wohl mit Bruosch von der Wurzel ^ ,besprengen‘ abzuleiten 

und stellt eine mit [j gebildete Ableitung dar, also = generator. 
Mit ac$>o, atno gignere, womit Levi (Dizionario iv, S. 270) 

u _ ^ zusammenstellt, hat letzteres nichts zn tun. Denn oc.no ist 

entstanden aus dem demotischen Kausativ ti-Sojje, das auf ein 
bierogl. * D ^ dut hpr ,geben, daC jemand lebt' zurtlckzufUhren 
ist. Dem Worte (i entspricbt das koptiscbe out, imt pi. «iotc, 

1 - ft Q 

ei*.Te, i*.^, io-^, iot-V- Entweder ist nun das von (spr. 

ydtef) im Koptischen mit t metatbesiert worden und dann im Inlaute 
verscliwunden (ydtef — yoft — ydt), oder es liegt bier ein ebenso 


merkwilrdiger Fall wie bei dem arab. ; H0.1fte' vor, welches im 
Vulgfirarabischen bekanntlicb zu nuy$ geworden ist. Der Ausfall 
des bei (j wftre wie bei dem arabiscben Analogon durch 

eine Assimilation ( yott ) und durch Ausfall des Tescbdkl unter Eintritt 
von Ersatzdehnung (ydt) zu erklitren. 


25** 
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2. fiber die Gruppe twtn ( du ) ktp. —^ A (Wms, 42, 298; 
Grabstele ia Alnwick Castle, Florenz, Turin); } ( Toti 43 )i 

1o A ^ (Champ. Gr. 518); A f f demot ( Rhind 

T Lt\ 0 □ ... ^-£±3 * o r i T a A ^ ft .. i * ■ * A 

nap. p. 17, 5 = hierogl. ( , , D 0 fl bzw - f-/Ao 0> . J 5 

] /\ <=S= (Turin, Stele 53) sind Beispiele fill- die verschiedenen 

Schreibungen dieser Formel. 

Brcgsch libersetzte sie (WB. in., S. 1007 und in der Agyptologie) 
mit: ,die ktSnigliche Gabe eines Opfertisches' oder ,der Kcinig ge- 
wtthrt einen Opfertisch'. Levi (Z>. G. C. E. in, 307) sagt von ihr nur: 
,proscinema delle offerte funerarie'. Erman (X Gr. 1894, S. 40 *, 
Anm. a) nannte sie: ,unverst&ndlich‘. — Die Ansicht Brugschs ist 
unhaltbar. Weder aus den Staats- und Religionsaltertiimern der 
Agypter, noch durch eine andersspracbige Quelle lftBt sich dieselbe 
erhttrten; und was soli tibrigens der Sinn dieser Ubersetzung sein ? 
— Die Formel kommt auf den kleinsten Stelen der unbedeutendsten 
Agypter vor,'von deren Existenz der Pharao nicht einmal Kunde 
haben konnte. Die sonst vielfack beliebte Ubersetzung: ,der KSnig 
gewiihrt die Beisetzung* ist grammatiscb und lexikalisch falsch. 
Auch ist gar nicht nachzuweisen, daB jede Bestattung gleichsam 
nur ,im Namen seiner Majesttlt des Konigs 1 vorgenommen werden 
durfte. Der Pharao hatte nicht das Recht, jemandem die Beisetzung 
zu verweigern, und steuerte selbstverstftndlich auch nicht Opfergaben 
fllr jede Bestattung bei. Die letztere hatte mit der Macht- und 
Willenssphiire des Ktinigs nichts zu tun. Wenn es z. B. de Rouofi, 
Inscr. hiir. 1, Z. 8 heiBt: ,Das Totenopfer an Fleisch, Brot, Wein, 
welches mir der KOnig ftlr meine Ergebenheit gegen ihn gegeben 
hat/ handelt es sich nur urn einen speziellen Fall einer auBer- 
ordentlichen PietUt gegen einen seiner getreuen Vornehmen. Die 
AoOioO^I (£. D _ n. 146 a mit Varianten), welche Biugsch zur 
Erklftrung der Gruppe heranzog, sind mit ,zwei kOnigliche Opfertische* 
unrichtig tibersetzt, wie das folgende zeigt. Die alteste Schreib- 
weise der Gruppe ist die eingangs zitierte ^ . A> be * w ®l c her 

keinen Fall an eine kalligraphische Umstellung der Zeichen gedacht 
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werden kann. DaG hier von einem jKdnig' ( swtn ) nicht die Rede 
ist, ergibt sich aus dem Umstande, daG die Pyramidentexte nirgends 
auf inenschliche Verlialtnisse im Diesscits anspielen und im Gegen- 
satze zn den Inschriften spilterer .Zeit, in welchen der KOnig stets 
das Pr&dikat: °der erhttlt, weder Wnts nocli Toti, 

Popi i, Mirnire', Popi n, die doch alle Kbnige waren, den Konigstitel 
zuerkennt. Die cinzige Stelle Wn!s 298 allein laGt schon in ihrem 
Zusammenhange eine Ubersetzung der Gruppe mit: ,der KOnig 
gewtthrt einen Tisch oder Totenopfer oder Beisetzung' nicht zu. 
Bekanntlich findet sich die Gruppe meistens am Anfange der Texte 
von Stolen und leitet einen Satz von foigender vollstiindigster Form 
ein: swtn htp {dw) oder (die) [itp n ki n . . . (folgt der Name des 
Toten) lair (Isiri) . . . (folgen noch andere Gotternamen) . . . dw. 
sn . . . etc. Jfl.w n t\ . . . etc. ,stein (dw) litp filr das Ka des N. N. 
Isiri, Anupi etc., sie mogen gewithren, daG man herauskomme, um 
zu sprechen: „Tausende von Broten etc.“ £ — swtn du litp n fc) . . . 
ist also vom folgenden Satze zu trennen. Die Gotternamen sind im 
letzteren nur zum Zwecke besserer Hervorhebung vor dw. f oder 
dw. sn gestellt. Was bedeutet also die Formcl? Wenn nun | o niclit 
Nomen ,Kbnig‘, ist, so kann es nur ein Verburn sein. Das tatsUchlich 
vorkommende 1 ° <—a besitzt aber die Bedeutung ,macellare, 

I iV\<WSA 

uccidcre, scannare, ammazzare, sacrificare un animale* (Levi iu, 808), 
eine Bedeutung, welche scheinbar nicht hineinpaGt. Geht man jedoch 
von der Tatsache aus, daG das swtn der Formel im Sinne des 
Opferns gebraucht wird und daG das Koptische ein Verburn cotth T., 
coirren M., coottix T., cajowen mit der Bedeutung ,dirigere, tendere, 
porrigere, offerre* (vgl. eppa^cwoTTen M. eupsiaSoTss stvai, facilis esse 
in offerendo, i. Tim. vi. 18) aufweist, so kann die ursprtingliche Be¬ 
deutung ,ein Opfertier scblachteir' gewesen sein, aus welcher sich 
die Bcdeutungen ,schlachtcn £ und ,opfern‘ differenziert liaben. Ich 
tlbersetze das swtn der obigen Gruppe also mit ,(Opfer) darbringen - '. 
Da (itp(te) mit Rlicksicht auf das gewdhnlich folgende £) Q 1 
etc. allgemein mit ,Opfergaben, Totenopferi tibersetzt werden muG 
(8. Levi v., S. 222, Brugsch m, S. 1006), bleibt nur noch das A zu 
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erklitren tibrig. Die Texte stellen ^ cntweder vor oder hinter 
1-2-4 (s. oben). Die letztcre Stellung beweist nicht nur die Un- 
mOglichkeit der Erklarung ,der Kdnig gewiihrt die Totenopfer', da 
eine Folge Subjekt — Objekt — Pr&dikat weder in den chamitischen, 
noch in den semitischen Sprachen moglich ist, sondern benimmt 
auch dem Zeicben in dieser Verbindung jegliche selbstandige 
Bedeutung. ^ ist hier bloB Determinativ zu A erscheint 

in der Stele der BintraSet 13, 20 als solches Determinativ zu htp 

und das hieroglyphische Zeichen des Opfertisches AoQ t r~\ (Br. 
WB.y S. 1007) enthalt das Zeichen A ebenfalls. Spater wurde die 
ganze Gruppe miBverstanden und es entwickelten sich die Schrei- 
bungen der anderen Art mit ^ vor Den SchluB aus vor- 

stehenden ErwSgungcn ziehend, lese ich die Gruppe swtn litp 
und tibersetze sie bloB mit ,Darbringung der Opfergaben'. 


3. Ober den Lautwert der Hieroglyphen (j und . — Im 
46. Band der ZeiUchrift der Deutschen Morgenlandischen Geiellschaft 
(S. 725 fF.) hat Steindorff mit Heranziehung und Erweiterung der 
SF.THESchen Beweise flir den konsonantischen Wert der Hieroglyphen 
(j und der ersteren den Wert dcs semitischen ’ und der letz- 

teren den des x zugesprochen. Ich will im folgenden zu den 
Gleichungen [j = * und = n noch einiges hinzufUgen. 

Bekanntlich steht dem jj im Semitischen lifters s und im 
Koptischen sehr oft der bloBe Vokal gegeniiber. Um diese Tatsache 


zu erklaren, hat sich Steindorff (a. a. 0.) damit geholfen, einen 
frilhzeitigen Ubergang des {j = ’ in x ,in einer groBen Anzahl von 
Fallen' anzunehmen, so daB (j ,in der spateren Zeit lediglich als x‘, 
,als x xar’ 4;s-/_bv‘ betrachtet worden sei. Steindorff hat hiebei 


llbersehen, daB sich dem {j in der altesten Zeit schon x in Wurzeln, 
welche dem Agyptischen und dem Semitischen gemeinsam sind, 
gegeniiberstellt. Ich verweise auf |ij| ,begehren‘, hebr. rax, neuar. 


^ ,wollen', ath. Ml?’ ,nicht wollen', hebr - aram - 

ar. Jj' jTamariske', (j J hebr. ,sich freuen' u. a. m. 
Um diese Gleichung zu erklftren, rauB man an einen Wechsel 
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zwischen Rgyptischera * und semitischem x denken, 1 iihnlich wie 
innerhalb des Semitischen im Assyrischen das » im Silbenanlaut der 
verba primae ' in x iibergeht oder ’ sich in x venvandelt hat in 
it mu ,Tag‘ gegen liber arab. ydumu n , iith. yom, hebr. ydm, syr. yduma. 
Den zweiten Umstand, duG im Koptischcn 3 dem ij oft der bloGe 
Vokal gegen ubersteht, kann man noch sichercr mit Ubergang des 
(jo in x erklftren, zumal derselbe schon im Altilgyptischen vorkommt: 

^ : ^ Ik P ^ : 

1 S3 : (J^O (nach Levi, Dizionario , Bd. i 
und vu), und das ICoptische diesen Wechsel ebcnfalis zeigt, z. B. 

(j ‘ - argilla om«, oom«, omi, «iom.« lutum, argilla. Anch an einen 

blofien Verlu9t des [J (') im Koptischen kann man in vielen Fallen 
denken. 

Das [j erschcint aber auch prosthetisch, entsprechend dem Alif 
prostheticum des Semitischen, ein Umstand, den Steixdorff nicht 
erklilrt hat. Das Alif prostheticum ist nun als blofier leicliter Vokal- 


1 Das Agyptische als ein von dem ursprttnglichen Semitischen abgelcitctes 
Idiom aufzufassen heiGt lnftige Hypothesen konstruicren; fllr die Venvandtschaft 
beider wird das komparative Stndinm des Chamitischen und Semitischen noch besseve 
ErklKrung liefern. — Fillle wie Q ^ miok — hebr. 'itx, ph8n. MeSa-I. 

• n iuuiua # v * 

fix, asa. anOJcn (Tell-el-Amarna anitki) ,ich‘ und J Jj, ’Apptuv, »Oott Amon 1 

I AVWA q 

beweisen nichts gegen die Qleicliung (J = '. Denn [j ist als fn-Form des 

Slteren wl (ink fOr Ininol ; das von (j ^ ist Rudiment von 

,sein‘) schwerlich mit dem semitischen Pronomen personate zusammenzustellen, 
trot* Som&li aniga, Mascli. Kab. ntku, nek und die Transkription rtjx rtihrt aus 

einer spStcren Zeit her. (1 dllrfta wohl yamon gesprochen worden sein 

A '* 11 ' o i ww vl . 

wie H trotz kopt. dawn, *.McnT«, griech. aplvOr.i yamenti; vgl. 

» wav, 

arab. die rechte Hand, ^ die rechte Seite, hebr. pipj die rechte Seite, 

aram. die rechte Hand, ass. tmnn rechts, da der yamtnli rechts lag, 

wenn man sieh gegen die Nilquelle wandte und die Wurzel im Agyptischen auch 
diese Bedeutung hat. () ft dilrfte wohl mit () ° zusammenhangen. 

I IWAAA Vi I AAAMA 

* Wenn das Koptische ilberhaupt die von raanchen bevorzugte Rolle eines 
,Deus ex machine* spielen soil; Sprachperiodcn, zwischen denen Jahrtausende 
liegen, sollte man doch vorsichtiger vergleichen. 
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ansatz zum Zweckc leichterer Anssprache von Konsonantengruppeu 
streng von dem Alif hamzatum zu untersckeiden. Dieser Vokalansatz 
ist nun irn Alt-und Neusemitischen fast durchwegs i; so altarabisch 
^444-'.' J-**V «3***1* 1 r*\ cA\ ; beim Imperativ 

c /t; 

m. s g. der Verba firm a der I. Form mit U-Imperfekt, z. B. ist 
u nur eine Assimilation des i an den Mittelvokal. Man kann nun fur 
das Agyptische oinen glcichen Vorschlagsvokal annehmen und somit 
erkldrt sich diese Rolle des [j als eine bloBe graphische Verwendung 
des ' bedeutenden Zeichens flir das prosthetischc t. DaB ' nicht 
selten in i aufgelOst wird, zeigt das verwandte Semitischc zur Genlige. 
Wie nun der Semite den Konsonanten y und den Vokal i graphisch 

niebt unterscheidet, mag der Agypter (j ftir y und 1 verwendet 

haben. Das vv des Mittleren Reiches kommt bier nicht in Betracht. 
(j ist also nur \ 

Far bleibt dann die schon von Steindorff erkannte 

Zusammenstellung mit x Ubrig, welche sowohl durch Gleiehungen 
wie ,MajestSt', px ,Kraft, VermOgen 1 ; |1 A ,sich be- 

eilen‘, id.; ^ \ ,aufbrauchen‘, sps ,verwenden‘ etc., als 

auch durch den Wechsel mit semit. y, z. B. Ibv, ,Stunde‘, n? 

,Zeit‘ und durch den Wechsel von mit ^—a (also ebenfalls r), 

*• ®- < p - K J*- •- h) mr w 

sUttigt wird. Als x wird V. vom Neuen Reich e an auch mater 
lectionis ftir alle miiglichen Vokale, ahnlich wie das hebr&ische x, 
das arabische t. So ist die Verwendung des als scheinbares 
Vokalzeichen zu erklSren. 

Wcnn im Koptischen afters in ' Ubergegangen ist, so 
findet dies eine genaue Analogic im Semitischen. In «io^e 
ist in ’ im Wortanfang Ubergegangen wie im Syrischen x in » 
in (neben *)bx) ,lcmen‘. In Fallen wie = w (•« 

ist in ' im Wortende Ubergegangen, wie ein Gleiches geschah 
beim neuarabischen fUr ursprUngliches ,Lesung‘, beim 

afrikanischarabiBchen qarit (kairinisch 1 aret ) ftir klassischarabisclies 
J 'r» ,ich habe, bezw. du (Mann) hast gelesen'. Vgl. ferner hiezu 
die zahlreichen Verba hi. x und in. * im Semitischen (speziell im 
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Arabischen), welche in den ersten zwei Radikalen Ubereinstimmen 
und gleiche Bedeutung baben. Zu Fallen wie rp'^ v (j (| 

(Mittl. Reich ; kopt. g&t) fllr das alte n3^^' c= Ti in denen 
ebenfalls in » iibergegangen ist, vgl. in bezug auf die Schreibweise 

tm' 

arab. aJU, neben 

Was stellt nun (j (j vor, das in den Texten des Neuen Reiches das 
zu k gewordene fj ersetzt? — tj(j erscheint nie als Stammkonsonant; 

Falle wie (j {j ,waschen‘ sind nur Kalligraphicn ((j {| stebt 

fUr [J ^—d(| Vij, (J (j dient in den Texten des Alten und Mitt- 

leren Reiches zur Wiedergabe eines Ableitungssuffixes (Nisbe) und 
ist lediglich [j -j- (j, d. h. J;. Es entsteht Ofters aus dem ebenso ver- 
wendeten einfachen (j (= ^s) + dem 3. Radikal der Stamme ui. 
inf., der ebenfalls (j ist: z. B. (| [| ,geliebt £ von (| ,lieben'.* 

4. Das hieroglyphische Aquivalent fiir das koptiscke o wx, 
otom, OV6.M, o TtM. ,manducare‘. — Die agyptischen Texte weisen 
vier Formen auf: Q (Wnls 303, 512), 

] ^ (passim), __^ (mit verschiedenen Varianten), zu welch 

etzterem Levi i, 187 das hebraische jgx nutritore stellt (?!), schlieClich 
1 Z (passim). Doch ist in don Pyramiden blofi 

VvVWV A A /WSAAA A 

-—^ und das 31? Xrydixevov ‘l nachzuweigen. Das alteste 
Wort ist ton, das in der Wntspyramide durcligttngig gebraucht wird, 
wogegen daselbst -— nur (1± 8 > 310, 328 > 508 j & 10 ) vor ' 

kommt. _-l ist natUrlich nur eine Form mit /J prostheticum von 
*m. 'm hat selbstverstandlich mit ton nichts zu tim. ton (Wnts 191, 
195, 204 etc.) hat die Bedeutung ,essen‘ (vom gesitteten Menschen), 
'»» (Wnls 148, Mirnir£‘ 552, 761, Popi n. 1093, 1094) die Bedeutung 
divorare, ,fressen £ (mit tierischer Gier), im spateren Agyptisch erst 
die von ,essen‘. Nur aus ton laCt sicli das koptische otu* mit 
Ubergang von n in m ableiten und sowohl Brdgsch ( WB. i., S. 78, 


1 8. auch Ermas, Ag. Gramm., 2. Aufl., § 71. 
* Vgl. ubrigens Stlinoorffs Ansicht a. a. O. 
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186) als aucli Levi (i, S. 59, 187) irrten, als sie otu* init 'm 
zusammenstelltcn. Was im betrifft, so ist die Slteste nachweisliche 
Stelle, in der es vorkommt, Pap. Prisse i, 8, vu. 2 u. x\, 7; also ist 
Im doch spiiterer Provenienz als das ion der Pyramidcn und weist 
einen dialektischen Lautwandel des w zu y auf, wie er im chamitisch- 
semitischen Sprackgebiete so h&ufig ist. Man muC also unterscheiden: 
1. wn ,essen f , spiitere Gestalt Im ,essen, fressen*, koptisch otwm mit 
Wandel des in m > 2 - m lessen, essen'. 

5. Die Ugyptische Fragepartikel ij ® dUrfie ttbnlich entstanden 
sein wie das neuarabische is. Wie dieses aus ursprttDglichem 
^ ,welche Sache' abzuleiten ist, kann (j G auf ein ursprtlnglicbes 

Fragewort (| l (y) [Mittl. Keich (J Saho, ‘Afar iya, ay, a, 

Somali dyyo, e, Chamir, Agaumeder ay, Bilin, Dembea, Quara, Bcdsclia 
an, arab. Tigr6-Ge'cz hP- », bebr. *k, syr. «-»l, assyr. aiu] und 

res, also l-ht = Ih, zuruckgefuhrt werden. 

6. Analogien zu zwei Wnis-Stellen. — a) Wnis 214: Die Phrase 
erfriw em rd.sen bedeutet wOrtlich: ,Die, welohe verst&ndig sind 
in ihrem Munde' (das em ist 1. c. ausgefallen, jedoch nach dem Nofriw- 
Texte, Maspeho, Les Inscriptions des Pyr amides de Saggar ah, S. 27, 
Anm. 4 hineinzukorrigieren), d. h. ,Die, welche verstiindig sind in 
ihren Aussprlichen'. Der Ausdruck ddrfte etwa bedeuten ,die sehr 
Wissensreichen, sehr VerstSndigen'. Vgl. hiczu Stele der Bintraset 
Z. 10: seh em dba'ewf ,der Schreiber mit semen Fingern', d. h. ,der 
sehr kundige Schreiber'. 

b) Wnis 234: ,Nicht hat er sein Brot, nicht hat er das Brot 
seines Kl, abcr sein Brot ist das Wort des Keb.‘ Vgl. Evangel. 
Luc. iv, 4: r«Ypaxra!, art oix hr' ipiu pivto 6 avQpu-t;, atX im 

r.xr.'. pr/fLzxi 6es0. 


Agyptologische Studies. 

Von 

Nathaniel Beich. 


I. Eine neue Bezeichnnng der ersten Person sing. ma8C . gen. im 
Agyptischen, zugleich ein nener Beweis far die posthume Nieder- 
schrift des Papyrus Harris Nr. 1. 

Im .groBen Papyrus Harris Nr. 1' werden — soweit ich sche_ 

Stellen, wie z. B.: 


XLVn/2 

XX/3 


/a^ >ich ™ acbte ‘> 

L* m,t > ich ‘ ( siehe z - B - P«hl, Die- 

tionnaire etc. s. v.), 

mit ,erhiSre meine Bitten ‘, 

oder III/5 IBa.jBb mit caa j O x ® I^J ,ich geselle 

oder III/6 mit ,meine Seele‘, 


Wi«o«r ZeiUchr. f. d. Kur.de d. llorg-en], XX. 


Bd. 


26 
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umschrieben. Ebcnso verfUhrt man aucb mit folgcnden Stellen des- 
selben Papyrus, deren Transskription ich danebenstelle. 


vin, » I'AH’ 

XL„, Ml, 

LXXV/8 M IW1. 



In alien diesen Beispielen sehen wir cin Determinativ, welches 
bier gewtfhnlich mit dem sitzenden Ktinig ^ umschrieben wird. 
Auffallend in bezug auf die Umsclireibung dieses Determinativs sind 
aber schon Beispielc, wie das folgende: 


XXVI/6 


Ltts 


^ [j ^ ^ und das in derselben 
Zeile befindliche 


XXVI/6 


< \<£\ mlt M 


; denn aus diesen Umschreibungen 


ist unzweideutig zu entnehmon, daB mit unserem Determinativ nicht 
etwa das in der Druckschrift leicht zu verwechselnde Zeichen fUr 
den ,sitzenden Gott‘, sondern das fiir den ,sitzenden Kiinig* ge- 
meint ist. 

Nun rnochte ich auf das allererst angeftihrte Beispiel XLVII/2 
hinweisen, in welchem das fragliche Zeichen ebenso wie in den 
Beispielen III/4, III/5, XX/3 die erste Person siugularis vertritt. Dies 
ware in diesen Fallen nichts auffallendes; denn die er6te Person 
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wird oft in dieser Weise bezeichnet Aber in ebenderselben Zeile 
steht mit cbendemselben Determinativ 


XLVII/2 


illtm 


, welches in diesem Falle ganz richtig 


(441 l y _ WI nut z 

werden pflegt, ebenso wie z. B 


V/12, vm /8 tip 




t 1 1 


umsebrieben za 


oder XLV/6 



mit Jk.! etc.: denn diesc Wiir- 
a <51 ’ 


ter werden auch regelmiiBig mit der,Minnie*' determiniert. DaB dieses 
Determinativ in den letzten Beispielen wirklich die Mumie darstellt, 
ist bekannt und wird allgemein auerkannt. Wenn wir nun folge- 
richtig vorgehen wollen, so mttssen wir vor allern auch die in den Bei¬ 
spielen VIH/8, XL/7 u. 15, LXXV/8, V/G u. XXV1/6 nach der Iieihe 

skribieren, denn auch diese VVorter werden inuner init jj determiniert. 

Nachdem wir die richtige Bedeutung und damit den richtigen 
hieroglypbischeu Vertreter unseres hieratischen Determinative erkannt 
haben, so entsteht nun die Frage, wie wir das genau so aus- 
sehende Determinativ der anderen angefiihrten Beispiele in hiero- 
glyphische Schrift zu ilbertragen batten. In diesen Beispielen drUckt 
es die erste Person singularis masculini generis aus. Wir 
lcennen nun zwar zur Bezeichnung der ersten Person das Zeichen 
des ,sitzendcn Gottes' des ,sitzenden KSnigs' des ,sitzenden 
Mannes' ^ (fur das Femininuin das der ,sitzenden Frau' ^fj), dem 
Piehl, Recueil n, p. 121 ff. das besonders bei Verstorbenen ge- 
brauchte Determinativ der Pflanze \f][ hinzufUgte (vgl. dazu Spiegei.- 
berg, Recueil xxvi, p. 49 ff.) und Schafer, AZ, 1902, p. 65, ein 
allerdings vereinzeltes Beispiel der Verwendung des Zeichens ^ ftir 
diesen Zweck. Diese Bezeichnungen zum Ansdruck der ersten 
Person sing, lcennen wir. Aber die ,Mumie' zur Bezeichnung der 
ersten Person siDg. war bislang nicht festgestellt. Nun verstehen 

wir, warum die ersten fiinf Beispiele dieses Aufsatzes — und diesen 

20 * 
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kiinnte aas demselben Papyrus eine ganze Menge hinzugefiigt werden, 
enthftlt doch fast jede Zeile sogar inehrere solcher Art! — und auch 
die anderen derselben Handschrift zwar richtig mit der ersten 
Person, die sich sinngemiiB ergibt, ttbersetzt, aber nicht mit der 
,Mumie', sondern mit dem ,sitzenden Kcinig' in die hieroglyphische 
Schrift transskribiert wurden; eben wed das erstere Zeichen in dieser 
Verwendung unbekannt war. Aus demselben Grunde wurden dann 
auch wenigstens einige der Gruppen — deren Determinierung in 
der hieratischen Schrift gar zu deutlich dieselbe war, wic die zur 
Bezeichnung der ersten Person singularis — mit der ,Mamie' deter- 
miniert. Andere wiederum — dazu gehOren die nilchsten fUnf 
Beispiele, welche diese Untersuchung auffUhrte — warden wieder 
desbalb richtig mit dcr ,Mumie‘ und nicht mit dem ,sitzenden Konig* 
in der hieroglyphischen Transskription determiniert, weil diese 
WOrter zweifellos nach regelm&Bigem orthographischen Ge- 
brauch mit ersterem Zeichen niiher zu bestimmen waren. 
DaB aber ein und dasselbe hieratische Zeichen nicht zwei ver- 
schiedene Bedeutungen haben kann, ist selbstverstftndlich. Wir 
mllssen also annehmen, daB auch die ,Mumie‘ zur Bezeichnung 
der ersten Person singularis in der agyptischen Schrift gebraucht 
werden konnte und auch gebraucht wurde. — 

Nun driingt sich die Frage auf, wieso es komme, daB diese so 
seltene Bezeichnung gerade hier in dieser Handschrift, Papyrus 
Harris Nr. 1, gebraucht wird. Aber auch auf diese Frage findet sich 
die Antwort sehr leiclit. Dei-* Papyrus ist eben erst nach dem Tode 
Ramses in. niedergeschrieben worden. Sehon Birch hatte AZ 1872, 
p. 120 gefunden: ,The 6th Epiphi from the fact of the mention of 
his successors and adress of the monarch as if dead gives the date 
of the decease of Ramses in. and no higher date has been found* 
und unabhilngig von ihm Erman ( Sitzungsb . d. Berl. Akad. 1903, 
p. 459, Anm. l): Jch sehe nachtriiglich zu meiner Freude, daB 
Birch diesen selben SchluB schon gezogen hat; da man aber in 
dem Papyrus nun einmal ein Werk des lebenden Herrschers sehen 
wollte, hat niemand diesen richtigen Gedanken berUcksichtigt' Dalier 
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ist es klar, daG die ,Mumie‘ als Determinativ filr den spre- 
chenden Toten angewendet warden konnte. Wenn wir nun gar 
die oben angefllhrte Angabe in BcrUcksichtigung ziehen, daG Piehl 
die Verwendung von bei Verstorbenen als Determinativ der ersten 
Person sing, nachgewiesen hat, so erscheint jeder Zweifel ausge- 
schlossen, daG auch das Zeielien der Mumie zur Bezeichnung 
der ersten Person singularis masculini generis gebraucht wurde. 

Beispiele, wie die folgenden, erfordem daher die daneben- 
stehende Transkription: 


IV/8 


fcl&IUtoU 






sclileppte Bilder herbei', 


III/6 



Wasser meiner Seele, daG ieh genieGe { , 


XLVIII/3 
et statim 



,ich mach- 

te dir‘, 


XX VI/12 
et statim 



f) fl v ^*,ieh mach- 

• I Jl WW> 

te dir‘ etc. 
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II. Zur Geschichte der starken frikativen Kehllaute im Agyptischen. 

Die von Steindorff festgestellten Unterschiede zwischen den 
frikativen Kehllanten @ h und h werden von Sethe ( Verbum x, 
§ 254 ff.) nochmals untersucht. Dabei stellt sich folgender Tatbestand 
heraus. © U wechselt von der griechisch-romischen Zeit angefangen 
mit r-n— i uj s (mit Ausnabme des Achmimcr Dialekts), wahrend o-=- h 
in derselben Zeit seinen Laut beibehiilt. Andererseits sehen wir im 
alten uiid zum Teil noch im mittleren Reich den entgegengesetzten 
Vorgang. In dieser Periode wechselt o—=» h mit cm $ (oft stehen 
beide nebeneinander), © fi hingcgen tut dies nicht. 

Nun entsteht die Frage nach den Ursachen dieses eigenttlm- 
lichen Vorganges. TJra bier klar zu sehen, ist es notwcndig, die 
Zeitperioden getrennt zu betrachten, in denen sich die Laute vcr- 
schieden verhalten. Wir kOnnen unterscheiden: 

1. Die Zeit des alten und mittleren Reiches: h wechselt mit * 
h bchjilt seinen Laut 

2. Die Zeit des neuen Reiches: h wechselt mit h. 

3. Die griechischc Zeit bis zum Aussterben der koptischen 
Sprache: h wechselt mit S. h behalt seinen Laut. 

Wenn wir die Vorgilnge der dritten und jttngsten Periode 
flir sich allein betrachten, so sind sie am leichtesten erklilrbar, wenn 
wir flir h annehmen, daB dieser Laut eine dein ich-Laut ahnliche 
Aussprache hatte, welch er ja bekaimtlich sehr IiRufig die Ncigung 
hat, in S uberzugehen. Hingegen diirfte h ahnlich wie der ach-Laut 
ausgesprochen worden sein, welcher die Tendenz, zu 5 zu werden, 
nicht besitzt. 

Gcrade umgekehrt aber verhalten sich h und § in der ersten 
Periode, insbesondere in der altesten historischen Zeit. Be- 
sonders des letzteren Umstandes wegen liegt es nahe, das Agvp- 
tische mit den verwandten Sprachen zu vergleichen, weil man aus 
denjenigen Lauten, welche die Reprilsentanten unserer Gutturale in 
den namlichen Wiirtern dieser Sprachen darstcllcn, einen SchluB auf 
die ursprlingliche Aussprache, resp. auf die Natur dieser Laute im 
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Agyptischen ziehen konnte. Wenn z. B. der eine Guttural regel- 
m&Big einem $ oder diesem verwandten Laute in den obengenannten 
Sprachen entsprftche, so konnte man auf eine demselben ahnliche 
Ausspracbe im Agyptischen sclilieBen; oder wenn der Kehllaut 
immer zu einem stimmhaften Konsonanten oder einem aus einem 
solchen mouillierten wttrde, wie z. B. im nubischen ah (=> an-4-q) = 

Q MWWt ^ 

y ,Leben' (vgl. meines hochverehrten Lehrers Leo Reinisch 
Nubasprache, s. v.), so wlirde es nahe liegen, daran zu dcnkcn, daB 
dieser Guttural ilhnlich dem arabischen £ $ ausgesprochen worden sei. 
Wie z. B.: 


!a’ A"^ >l au ^ en > eilen' entspricht 

Bilin: gait] 

Quara: gah ; 

Agaumeder: gin ■ 

Galla: guga etc. (Reihisch, Bilinsprache ir., s. v.); oder 
,nicl»t wissen* 

Bedauye: gim ; 

Saho, 'Afar: again ,dumm, unwissend* (vgl. Rbinisch, Bedauye- 
icorterbuch, s. v.) u. a.; aber ebenso auch 
f QI tZD, .Siegel'; 

erscbluG, Festung, Burg etc.*; 

Saho: Jcatam ,umschlieCen'; 

katamd .kOniglichcs Lager, Stadt'; 

katim ,Siegelring' = arab. -A'U. onr (Rbinisch, Sako- 
sprache n., s. v.); 

Bilin: Jcatam , 1. sich lagern, 2. versiegelu (Rbinisch, Bilin¬ 
sprache u., s. v.). 


Anmerkung: Meines Wissens ganz vcreinzelt bat dieses 
Wort neben der bekannten gewOhnliclien saidischen Form 
auch noch die iiltere saidische Form qtarjt. erhalten und sogar 
in einem und demselben Manuskript. Ich meine die Stelle ,Akten 
der Apostel Petrus und Paulus' (Zoega, 230 ff.). Zoega selbst 
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bat allerdings an dieser Stelle noch ein stehen (p. 284, 

I. 31), ebenso wie in den beiden vor- resp. nachstehenden WOrtern 
ujtam und ujwtx (Zoega, p. 284, 1. 18 resp. 1. 28). Aber nach 
der Kollationierung, welche neuerdings von Guidi voraahm, 
stellte sicb bcraus, da!3 das Manuskript flir das von Zoega ge- 
lesene erste ukotw ein jwta hat (vgl. den auf Grund dieser 
Kollationierung veroffentlichten Text in Steindorff, Koptische 
Gramm., p. 44* 1. 8, p. 45* L 5 n. 7). 


@ $ % ^*0 an b ,Ohr‘ 

Bilin: unqthcA-, 

Agaumeder: engiiari ; 

Quara: en^5; 

Saho: okila • 

Bedauye: dng&il ; 

Kunaina: fjkenH ; 

Nuba: ukki, ulug ,Ohr‘ (Reinisch, Bilinspr. h, s. v); oder 


Smm, spater © 


kmin, 

fymm (das UrsprUngliche ist bier A!) ,heiB werden'; 

Zwawa 

ahmu, aor. ialjtma (vgl. Basset, Logman 
berbbre, p. 844; idem, Notes de lexicographie 
berbire. 2. Serie p. 47); 


Bu£ie 

Qsurs 

Beni Menacer 
Gurara | 


Tuat 


hamtnai 

Arab.: Syr.: ; Hebr.: nan; G.: ,/»</«> fll j (ibidem, 

4. Serie); oder 

Saho: gadaf; 

Afar: gaf- 
Chamir 
Quara 

Agaumeder < *“* ( Rbwisch ’ Bilinspr. n., s. v.) 

Bilin 
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Wie aus diesen Beispiclen zu ersehen ist, entspreclien sowohl 
dem *>-“ h als auch dem © h der stimmhafte und stimmlose Guttural 
in den anderen Sprachen. Dasselbe ist auch fUr den entfernteren 
Verwandten, das Semitische, der Fall. 

Wenn wir uns also Ubcr die Natur der beiden alten Laute 
im Agyptischen vergewissern wollen, kihinen wir uns nur an das 
Agyptische allein halten. Dieses selbst verriit uns aber auch nicht 
viel. Allerdings sehen wir, daC altes h sowohl oft durch oa S 
ersetzt, als auch hftufig init diesem zusainmen als ^ vorkommt, um 
einen Laut auszudriicken (Sethb, Verbum, a. a. 0.). Daraus kcinnen 
wir wieder schlieCen, daC *>-=» h ein dem $ verwandter Laut, also 
ein dem ich-Laut tthnlicher sein miisse. Das & b dagegen wechselt 
im Agyptischen selbst, allerdings nur vereinzelt, auch mit ffi g , z. B.: 


ffi 0 >( ause * nan< * er *) breiten' und 

© >( ausc ' nan< ^ er ") trennen, teilen*', welche glcichen 

Stammes sind; 

ferner ^ 9 Hiotoqa ,vi cogere' ([gafaf u. gaffaf 

im Bilin; Sabo, Afar: gaffaf ] Reixisch, Bilimpr n. s. v.) . 

•WwVW a C? *5T AAVW 

O 1®!^. T - 360 = p602 - ss p. 712 

(Sethb, Verbum i, § 255, 4). 


Zusammenfassend laCt sich aus dem gauzlich verschiedenen 
Verhaltcn unscrer frikativen Gutturale in der ersten und dritten 
Periode mit Notwendigkeit schlieCen, daC der Laut «-=> b, resp. © b 
der ersten Periode von dem durch dasselbe Zeichen ausgedriickten 
«►-=* h, resp. ® b der letzten Periode ganz verschieden ist. 

Darnach stellt sich der Sachverhalt folgendermassen dar: 

1. In der ersten Periode existieren zwei starke frikative Kehl- 
laute, von denen der eine, © h, Sfters — vielleicht iiberhaupt — 
stimmhaft gewesen zu sein scheint, worauf der Wechsel mit 23 g 
hindeutet, wahrend der andere, «»—=> A, stimmlos war und eine dem 
ich-Laut ahnliche Aussprache hatte, wie der UbergaDg zu S zeigt 
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und seine h&ufige Determinierung durch ran $ 
Laut auszudrticken. 



um einen 


2. Der unterschiedslosc Weehsel der beiden Zeichen und ® 


in der mittleren Periode, daC der Unterschied in der Aussprache 


der beiden Zeichen in diesem Zeitraume zu vcrschwinden angcfangeu 
liatte und daC sie sicli einander angeglichen batten. 

3. Der Anfang der letzten Periode fand nun folgendes vor. 


Es bestanden zwei Zeichen o—=> und ©, deren ursprllngliclier Laut- 
wert und dementsprcchende Verwendung vollig vergessen worden 
und unbekannt waren. Es hatten sich aber unterdessen — unabh&ngig 
von der frflheren Artikulierung — andere frilcative Gutturale 
aus den in der mittleren Periode ganz gleich gewordenen 
Gutturalen herausgebildet. Fiir diese neuen Kchllaute wurden 


nun die alten vorhandenen Zeichen so verwendet, daC «*-=» den 
ach-Laut und © den ich-Laut bezeichnete. 


Es erscheint daher entsprechond, die frikativen Kehllaute der 
ersten Periode anders zu transskribieren als die der dritten. Die bis- 


herigen Zeichen, h und § fllr «»-=> resp. ® der dritten und, da es 
nichts verschlagt, auch der zweiten Periode, kiiiinten dieselben bleiben. 
Ftlr die erste Periode scheint es mir am zweckmilfiigsten **-«=», als 
einen zur Mouillierung zu $ neigenden und wahrscheinlich stimrn- 
losen Kehllaut, mit if oder q zu umschreiben. Da hingegen der 
andere Laut ® wegen seines Wechsels mit ffi g im Agyptischen aller 
Wahrscheinlichkeit nach stimmhaft war und miiglicherweise sogar 
dem arabischen £, y ilhnlich klang — ist dieses ja im Grunde laut- 
physiologisch nichts anderes als ein stimmhafter ach-Laut — so 
kOnnte dieses @ der ersten Periode am besten mit g oder g, als 
eiuem spirierten, stimmhaften Guttural, umschriebcn werden. 
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Katalog der islamischen , christlich - orientalischen, jiidiscken und 
samaritanischen Handschriften der Universities - Bibliothek zu 
Leipzig von K. Vollers, mit einem Boitrag von J. Leipoldt (= 
Katalog der Handschriften der Universities-Bibliothek zu Leipzig ; 
Bd. ii) Leipzig (Otto Harrassowitz) 1906; xi508 SS. gr.-8°. 

Die im vorliegenden Bande beschriebene Sammlung orienta- 
lischer Handschriften der Universitat Leipzig umfaCt insgesamt 1120 
Nummern, deren tlberwiegender Teil (1056 Nummeni) sich auf die 
Literatur des Islams, zumeist in arabischer Sprache, erstreckt (898 
Nummern); dazu kommen dann Nr. 899—1000 Werke in persischer, 
Nr. 1001—1049 in tiirkischer, Nr. 1060—1053 in Hindi- und Hindu¬ 
stani-, Nr. 1054—1056 in malaiischer Sprache. Das RUckgrat diescr 
im ganzen Uberaus gediegencn Sammlung bildet die im Jahre 1853 
u. d. N. Rifft/ijja eingefllhrte Bibliothek, die der damalige preuCische 
Konsul zu Damaskus, Dr. Wbtzstein, fill* die Leipziger Universitat 
erwarb. Mit der Geschichtc ihrer Erwerbung hat seinerzeit Fleischer 
sein vorlaufiges Verzeichnis diescr Sammlung im vm. Bd. der ZDMG., 
S. 578—584 ( Kl. Schriften m) eingeleitet. Yollers spricht hier (S. 56) 
die Vennutung aus, da/3 die Rifa'ijja-Sammlung von keinem Kleineren 
als H. Chalifa, auf seiner Durchreise durch Damaskus gelegentlich 
einer Pilgerfahrt nach Mekka benutzt worden sei. Diese aus Damaskus 
stammende Sammlung wird durch friihere minderwertige Erwer- 
bungen, zum Teil aus den Hinterlassenschaften einstiger Professoren 
der Leipziger Hochschule ergftnzt; mehrere Handschriften stammen 
aus den ehemaligen Ofener (Buda) Bibliotheken (Nr. 52. 100. 328. 
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894 — ,bey Einnemung Ofen’s in Ungarn aus des Muphti Studicr- 
stube, allwo er selbst ist geschossen in seinem Blut gelegen, ge- 
nommen* — 898. 899. 1033. 1044), zuni Tcil aus der dort gehllteten 
Stiftung des Predigcrs Sulejman Efendi. Nach der Vertreibung der 
Tilrken (1688) sind solche Werke nach mehreren Bibliotheken Un- 
garns und des deutscben Reiches gebracht worden. Der groBte 
Teil kam durcli L. Ferdinand Marsigli nach Bologna (vgl. Rosen, 
Remarques snr les manuscrits orientaux de la Collection Marsigli 
iX Bologne] Rome 1885, p. 9). Aber selbst nach England sind Hand- 
schriften dieser Herkunft verschlagen worden; ich babe drei Hand- 
scliriflen der ehemaligen Ofener Mosclieebibliothek aus dem Ver- 
zeichnis der Hunterian Library in Glasgow ( JRAS . 1899, S. 741), cine 
aus Brownes, Handlist of the Muhammedan Manuscripts in the Li¬ 
brary of the University of Cambrigde (Nr. 651) notiert. Wie erw&hnt, 
enthalt auch die Leipziger Sammlung (auch die der Ratsbibliothek 
daselbst) solche Stticke. Dem bandschriftlichen Apparat der Leip¬ 
ziger UniversitHtsbibliothek sind endlich kollationierte Kopien band- 
achriftlicher Werke aus dem NachlaC von Reiske, Fleischer und 
FlOobl angcreiht worden; desgleichen mehr oder weniger ab- 
geschlossene Materialien, Sammlungen, Vorarbeiten und Ausarbei- 
tungen Fleischers zur arabischen Philologie (s. den Index s. v.) 

Die Bibliotheksverwaltung h&tte die bibliographische Bearbeitung 
dieser Schiitze keiner berufeneren Hand anvertrauen konnen als der 
des Vci-fassers, dessen erprobte Kompetenz in alien Teilen der 
arabischen Literaturgeschichte noch durch die reichen Erfahrungen 
erhOht wird, die er als vielj&hrigcr Direktor der grOCten arabischen 
Sammlung, der Kairoer vizekOnigl. Bibliothek, erwerben durfte. Es 
ist ihm auch gelungen, in diesem Katalogwerke, dem Resultat 
einer gewissenhaften Durcharbeitung der Leipziger Sammlung, eine 
erfreuliche Bereicherung imserer bibliographischen Hilfsmittel zu 
bieten, die den besten Leistungen auf diesem Gebiete an die Seite 
gestellt warden kann. 

Wir haben eingangs die hier gebuchte Handschriftensammlung 
eine gediegene genannt. Es ist in ihr im Verh&ltnis zu ihrem 
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Gesamtumfange die alte gute Literatur reichlicli vertreten ; dann ist 
sie von dem in arabischen Handschriftensammlungen fast unver- 
meidlichen nutzlosen Ballast nnr in kleinem MaBe heimgesucht. Die 
sukzessiven Erwerber und Verwalter der Rif&'ijja scheinen stets 
Manner von Geschmack und Urteil gewescn zu sein. Der Zeit ihrer 
Entstehung nach gehen die Handscbriften bis in das x. Jahrliundcrt 
n. Chr. zuriick, das hier in deni poetiseken Kodex Nr. 505 aus dem 
Jabre 880 d. H. vertreten ist. 

Besondere Hervorhebung verdient auBer dem soeben er- 
wtthnten Dicbtenverk aus iiuBerlicbem Gesichtspunkt Nr. 91 (einer 
der KaiSaf-Teile der Sammlung) wegen ihres Uberaus interessanten, 
liier mitgeteiltcn Kolopbons, sowie andere StUcke wegen ihres Inlialtes 
und ihrer Seltenheit als sehr wertvolle Teile der Bibliothek bezeichnet 
werden kcinnen. Von diesen mogen beispielsweise erwlihnt werden: 
Nr. 158 (Kitftb al-maw&'iz von AbA ‘Ubejd al-I£Asim b. Sallftm; die 
Verweisung auf Nr. 457 ist ein Irrtum); 313 — 314 (betrUchtliche 
Teile aus dem Kitab al-ifsab des Vezirs Ibn Hubejra); 316 (dogma- 
tiscbes Traditionswerk des alten Asch'ariten Ibn FArak); 339 (die 
Luma' des Sch&fi'iten AbA Ishrik al-SirAzi); 457 (Garib-Werk des 
Harawi); 510 (Mufaddalijjat-Kommentar des Anb&ri); 590 (Kit&b 
al-must«£Ad des TanAchi); 642 (die bereits von de Goejk gewArdigte 
Handschrift von Mas'udis Tan bill); 708 (das Uberaus wichtige Werk 
von Ibn Re£eb Uber die Klassen der IJanbaliten); 768 (Pliarma- 
kologie von Ibn MAsawejbi) u. a. m. Sehr reich ist die Bibliothek 
an Saramelbllnden, in denen interessante kleinere Schriften durch 
einen kundigen Sammler vereinigt wurden. Nach dem Beispiel 
Ahlwardts bat derVerfasser die einzelnen Bestandteile solcher Colli- 
gata ihrem Inhalte nach in den betreffenden Fiichern mit Verweisung 
auf die Hauptnummer als besondere Titel eingeordnet. 

Mit sehr Ubersichtlicher Schicbtung des vielgestaltigen Materials 
fUhrt uns der Verfasser durch alle Filcher der in der arabischen 
Literatur vertretenen Wissenschaften. Er hat bei jeder Nummer 
zunftchst die sorgfeltigste Muhe auf die Feststellung der Identitiit 
der Verfasser und Titel verwendet und dabei nicht sclten (wie bei 
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Nr. 810, einetn fiilschlich dein Firuzabadi zugeschriebenen Bueh) 
falsche Angaben des Titelblattes, denen auch seine VorgUnger ge- 
folgt waren, richtiggestellt. Diese Untersuchungen stelien, zumal bei 
vornc defekten StUcken, bisweilen bohe Anforderungen an die viel- 
seitige Sachkenntnis des Katalogisten. Der Verfasser wendet in seiner 
Beschreibung der weniger bekannten Handschriften besondere Auf- 
merksamkeit den Zitaten, als einer zuverlilssigen Handhabe in der 
Bestimmung des Zeitalters der Verfasser, zu. Der Erschlieftung des 
bibliographischen Befundes laCt er einen literatargeschichtlichen 
Apparat folgen, wodurch er zugleicb, hierin zumeist den muster- 
gUltigen Arbeiten Pertschs loblich nacheifernd, ein dankenswertes 
Nacbschlagebilfsmittel gescbaffen bat. 

Wo es nur mOglich ist, gibt der Verfasser die Quellen, in 
denen biographische Nacbriehten liber die betreffenden Autoren zu 
finden sind, was besonders wertvoll ist bei Schriftstellern, dcren 
Vitae nicht in den landlaufigen onzyklopiidischen Blichern zug&nglich 
sind. Mebr Konsequenz htttten wir in den Angaben liber Druck- 
ausgaben der beschriebenen Handschriften gewiinscht. Wfthrend 
dieselben bei sebr vielen Manuskripten vermerkt sind, sind sie in 
anderen Fallen durch die Verweisung auf die betreffenden Stelien 
in Brockelmanns Arab. Liter aturgesch. implicite konslatiert. Jedoch 
auch bei dieser Voraussetzung waren noch Druckangaben nach- 
zutragen bei Nr. 107, 162 (Kairo, Chairijja 1806; das Minh&g al- 
' Abidin wird ilbrigens von Muhji al-din ibn ‘Arab! dem Abu-l-Hasan 
al-Sabti zugcschrieben: falschlich, denn der Verfasser zitiert IhjA als 
sein eigenes Werk); 349 (Dabtisi, lVsts al-nazar, Kairo, Kabbani, 
o. J.); 700 (die Rihla des 6afi'i — vgl. Ibn IIi££a, Tamar at al- 
aurdk i, 268—287 — ist der indischen Ausgabe des Musnad al- 

1806 vorangestellt, S. 8—16); 852 (Chazra^ijja, Bearbeitung 
von Basset, Alger 1902). 

Fremdartig ist S. 45, 17 die Bezeichnung des 'Abd al-Jf&dir al- 
Harr&nt als ; ich vermute, daft das erstere Wort in 

zu emendieren ist; damit soil die streng traditionstreue 
Glaubensrichtung des 'Abd al-R&dir bezeichnet werden; vgl. dazu 
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Muh. Stud, u, 21. Nr. 614 kann ohne jedes Bedenken dem §afadi zu- 
geeignet werden, da der Autor wiederholt Werke des §. als seine 
eigenen zitiert: namentlich (Einleituug, 4 T ; 27 r ; 32 y ) das dem Inhalte 
nach dieser Nummer verwandte Nakt al himjdn fi nukat al-'umjdn 
(Brockelmann u 32, Nr. 6) und scin &arh Ldmijjat al-'ajfam (40*). — 
Bei Nr. 850 (l) ktinnte zur Charakteristik der Miz&n al-chiflrijja in 
ihrem Verhiiltnis zum groHen Mizan-Werk auf ZDMG, xxxvm 678ff 
venviesen werden. 

Wir erlauben uns noch einige Beraerkungen anzuschlieBen, 
die wohl zumeist nur Druckfehler betreffen, die in dem liberaus 
sorgfaltigen Druclt nur sehr selten anzutreffen sind. S. 41, 6 ist die 
Verweisung auf Nr. 457 nicht am Platze. — Nr. 317 1. 892 statt 
392. — Nr. 399 (8) 1. ‘Will. _ S. 204, 16 1. 'A^il. — S. 257, 5 5 

ibid. Z. 10 vor dem Fragezeicken wold o^'j 288, 9. 12. Heitami; 
296, 5 xyj-jj; 304, 5 v. U. 

Der Bescbreibnng der islamiscben Handschriften folgt die der 
christliclien Literatur angehfirigen Werke in arabischer, persischor, 
syrischer, koptischer (mit einem Anhnng: drei altllgyptische Nummern, 
unter denen Nr. 1090 der beruhmte Papyrus Ebers), athiopischer 
und ambarischer, sowie in georgischer und araenisclier Sprache 
(Nr. 1057—1098); darauf folgen die zur jlidischcn Literatur ge- 
hOrigen hebraischen, aramaischen und arabischen Werke (Nr. 1099 bis 
1119), endlich eine samaritauische Nummer (1120), Fragmeut eines 
Pentateuchtextes. Die Beschreibung der koptischen Handscliriften 
(S. 383—427) hat Herr Johannes Lripoldt beigesteuert. Gegen- 
wilrtige Anzeige erstreclit sich lediglich auf den islamischen Teil 
der Sammlung. 

AuCer einer Nummern-Konkordauz hat Vollers dem Katalog 
sehr genau gearbeitete Indices der Autornamen und Blichertitel 
(S. 449—508) hinzugefUgt, wodurch die Nutzbarkeit seines vor- 
trefflichen Kataloges fllr die bibliographische und literaturgescbicht- 
liche Forschung gefbrdert wird. 

Budapest. I. Goldzihhr. 
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Gaastra D., Bijdrage tot ih kennis van het vedische ritueel. Jaiminiya- 
trautasiltra. Leiden, Brill, 1906. Gr.-8°. xxxii, 88 u. go SS. 

Vor kurzem berichtete ich (s. d. Zeitschr. Bd. xx, S. 108 f.) 
iiber eine von Calakd besorgte Ausgabe des der Jaimini-Schule des 
Sfimaveda nngehorigen Gj-hyasiltras, und jetzt legt uns einer seiner 
Schiller eine Bearbeitnng des derselben Sekte dienenden 6rautasutras 
vor. Dasselbe ist allerdings wenig umfangreich, da es nur agni${oma } 
pravargya, agnicayana und agnyadheya behandelt, so daB die Vcr- 
mutung wohl berechtigt ist, daB wir es mit einem Bruchstiick zu 
tun haben. Wenn der Herausgeber (S. xvni) meint, daB die Wieder- 
holung des letzten Wortes des Sutras ein Beweis dagegen ist, resp. 
daB wir es mit einem abgeschlossenen Werke zu tun haben, so mochte 
ich darauf aufmerksam machen, daB beispielsweise eine solche Wieder- 
holung am Ende jedes der 24 Kapitel des TaittirfyapratiS&khya vor- 
kommt, so daB daraus kein SchluB auf das Ende eines in sich 
vollstUndigen Werkes gezogen werden darf (vgl. Whitnevs Ausgabe 
des eben genannten Werkes S. 428). Fttr den Text des Sfltra standen 
nur zwei Handschriften zu Gebote und es ist selbstverstandlich, daB 
infolge der Schwierigkeit der behandelten Materie und der alter- 
tiimlichcn Sprache viele Stellen noch dunkel bleiben und daB wir 
deshalb mit Korrekturen 1 ,sehr vorsichtig seiu mttssen. Von diesem 
Gesichtspunkte aus kann ich es nicht billigen, wenn unter anderem 
im Kap. 19 cakfusi in cakfupi und avi in apt geiindert wird, denn 
bezuglich des ersten kann immerhin eine speziell vedische Aussprache 
vorliegen, zumal auch die neuesten Arbeiten liber vedische Metrik 
die Gesetze liber die sogenannte VerlUngerung auslautender Vokale 
nicht vollsttindig geklitrt haben — iranische Parallelen sind dazu 
noch gar nicht herangezogen worden — und bezllglich des zweiten 
Falles verweise ich auf pisfapa neben vistapa u. a., in denen wir 
wahrscheinlich dialektische Besonderheiten zu sehen haben, ahplich 
dem Wechsel von kh und k und s, b und v. Dasselbe gilt von 


1 Die Korrektur anuiieiya fitr anfltUJya wird 6. xxx wieder zurllckjjenommen. 
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dem Abdrucke der irautakdrikd (S. 36—60 des Sanskrittcxtes) 
einem kurzen versifizierten Kommentar zum Sotra, fill- den nur eine 
Handschrift vorhandcn war, so daC es sich meines Eracbtens em- 
pfoblen hatte, vorgeschlagene Anderungen in die Noten zn verweisen 
und den Text, so wie er war, zu geben. 

Hingcgen scheint mir der Verfasser in einer anderen Hinsicht 
wieder zu konservativ verfahren zu sein, nilmlieh was die Abteilung 
der Satze betrifft. Die Furcht ,dabei einen MiCgriff zu begehen* 
(S. xn) hat ibn davon abgehalten, die Trennung der Regeln im 
Sanskrittext deutlicJi ra markieren; abcr in der Ubersetzung muBte 
er sie doch durchfilhren, und es ware schon des Vcrgleichens und 
Zitierens halber vorteilhafter gewesen, beide Abteilungen auch HuCer- 
lich in Ubercinstimmung zu bringen. 

Habe ich hiemit einiges erwahnt, was in bezug auf die ttuBere 
Anlage der Arbeit beanstandet werden kann, so kann ich andrerseits 
der Gewissenhaftigkeit und Sorgfalt des Verfassers in der Aus* 
arbeitung nur das beste Zeugnis ausstelien. In der Einleitung faBt 
er alles zusammen, was die Stellung und Bedeutung des Werkes 
ins rechte Licht zu riicken geeignet ist, flir das Verzeichnis der 
Sprilche hat er die Quellen, worin dieselben sich linden, aufgesucht 
und ein vollstandiges Wortverzeichnis beigeftlgt. So macht die Publi- 
kation ihm und dem, der sie angeregt hat, alle Ehrc. 

Graz. J. Ejrste. 


W. Caland et V. Henry, L’Agnisfoma, description complete de la 
forme normale du Sacrifice de Soma dans le culte vddique. Tome 
premier, avee quatre planches. Public sous les auspices de la 
Socidtd Asiatique. Paris, Ernest Leroux, Editeur, 1906. 

Es gibt gewisse Arbeiten, die einmal gemacht werden miissen, 
so wenig verlockend sie auch sein mdgen. Eine Arbeit dieser Art 
ist die vorliegende. Seit Jahren besitzen wir in den Arbeiten Alfred 

Wi«oer Zeitschr. f. d. KoocU d. Morgan). XX. BJ. 27 
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W. Caland rt V. Henry. 


Hillbbrandts ( Das altindische Ncu- tend Vollmondsopfer, Jena 1879) 
und Julius Schwabs (Das altindische Thieropfer, Erlangen 1886) 
mustergiiltige Darstellungen des DarfiapQrijarailsa and des Pasubnndha 
nach dem Srautaritual. Filr das Somaopfer, das wichtigste aller 
orautaopfer, hatten wir bisher auBer der Ubersetzung des Agnis{oma- 
Abschnittes des Aivaliiyana - Srautasfltrus durch P. Sabdathixr 
(Paris 1890, auch Journal asiatique, t. xv) nur noch die knappe 
tibersicbtliche Zusammenstellung in Hillhbrandts ,Ritual-Literatur { 
(Qrundriss m, 2); an ciner voltstiindigen Darstellung dieses groBen 
Opfers mit seinem so unendlich verwickelten Ritual feblte es. Nun 
haben es Caland und Henry unternommen, diese ompfindliche Lllcke 
auszuflillen. Ich babe selbst vor mehreren Jabren den Agnistoma- 
Abschnitt des Apastamblya-^rautasutra durchgearbeitet und mich eine 
Zeit lang mit dem Gedanken getragen, dieses Opfer in einer Spezial- 
arbeit zu behandeln. Icb kenne daher wenigstens die Scbwierig- 
keiten, ja die Unannehmlichkeiten einer solcben Arbeit einigemaCen. 
Schwierig ist es, aus alien den vielen zum Teil ja sehr genau ttberein- 
stimmenden, zum Teil aber doch wieder stark voneinander ab- 
weichenden Quellen ein einheitliches Bild der ungemein verwickelten 
Zeremonien zu gewinnen und darzustellen. Ermildend und geradezu 
qualvoll ist es, sicb durch allc die kleinen und kleinsten Zeremonien 
hindurcbzuwinden, mit denen die Priester Altindiens diese ihre Haupt- 
opferfeier ausgestattet haben. Andererseits ist es niebt gut inoglich, 
hier das Wichtige vom Unwiebtigen, das Wesendicbe vom Unwesent- 
lichen zu untersebeiden. Denn ein scheinbar unwesentliches Moment 
ist oft geeignet, auf irgend eine dunkle Vedastelle Licht zu werfen. 
Und ebenso kann eine scheinbar nebensiichliche Zeremonie ge- 
legentlicb zur Aufhellung irgend eines wiebtigen Opferbraucbes dienen 
und so zu dem beitragen, was scblieBlich bei all diesen Unter- 
suebungen das wichtigste ist — zur Ltisung der religionswissenschaft- 
lichen Fragen nach dem Ursprung und der Bedeutung des Opfers 
Qberhaupt. Es ist daher der Opfcrmut der beiden Forscber, die 
sicb dieser Arbeit unterzogen haben, ebenso dankbar anzuerkennen, 
wie es mit Freuden zu begrllBen ist, daB gerade ein so grttndlicber 
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Kennei' der indischen Ritualliteratur wie W. Caland die BeArbeitung 
des SrautasOtra-Materials auf sich genommen bat, w&hrend der ver- 
diente franzdsische Vedaforscher V. Henry die Bearbeitung der 
Mantras beisteuert. 

Der vorliegende erste Band behandelt zun&chst die auf vier 
Tage verteilten einleitenden und vorbereitenden Zeremonien — ins- 
besondere die Opferweihe und die drei Upasad-Feiern, den 

Somakauf mit seinen zum Teil recht merkwiirdigen Gebrauchen, 
den gastlichen Empfang des ,Kdnigs Soma* ( atithyam ), das Herbei- 
ftihren der Opferspcisewagen mit dem Soma, die Errichtung der 
verschiedenen AltUre und die Prozession mit dem heiligen Opfer- 
feuer und dem Soma ( Agnl$omaj>rar}ayanam ) — sodann die am 
fUnften Tage stattfindendc Hauptfeier, die Somapressung mit ihren 
zablreichen Libationen bis zur Mittagpressung. 

Die Vorrede enthillt einen kurzen Uberblick ttber die Haupt- 
formen des Somaopfers und die Funktionen der Priester. Hier scheint 
mb' nur die Bemerkung (S. im), dad ein Yajus auch ein Vers sein 
kdnne, bedenklich. Meines Wissens unterscheidet ivenigstens Apa- 
stamba immer zwischen j-c ,Strophe 4 und yajus ,Prosagebet 4 , und 
icb zweifle, ob sich ein ,Yajus-Vers‘ nacbweisen laBt. Sebr nUtzlich 
ist (und keineswegs nur ftir ,non-indianistes‘, fur die es bcabsichtigt 
ist) das Verzeicbnis der technischen Ausdriicke mit ErkJarungen 
(S. xxm— xlv). Auch eine detaillierte Inbaltsubei'sicht erleiclitert 
den Gcbrauch des Werkes. NUtzliche Beigaben sind endlich auch 
die vier Tafeln, welche genaue Abbildungen der OpfergerJtte (nacli 
der HxuGSchen Sammlung des MUnchener ethnographischen Museums 
und nacli der Sammlung des Pitt Rivers Museum in Oxford) und 
eine Zeichnung des Opferplatzes (nach Eqgeung) entlialten. 

Wir begliickwttnschen die beiden Autoren zu dem fill' die 
Vedaforschung ivie fUr die allgemeine Religionswissenschaft 
gleich niitzlichen Werke, das sie unternommen haben, und wUnschen 
ihnen gllicklichsten Fortgang ilirer mtthseligen Arbeit. 

M. Winternitz. 
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Kleine Mitteilungen. 


varydJi ,die Wasser'. — Im Naiglia^tuka i, 13 findet sich unter 
den 87 dort aufgeftthrten Namen fur ,Flttsse‘ (nadhidmdni) auch das 
Wort varyd/i, ohne Zweifel der Nominativ Plur. eines Fem. vari, 
dessen etymologiscke Verwandtschaft mit war und vari ,Wasser' in 
die Augen springt Das Petersburger Worterbuch hat keinen wei- 
teren Beleg ftir das Wort, und aucb BOhtlingks WcJrterbuch in kiir- 
zerer Fassung filhrt dasselbe mit einem Sternchen als noch unbelegt 
auf: ,var% f. Plur. FlUsse.' Das Wort findet sich nun, im Locativ Plur., 
in einem Verse des Ivathaka, der RV. 8, 51,11 entspricht, und zwar 
KfL{h. 5, 4, 4: 

*fr ’jr *t?;t TT7r?r:it 

Dor erstc Avas&na besagt offenbar: ,Ich und du, o Vritratbdter, 
wollen uns zusammen Gewinn verschaffen bei den Wassern', oder 
,an den Wassern', resp. ,Wasserstr6men' oder ,Flttssen', wie das Nki- 
ghanpika sagt. Im Rigveda fehlt das Wort. Der bctveffende Avasana 
lautet dort 8, 51, 11 wesentlicb anders: 

Es kann wohl kaum einem Zweifel unterliegen, dafi das NfLi- 
ghaotuka bei seiner Angabe varyith ,Flilsse' unsere Stelle im Auge 
gehabt bat. Die genaue Bekauntschaft der alten indiscben Sprach- 
gelehrten mit dcm Text des schwarzen Yajurveda, insbesondre aucii 
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ties Kathaka und der M&itr. Saiphita, ihr Ofteres Bezugnehmen auf 
diese Texte, die sorgfUltige Berttcksichtigung derselben darf wohl 
durch eine hinliingliche Anzald von Beweisen als sichergestellt gelten. 
So liegt — da das Wort sonst nirgends nachgewiesen ist — kein 
Grund dagcgen vor, auck hier das Gleiche anzunehmen. Der Text 
des Kathaka ist leider hier, wie zumeist, nicht akzentuiert, da wir 
auch fUr diese Stelle nur tiber Codex Chambers 40 verftigen. Man 
hat aber wohl alien Grund zu glaubeu, dafi auch die Akzentuierung 
des Wortes im Naigh. richtig sein wild und daG wir also zu 

schreibcn hUtten, Gdf. van f., wie BOhtuxgk ganz richtig ansetzt. 

L. V. ScHROEDEB. 

prtuhfd ,Reif : . — Wir finden im Petersburger Wiirterbuch 1J2T 
aus Pa. 3, l, 17 Vartt. 1 angcfllhrt: , Da von Denom. = TT2T 

ebenda (wohl richtiger) Ujjval. zu Unadis. 1, 151/ 

Zuglcich ist auf Jg’Err^r, verwicsen, das = SJVT ebenfalls 

aus Pa. 3, 1, 17 Vartt. 1 an cntsprechender Stelle aufgeflihrt wird, 
jedoch mit der Bemerkung: ,Es ist wohl zu lesen/ 

Dieser Zweifcl an der Richtigkeit der uberlieferten Fonnen 
WVT und JJ2T samt ibren Denominativen, hatte seine Berechtigung 
zu einer Zeit, wo die groGe Genauigkeit in den Angaben der Gram- 
matiker, speziell auch bei der Mitteilung auffiilliger alter Nebenformen 
zu bekannten Worten und Bildungen, noch nicht so feststand, wie 
das gegenwartig der Fall ist. Es lag in der Tat nahe, einfach 
in JJ'HTT) ^2T in zu korrigieren. Heutzutage mUssen wir vor- 

sichtiger sein und die Moglichkcit jener Formen zunachst aufrecht 
erhalten. In seinem WB in kttrzerer Fassung hat BOhtungk dann 
die Sache kurz abgetan, indem er nur und ^ETS(, 

mit Sternchen anfiihrt und dazu bemerkt ,von unbekannter Bedeu- 
tung‘. Er schcint an dein Zusammenhang mit ,Tropfen, ge- 
frorner Tropfen, Reif‘ gezweifelt zu haben, lieG jedenfalls die Kon- 
jcktur fallen und blieb bei dem non liquet stehen. 

Nun finden wir K&th. 5, 4, 8 folgende Stelle, in der Lesung 
des hier allein vorliegenden Codex Chambers 40: *rsrf- 
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^^T^tafvr^fTfT JTBTHT^TfT ITff«W^TfT 
^P^r*TRT»9^rr?7 usw. Es sind vorher und nachher noch andere Er- 
schcinnngsformen des Wassers mit dem tlblichen aufgefilhrt, 

die uns liier niclit weiter interessieren (vgl. TS 7, 4, IS, l). Es liegt 
nichts niilier, als daii wir den Haken des u ergiinzen und 'JJW- 
WI|T lesen. Dcrartigc Korrekturen sind behn Cod. Chambers 40 oft 
genug notig. Die Hauptsachc aber in diesem Fall, die Ligatur FT, 
liegt deutlich vor und vrir haben keinen Grund, ihre Richtigkeit zu 
bezwcifeln. Dann aber hiitten wir hier das in der grammatischen 
Uberlieferung fortlebende merkwlirdige 1T2T vor uns, das durch das 
nahverwandte, auf gleichem Wege tlberlieferte 3TE7 nock weiter gc- 
sttitzt wird, der Bedeutung nacb aber offenbar mit TJ^T ,Reif‘ zu- 
sammenfUllt, wie die Katliaka-Stelle zeigt. Denn es liegt auf der 
Hand, daB es sich liier um cine Erscbeinungsform des Wassers han- 
delu muB und daB zwischen Regenwassern und SchloBcn der Reif 
durchaus am Platze ist. An entsprechender Stelle best TS 7, 4, 13, 1 
qsg-ptfoffenbar = ,Reiftropfen, lieif‘. 

Die Lesung des K&thaka bestiitigt uns die Richtigkeit der 
grammatischen Uberlieferung bezliglich der Form 1JFT und stellt 
ihre Bedeutung = auBer Zweifel. Dadurch wird aber indirekt 
auch STET glaubwttrdig gemacht. Wir werden JJFT und ebenso auch 
^FT samt ihren Denominativen als Uberlieferte, gleichbedeutende 
Nebenformen von FWT. ansehen dlirfen, brauchen also weder 

mit BOhtlisgk im PW die Formen zu Sndern, noch auch mit ihm 
in seinem klirzeren WB die Bedeutung ungewiB zu lassen. Die gute 
grammatische Uberlieferung hat uns aber ihrerseits dazu verholfen, 
die Lesung des Codex Chambers zu berichtigen. Eines sttltzt und 
ergilnzt hier das andere. 

Ij. V. SCHROBDKB. 

oder 'JTfbfZ t Maulbeerbaum, t . — Im ersten Buche des 
Jaina-Paiicatantra findet sich eine Strophe, die in alien anderen Fas- 
sungen fehlt. Sie lautet nach den besten Purnabhadra-IIandschriften: 
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ifhr H WTVftlTW I 

\* ' \» S 

Tjf^fwf^rM^frrfz* n 

v» <• M N 


l)en uninterpolierten Purnabhadra -Text, auf dem dio obige 
Fassung beruht, entbalten die Handschriften: 

bh = Bhandarkar, Cat. x, 190 (saipv. 1468). Vorzllglich. 

P = Bhand., Rep. 1897, 419 (saipv. 1537). Vorzllglich. 

A = India Office 2643 (saipv. 1594). Gut. 


Bh = Bhand., Cat. xm, 68 (saipv. 1442). | 8d»fthlerh«^*m*r«lt 

}■ Bh. Teilwtiso nach an- 
. iv, 719 (saipv. 1661). j deren iWngen erganzt 

Von diesen Handschriften stelien bh P A, die im allgemeincn 
den ursprttnglicheren Text bieten, Bh *I> gegentiber, und bh P go- 
hilren wieder enger zusammen, als eine von ihnen mit A. Die Ab- 
weichungcn einzelner dieser Handschriften von dem obigen Textc 


‘l> = Peterson, Rep 


sind diesc: Pada a <1> vrnrsfapT ; b «1> P^lTVpEfrj; c <1* P 


statt <i» vfai-, d <i» *rNrtr:; bh z^rfvrarf, Bh <i> ^pfz 


statt 


Da keinc andere altc Fassung dcs Pancatantra dio Strophe 
aufweist, so hat sie Purpabhadra dem sog. textus simplicior cntlehnt. 
Von diesern liegen mir auBer den bekannten Hamburger Hand¬ 
schriften H (der besseren) und I, folgende Pflpa-Manuskriptc vor: 
s = Bhandarkar, Cat. i, 17. Alt, aber sehr schlecht. 


c = Peterson, Rep. v, 356. Nicht alt. 

AuBer der FiBLHORNSchen Ausgabe zitiere ich noch dio von 
Parab (Bombay 1896) und von Kosrgartex. In diesen Ausgaben (von 
denen aber die von Parab und Kosegarten unkritisch sind) und in 
His lcommt die Strophe zweimal vor. Die zweite Stelle entspriebt 
der Stelle, an der sie bei P Cirri. steht. Ferner findet sie sich im textus 
simplicior der Sukasaptati (ed. Schmidt, S. 72, 10f.). Sie wird hier 
einer Jaina-Fassung des Pancatantra cntlehnt sein. Vgl. Vf., BKSG W., 
phil.-bist. Kl. 1902, S. 122 ff., bes. S. 125 f. Die Handschriften, die 
Schmidts Text zugrunde liegen, sind CCj, LOP. 

Ich verzeichne nun die Abweichungen dieser Quellcn von der 
Fassung PQrpabhadras in folgender Liste. 


O 
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Mit den Lcsarten Kosegartens hat sich Benfey in den An- 
merkungen zu seiner Ubersetzung befaGt. Zu der ersten Fassung 
(ICosegartrn 407) bemerkt er Anm. 419: ,Ich habe zwar nach der 
vorliegenden Leseart Ubersetzt, sie scheint mir aber nur durcli Kon- 
jektur entstanden; s. zu Str. 426/ Letztere Strophe behandelt er in 
Anm. 449, in der er ftir Kosegartens (bestimmt fehlerhaftes) 
vorschlagt, zu lesen. Diese Lesart setzt auch BOhtlingk, 

I. Spr. 2 , 8660 ein unter Hinweis darauf, daC sich die von Benfey 
vorgeschlagene Lesart nur noch in Kielhorns Text findet. Ob 
freilich, wie ich vermuten mbchte, Kielhorns Lesart nicht auch eine 
konjekturelle ist , 1 und ob Parab nicht einfach Kielhorn folgt, wage 
ich nicht zu entscheiden. Vgl. die Lesart des Manuskriptes <r. Jeden- 
falls ist zu bedenken, daG die Hamburger Handschriften einen alter- 
tiimlicheren Text bieten, als Kielhorn, wSllirend Parab s Text, wenn 
cr nicht vom Herausgeber nach indisehcr Gepflogenheit aus ver- 
schiedeucn Handschriften zusammengestellt ist, auf einer kritisch 
wertlosen Mischhandschrift beruht. 

Nehraen wir einen Augenbliclc an, ware die richtigc 

Lesart! In diesem Falle wlirde nach meinem Daftirhalten wenigstens 
das Bild nicht gut gewahlt sein. Es soli doch ein «ffa, ein niedrig 
Stehender (doppelsinnig) angefllhrt werden, der ctwas GroGcs stllrzen, 
aber nicht wieder aufrichten kann; und wenu nicht von einem Korb 
schlechthin, sondern von einem ,Reiskorb* die Rede ist, so soil doch 
wohl dieser Korb gefullt gedacht werden, weil sonst die n ah ere Be- 
stimmung desselben lceinen Zweck hatte. Wie aber eine ,Maus‘ einen 
vollen Reiskorb soli umwerfeu kOnuen, ist nicht recht einzusehen. Um 
zu seinem Inhalt zu gelangen, springt sie auf ihn hinauf, wie 
Ilirapya(ka) im zweiten Buche des Pancatantra. Es bliebe der Aus- 
weg, unter eine Ratte zu verstehen: dann wilrde aber der 

Gegcnsatz schwinden zwischen dem niedrig stehenden Kleinen und 
dem ihn Uberragenden GroGen, das gesttirzt werden soil. Auf jeden 
Fall bleibt das Bild unklar, und Unklarheit in den Bildern ist sonst 
der Fehler indischer Dichter nicht. 


1 Vgl. ZDMG. lvx, S. 298 f. 
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Aber zu dicscn inneren Bedenken gesellen sich solche UuGcr- 
lichcr Art, ilber die nicht hinwegzukommen ist. DaG in einer 
schlecliten Handschrift von einem unwissendcn Schreiber in 

Tqfqfz usw. korrumpiert werden kann, dariiber braucht 
man kein Wort zu verlieren. Aber wir fttnden dieselbe Korruptcl 
zweimal in beiden Hamburger Handsclirifton (und H ist die beste 
Handschrift des textus simplicior, die ich kenne) und in zwei Hand- 
scbriften der Sukasaptati, seltsame andere Verlesungen desselben 
leicht vcrst&ndlichen Ausdruckes zweimal in s, ebenso in 
vcrschiedenen Sukasaptati-Handschriften und in den altcn, zum Teil 
ausgezeichneten Purnabliadra-Handschriften. Parnabbadra miiBte 
also selbst eine ganz sinnlose Korruptel aus dem textus simplicior 
herUbergenommen haben, da beide Handschriftengnippen, P A und 
Bh <1>, die sonst im einzelnen rccht stark abweichen, in diescr 
" Korruptel Ubcreinstimmen. Das ist denn dock nicht glaubhaft. 
Korrnptelen seiner Quellen hat cr ofter bewahrt, aber dock kaum 
solche, bei denen sich absolut nichts denken liiGt und die mit so 
leichter Mlihe hittten beseitigt werden kdunen. 

Seltsamerweisc weicht nun die ausgezeichnetc Handschrift bh, 
die mit P meist wortlich tibereinstimmt, hier ab mit der nnmbglich 
urspriinglichen Lesart zqifaqil, die auBerdem ganz unmetrisch ist. 
Diese Lesart kann nur auf eine Glosse zuruckgehen (der Archetypos 
von bh P war glossiert), und da bietet sich uns nur das in den Peters¬ 
burger Wbb. verzeichnete *Z^T»iq5 = ,Maulbeerbaum‘ als Er- 

klarung. ^fqfqfz oder B^fqfz ist also ein Synonymon von 

Damit fiillt nun auch Licht auf die Entstehung der auf alle 
Falla auf Uberarbeitete Manuskripte zurtickgehenden Lesart bei 
Koseoartbx 407, Paras 394, wo gleichfalls von einem die Rede 
ist Schon Beseey war, wie wir sahen, der Meinung, daG diese 
Lesart nicht ursprlknglich, sondern konjekturell entstanden ist. Ihren 
Ausgang nahm sie offenbar von einer Glosse und TRrlT ist 
wohl eine konjekturelle, aber verungltlckte Besserung ftir W^TT- 
Ftlr die Richtigkeit der eben vorgetragenen Anschauung spricht, 
daG bei ihrer Annahme das in der Strophe verwendete Bild nichts 
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zu wiinschen Ubrig IttCt. Unter dem W’J ist eine von den selir zahl- 
reichen Wlihlmausarten zu verstelien, wie z. B. auch in den beiden 
Jaratkaru-Versionen des MBh (i, 45, 4 und i, 18, 16) oder in dcr 
Geschiehtc vom Mann im Brunnen (MBh xx, 5, ID — vgl. die anderen 
Fassungen in E. Kuhns Abhandlung ,Der Mann im Brunnen' und bei 
Mironow, ,Die Dharmaparlkgft des Amitagati' S. 39 f.). Dev ist 

indem er an der Wurzel des Baumes nagt. Er vernichtet ,das 
Werk eines andern' (h\^h«i), insofeni der Maulbeerbaum von einera 
Menschen angepflanzt und grofigezogen worden ist. 

Es fragt sich nur noch, ob die richtige Form unseres Baum- 
namens oder ist. Fur die letztere Form spricht 

die Ubereinstimmung der Simplicior-Handschrift H in der Str. Kiei.- 
horn 882 mit Bh, flir die crsterc die Giite der Handschriften P A 
und die Uberlieferung dcrselben Form in den i^ukasaptati-Hand¬ 
schriften CC,. Flir briefliche oder offentliche Belehrung ttber das 
Wort wttrde icli herzlich dankbar sein. 

Dobcln, April 1906. Johannes Hertei.. 


upayavairam oder ubkayavairain ? — In seiner freundlichcn 
Besprechung meiner Abhandlung ,Uber das Tantrakhyayika' (oben 
S. 212 ff.) stcllt Prof. KntSTE einige Punkte zur Diskussion, in denen 
er einer vou der mcincn abweichenden Ansicht huldigt. Da mir 
seit der Veroffentlichung dieser Abhandlung so viel neues Material 
zugegangen ist, daC der kostbare Sanskrittext jetzt fast vollstlindig 
vorliegt 1 und die meisten Stellen desselben in mehrfacher Uber¬ 
lieferung vorhanden sind, so darf ich mich der Vcrpflichtung nicht 
entziehen, tiber die zweifelhaften Punkte Auskunft zu erteilen, zumal 
es noch zwei oder drei Jahre dauern wird, bis die Textausgabe 
des Tantrftkhyftyika erscheinen kann. 


1 GrOCere LUckcn sind nur nock an zwei Stellen zu beklagen. Im iv. Buck 
fehlt noch das Stack, welches SP Zeile 1582—1594 meiner Ausgabe entspricht, and 
im Bach v fehlt der Scblnfi, entsprechend SP Zeile 1689—1698. 
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Klei.vk Mittrilonobn. 


Die mir jetzt vorliegenden Handschriften habc ich bereits 
ZDMG iK, 1 ff. besprochen, bis auf z, das a. a. 0. S. 3 vermutungs- 
weise in den Stammbaum eingesetzt war and inzwischen von dem 
Pandit Sahajabhafta glttcklicli aufgefnnden worden ist. z enth&lt 
zugleich den Archetypos des NilamatapurSna. Der TontrakhySyika* 
Text, den es iiberliefert, ist der beste der Rezension |3, neben dem 
die moderne, sehr gedankenlos gefertigte Handschrift r, die un- 
mittelbar aus z geflossen ist, gar nicht mehr in Betracht lcommt. 
Die altere Rezension a ist also vertreten durch Pp 1 , die jUngere $ 
durch p 2 p z R (r). Leider sind alle diese Handschriften nur Fragmente. 
Z. 1188 ff. lautet der von mir verbftentlichte Text: 
i i *twi% t ^rT^rf% i 
^ i i i >rwfiT • # 

VT «T fT^^TT^%TlT I I W*TT- 

f^fr Jiffw «tfF *rr «t- 

I -ftR*T5T^l I 

Das in diescr Stelle unterstricliene Wort ist meine Besserung. 
In dcr Handschrift P, auf der alleiu mein Text beruht, stelit daftir 
Die Besserung stiltzt sich auf Syr. 36, 6: ,Dic Maus 
antwortete: ,Es gibt zweierlei Arten von Feindschaft. Die eine ist 
die, welche beide Parteien gegenseitig gegeneinander unter- 
halten; die andere aber die, welche von Natur nur die eine Partci 
gegen die andere trJigt. Von der erstern Alt ist die Feindschaft 
zwiscben dem LiJwen nnd dem Klefanten; von der zweiten aber 
die zwischen mir nnd der Katze, sowie zwiscben mir und dir.‘ Ein 
Wrtt konnto in einer KaSmlr-Handschrift leicbt in korrum- 

piert werden, da die Venvechselungen von stimmhaften und stirnm- 
losen, aspirierten and unaspirierten Kousonanten im kaschmirischen 
Sanskrit hilufig sind. 1 Genau so stelit i, Str. 88 b in P ^TfH statt 
in p l Z. 1806 statt und in alien Handschriften, 

die die Stelle haben, statt (s. m. Einl. S. xvn). 


1 Vgl. meine Einleitung S. xvif. 
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Prof. Kirste schlUgt, indem er meiner Konjektur die Evidenz ab- 
spricht, dafiir vor. Das neue handschriftliche Material da- 

gegen gibt mir Recht p 1 liest allerdings mit P : dagegen 

haben alle Handschriften der zweiten Rezension die von mir konji- 
zierte Lcsart and ftigen aufierdem hinter Z. 1185 ein: 

Dieser Satz kann jedenfalls nieht auf den Redaktor 
von & zurttckgehen, da er im Texte an falschcr Stelle steht Er 
wird vermutlich am Rande des Archetypos 6 gestanden haben. Die 
gcmeinsame Quelle von Pp 1 (Sftr. a) wird diesen Nachtrag ubersehen 
haben, die der anderen Handschriften (Sftr. ,3) hat ihn an falscher 
Stelle eingefiigt. Er muO natilrlich zwischen I und stehen. 

Ihm entspricht der oben in dem Zitat aus Syr. gesperrte Satz. 1st — 
woran ich nicht zweifle — das Stttzchen echt, so 

muft in Syr. der Satz: ,Von der erstern Art ist die Feiudschaft 
zwischen dem Lowen und dem Elcfanten', dem in Sftr. nichts ent¬ 
spricht, ein Zusatz sein, da doch der Elefant den Lowen nicht friftt. 

moniert Kirste mit Recht Die Lesart ist offenbar 
ein Textfehler des Archetypos 6. p l liest zwar dafiir richtig 
*TflPt*T: aber die Handschriften von (3 haben was 

nur einc miCgliickte Besserung von sein kann. 

Zu Z. 1336 (Kirste, a. a. 0., S. 212, Anm. l) bemerke ich, daft 
alle Handschriften meine Konjektur statt bestUtigen — 

nur schreiben z r fehlerhaft 

Ubrigens bin ich Prof. Kirste fiir seine Anregnngen zu be- 
sonderer BezeichnuDg konjektureller Lesarten im Texte und zur 
Beibebaltung der Klassennasale statt des Anusv&ra dankbar. In 
beiden Beziehungen denke ich ihm bei der definitiven Ausgabe des 
TantrakhySyika zu folgen. 

Dtibeln, den 21. August 1906. 


Johannes Hbrtei.. 
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